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En la Ciudad de México, a once de noviembre de dos m|I d@cmueve se da cuenta aI Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la- Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con el oficio SG-DGJ-3192/06/2019 de Verﬁmca ernandez Giadans| dql\gada del Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz con numero/dew |stro 23463. Documental reqgibida en la
Oficina de Certificacion Judicial y Corresponc@hclaﬁe este Alto Trlb}maL Co;fiste

e N

/ ‘ \

Ciudad de México, a once de nower?re de dos m|I dlectnuéve

A
Agréguese al expediente, para que: s/urta efectos legale& el oficio de cuenta
de la delegada del Poder Ejec:uf'vo de Veracruz, a qUIen se gne por presentada
con la personalidad que tiene~ rﬁcénomda en autos,’ me el cual realiza
diversas manifestaciones respecto al cumpI|m|en’r0 de. Ia se cia del presente
asunto, conforme a lo antéloL sﬁacUerda lo s[gu \nte

Con fundamento en e1 artlculo 46, parrafo pﬂm N\ e la Ley reglamentaria
de la materia, se provee réspecto del QL}mtymmno de la sentencia, de
conformidad con los ; antece\dentes sngulentes/

\ .

La Segunda Sala da la Suprema Cc{té Justicia de la Nacion dictd
resolucién en la presente controversia'c stltucmnal el diecinueve de septiembre
de dos mil d“remocho ven la cual en% siderando octavo hizo suyos los
argumentos ‘sostenidos en las contro :
sefalando, Tqueﬂa Federamon y los Estados, de acuerdo con sus respectlvas
competencras “son los que gzie}eg Qan Ias cantidades que Ios Mumcuplos
perC|b|ran cada mes y las fechas efegl
erario, que chUmpllr o retardar tal/ compromlso se estaria transgrediendo con el
prlnorpm de mtegrldad de Iosw ursos economlcos munICIpaIes toda vez que se
le pm( La al ‘Municipio d
ejercer s s obligaciones/
7I 15 de la COI‘IStItUCI ¢

~/

o ~ " Por lo anterlor 1a gunda Sala de-este .Alto Tnbunal determlno quemel
‘/ Pode r/ Ejecutivo tendf@ que realizar el pago de los recursos conforme a lo

§|gwente SO )

_J
- / .

NUNS ‘ s \\}

/ ‘a) Los recursos que le corresponden del Fondo para la Infraestructura Socral
MunICIpa/)f de las Démarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FISMDF), de los
meses de agosto, septiembre y octubre de 2016, junto con los intereses por el
periodo que. com,grende del dia siguiente al de la “fecha limite de radicacion a los

e murzﬁclpwos _esto es, respectivamente, del 08 de septiembre, 08 de octubre y 05 de
e s nowembre de 2016 hasta la fecha en que se realice la entrega de tales recursos.
VAV b)En relacion con el Fondo para el Fortalecimiento Financiero para la Inversion A

I (FORTAFIN A-2016), la cantidad de $12,488,730.10 asi como [0s respectivos
intereses por el periodo que comprende del 21 de diciembre de 2016 hasta la fecha
en gue se realice la entrega de tales recursos.

' Articulo 46. Las partes condenadas informardn en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida. {...)
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c) Respecto de los meses de septiembre y octubre de 2016 del. Fondo para
el Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones Terntorl les del
Distrito Federal (FORTAMUNDF), dnicamente los respectivos lnteresg ue se
hubieren generado por el periodo que comprende del dia s:gu:erite al de/la fecha
limite de radicacion a los municipios hasta la fecha en que se realizé la. entréga de
los recursos, esto es, respecto del mes de septiembre, del 08/de /octubre al 10 de

noviembre de 2016; y respecto del mes de octubre, del 05 al 15 d}ef nowembre de S
2016.” a4 \ ~

Ahora bien, tomando en consideracion lo establemd Ja resolumon por Ia =

Segunda Sala, se analizara la forma en la que el pde ‘Ejecutivo del Estado Qt—z
Veracruz pretende dar cumplimiento. /o~ \\ )

\‘ ‘ N —

En principio, por oficio presentado el cmc}o de’ ;zilmembre de” dos rﬁ||
dieciocho, la autoridad demandada informé que en el oyecto de PreSUpuestb de
Egresos del Gobierno de la entidad para el ejerctclo cal dos mil diecinueve, se
contemplo la partida “Sentencias y F?eso/uc:o?;es por Autoridad Campetente” y
con ello los recursos necesarios para )dar cumplimiento a h sentencla
dictada en este medio de control constitucicnal

/

Posterlormente por oficio prese do el velntlcmco de” marzd de dos mil
diecinueve en este Alto Tribunal, el Secrefano de GQMe%gel Estado de
Veracruz, remitié diversas constanc&as entre las que se encontraba un convenio
de pago suscrito entre el Poder Ejecunvg y el Munlc:Ile actor évnformo que el
catorce de marzo de dos mil diecinueve, el Gobierno dQ Veracruz llevé a cabo
una transferencia electrénica /favoh del municipio’; a/etcr por la cantidad de
$9,588,655.65 (nueve millones \qumle‘ntos ochenta écho mil seiscientos
cincuenta y cinco pesos con Seeknta yélnco centav S)

/ '\\/\/\ /,

Respecto a lo anterlor por proveido de veinti \ho de mayo de dos mil
diecinueve, se le requmo a la autoridad demanﬁa\ﬁ% que informara la cantidad
que debe pagar al Mumcnplo ‘de Naolinco “Veracruz, contemplando suerte
principal e mtereseé yarqﬁe si bien, de autos se advertia que realizd un
convenio de pago con.- el citado Mummp or la cantidad de $9,588,655.65
(nueve millones qwmem’os ~ochenta Y c il seiscientos cincuenta y cinco
pesos con sesenta y-cinco centavos) X ) una discrepancia entre la cantidad
transferida y la ¢ dad ala que queeé\oll ado en la resolucion de diecinueve
de septlembre de '\w»u dieciocho. .

Al respecto en el oficio d@%ﬁ@ el Poder Ejecutivo informa de manera

extemporanea quknb existe ningu liscrepancia entre la cantidad transferida y
la cantidad a la que quedé obhgado/ la resolucién de la presente controversia,
ya que el ‘convenio de pagc( es “un’ acuerdo de voluntades pactado ante la
|mp05|bllfdac(\economlca del. Estado para cubrir la totalidad de los pagos y
accesow\s. _asimismo, acepta ‘que no se cubrié la totalidad, al no ser el tnico
Muynmpr@\qu demando la- retenglon u omision de fondos federales, lo que trajo
un fwerte impacto en Iaéflnanzas del Estado.

\ Conf/orme a/ los antecedentes y actos resenados, este Alto Tribunal
determma que la Senténcra esta parcialmente cumplida, bajo los siguientes
argumentos W,

\

/'En el considerando octavo de Ia resolucién del presente asunto, la Segunda
Sala de este Alto Tribunal senalé que un verdadero cumplimiento por parte de la
Federacion o Estado, de acuerdo con sus respectivas competencias, de la
obligacion de transferir recursos a los Municipios, se actualiza hasta que estos
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,..\f ultimos reciben las cantidades’ que Ie corresponden en su

.

~
— /

/

\dos ‘mil dieciocho- v ate

valor real, es decir, junto con Ios intereses cuando se ha

producido una retencion mdeblda /S

- \”’/

Por lo anterior, el/,cﬁhvemo que realizé eml Poder
Ejecutivo de Veracruz, con »él/Mummplo actor \no /puede
considerarse como un“ yerdaderé cumpllmlentm ya/ que no
se contempla la sueﬂeﬁfmCIpai e intereses a Ios que quedd
obligado en la resolucion citada, sino sélo-efeéctuada una parte. del’ pago con lo
cual se esta transgrediendo el prmcnplode lntggrldad de los’ recursbs ‘economicos
municipales, a que hizo alusién la sentenmade mérito, toda \/ez que se le priva al
Municipio de contar con los recursos materiales y economlcos necesarios para
ejercer sus obligaciones constltumoﬁales < \

Por otra parte, el citado convemQ de pago no cumpleg eon k) establecido en el
articulo 49, parrafo primero?, -en relacién con el artlculoﬁb,/ parrafo primero?,
ambos de la Ley de Coordma ion, Fiscal, toda vez quelo dado tiene como
finalidad |a afectacion a los: recursos a los que tema derech unicipio actor y
en los citados articulos se- ‘establéce que Las aportdc:ones que reciban los
Municipios no podran ser emkxar?\;ables ni los- ‘gobiernos locales correspondientes
podran, bajo ninguna“ cnrcunstancra gravgr#as -ni tarlas en garantia o
destinarse a mecanismos de fuente de pago, yd qu autoridades locales no
pueden disponer Ilpreme\tre de las partlmpac»ones federales y mucho menos
desviar o disminuir dichos recursos o asignarlogaa un fin diverso a aquellos que
establece la Ley di Coordinacion Fiscal, \oor/“ ) convenir una disminucién en
sus aportamones afe\ctan¥en forma ne atlya a Ia acienda publica municipal.

Asnmlst, se. con&dera que e /’lst\e ontradiccion entre lo manifestado
por el Poder. E]ecutavcb de Veracruz, ya.¢ por oficio presentado el cinco de
diciembre de dos m}l dieciocho, inform¢’ que en eI proyecto de Presupuesto de

Egresos del G@éze rno de la ent;d&i

roI constitucional, posteriormente, tanto en el
conVe\ tle pago, com oficio de cuenta, la autoridad demandada
manlﬁe\st “que tiene @031 econdmica para cumplir con sus obligaciones
establecidas en la sentencia. ""En consecuencna no puede acordar a favor de la
dLsmnqucxon de los recrso:
" estaria en contra de/lo K G

dnctada en\este medio de

taria contra la autonomla financiera del Mumc:plo

N\
}Fansgredlendo Ia qn’tegrldad de los recursos econdmicos munICIpaIes que
RANN

- 2i’.ey de Coordnnapnonftscal >~
—_ \_ Articulo 49.- Las qpoﬁacrones Y- sUs accesorios que con cargo a los Fondos a que se refiere este Capitulo reciban las entidades y, en su
\ caso, los municipios;las alcaldfas de la Ciudad de México, no serdn embargables, ni los gobiernos correspondientes podran, bajo ninguna

~

| circunstancia, gravarias’ mafect;ﬂas en garantia o destinarse a mecanismos de fuente de pago, salvo por lo dispuesto en los articulos 50, 51 y

52 de esta Ley. Dichas "aportaciones y sus accesorios, en ninglin caso podran destinarse a fines distintos a los expresamente previstos en los
articulos 26,2933, (37,.40,42, 45 y 47, asi como lo dispuesto en el presente articulo de esta Ley.

3 Articulo 50. Las \aponacfones que con cargo a los Fondos a que se refiere el articulo 25, en sus fracciones Il y VIII, de esta Ley
correspondan a las. Entldades Federativas o Municipios, podran afectarse para garantizar obligaciones en caso de incumplimiento, o servir
como fuente de pago de, /dichas obligaciones que contraigan con la Federacion, las instituciones de crédito que operen en territorio nacional o
con personas fisicas o morales de nacionalidad mexicana, siempre que cuenten con autorizacién de las legislaturas locales y se inscriban a
peticion de las Entidades Federativas 0 los Municipios, segun corresponda, ante la Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico, en el Registro de
Obligaciones y Empréstitos de Entidades y Municipios, asi como en el registro Unico de obligaciones y empréstitos a que se refiere el quinto
parrafo del articuio 9o. del presente ordenamiento.(...)

Diario Oficial de la Federacion de veintisiete de abril de dos mil dieciséis. (TRANSITORIOS DEL “DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE
LA LEY DE DISCIPLINA FINANCIERA DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y LOS MUNICIPIOS, Y SE REFORMAN, ADICIONAN Y
DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LAS LEYES DE COORDINACION FISCAL, GENERAL DE DEUDA PUBLICA Y GENERAL DE
CONTABILIDAD GUBERNAMENTAL")

Décimo Octavo. El Registro Publico Unico a que se refiere el Capitulo VI del Titulo Tercero de la Ley de Disciplina Financiera de las
Entidades Federativas y los Municipios sustituiré al Registro de Obligaciores y Empréstitos de Entidades y Municipios y entrard en operacion,
a mas tardar el 10. de abril de 2017. (...)
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dispone que los municipios deben recibir integramente los recurses pubhcos que
la Federacion y los Estados les asignan, asi como los lntereses cerresRondlentes
cuando se ha producido una retencion indebida. /™

Conforme a lo anterior, toda vez que existe una d(screpa\ncfa entre la
cantidad que se transfirié y las cantidades a las que qued o} hgado el Poder
Ejecutivo del Estado de Veracruz en la resolucion de dlecmueve de /septlembre de
dos mil dieciocho, se le requiere nuevamente, para que den dentro del plazo de drez /
dias habiles contados a partir del dia siguiente al en ue /surta efectos Ia
notificaciéon del presente proveido, informe sobre la- cantidad que aun~ t|e|<\e
pendiente de pago, junto con los célculos de los. \espectlvos lnterQSES
contemplado el pago que realizdé al Municipio dg‘Nthnco Veracru; por )a
cantidad de $9,588,655.65 (nueve millones quinientos” ochenta y/ och& mil
seiscientos cincuenta y cinco pesos con sesenta y cm(\o centavos), o, en Su caso
informe y demuestre la forma y fecha en que sgcubneron o cubrlra/el remanente
conforme a lo ordenado en la resolucion de este Alto Tribunal, aper lbldoqﬁe de
no hacerlo, se le impondra una multa, en }termlnos de la fraccidn I\ dé’( articulo
59* del Cddigo Federal de Procedlmlentos Cl,vneS RN

Lo anterior, conforme a los artlcubs\Bﬂs y 466 de la- Ley regfa/mentarla de
las fracciones | y Il del Articulo 105 de rabonstltucmn Pohtl ~dé los Estados
Unidos Mexicanos, toda vez que no dera archwarse mngun qxpeijlente sin que
quede cumplida en su totalidad la sentenCIa‘ L\ C IRV

/

Finalmente, con fundamen/o enkl articulo 2877 eT\mencmnado Cadigo
Federal de Procedimientos CIVkeS ‘en su momento, \hagase la certificacion del

a

plazo otorgado en este prove1da _

Notifiquese. Por OfICIG aI PQder Ejecutivo d\ era ruz.

Lo proveyd y flrmareHthStro Arturo Zal
de la Suprema Corte de Justltfia de la Naclo\n, uien actua con Carmina Cortés
Rodriguez, Secretarla _de /la Seccion \itds;: / Tramite de Controversias
Constitucionales y/ de’ Accmnes de Ing onstitucionalidad de la Subsecretaria
General de Acuerdes de este Alto Trlbunf , que da fe.

ivar Lelo de Larrea, Presidente

sta hoja_ b:mssponde al proveido dp onc& de nowemble de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de
/SupremB\Corte de Justicia de la Nacnon éq la GthroverSIa Constitucional 218/2016, promovida por el Municipio de Naolinco, Veracruz. Conste.

EHC/EAM
“Cédigo Eederal de Procedimlentos Civiles
Articulo 59.- Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los siguientes medios de apremio:

.- Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal (...)

© Articulo 50. No podré archivarse ningin expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido la materia de la ejecucion.

6 Articulo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la misma al Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, quien resolvera si aquélla ha quedado debidamente cumplida.(...)

7 Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera
asentarse precisaments el dia en que surta sus efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir 8l término. Lo mismo
se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la raz6n no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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