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Lr"ro ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS
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SHRE” SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERS!AS
CONSTITUCIONALES Y ~'DE ACCIQNES . DE
INCONSTITUCIONA}IDI\D N

En la Ciudad de México, a veintiuno de nowembre de. dos rml dlecmueve\ sekda cuenta
al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Erestdeni;e de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, con lo siguiente: —

Constancias [ Reglstros

Escrito y anexos de Santlago Nunez Florqs, QGTegado del Peder \ / 029046
Ejecutivo de Morelos. . .4 - N ).

Documentales recibida en la Oflcma de Qel‘tlf' cactoh JUdlClal y Correspondencna de este
Alto Tribunal. Conste [UAM \ A

RSN

FORMA A-54
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

{

Cludad de MeXICO a vemtluﬁé).de nowembre de dos mua}ecmueve
AN

Agreguense aI expedle pép‘é é’iefectos Iegales e haya lugar, el

escrito’y anexos del’ Delega *def Poder Ejecufhvo del do de Morelos,
personalldad que tiene. recopoo\da en autos poi \edio del Cual desahoga el
requenmlento *senalado eh\prcmldo de» ocho dé juljp=s eI dos mil diecinueve,
delass ia v" este asunto.

,”\‘\__.,_ NiEte

Al:respecto eI Poder Eecutlvo d\el Esfa/QIo de Morelos mamflesta que con
fecha'doce de agost o:del'ano; enxcurso \rg alzpa ;trasferenma de recursos
al Poder Judicial del Estado de More\;i, ,\ypor antldad 'de/$3°041,590.47
M.N. (tres mlllonas cuarenta y un,‘,m,' mmentos noventa pesos 47/100
Moneda-\Nacional);: -al/ndmero ‘de 'cuépt;
institucion: bancaua HSBC afin: Je"q
hasta el mes\defhcrembre de do,,,__f,,w,
ejecutorias | dictadas e las ,, versnas constttucnonales 141/2017,
143/2017, 144/2017 146/20/4-- ,,,,, .017,,,158/2017 “161/2017, 162/2017,
164/2017, v T7512017 com. d|das en-el"cuarto bloque del anexo del

Acuerdca\ \lenar”lo de vemtr it 'fl,f{,eafebrero’de dos mil diecinueve.
~20 ~ ”

En COHSGCUGHCI%
Coﬁducto de quien leg

S€ V|sta al Poder Judicial de Morelos, por
e lo represente, para que dentro del plazo de
tres dias habiles, cej\ a partir del siguiente al en que surta efectos
la; notn‘lgamon del pres te acuerdo, mamfleste bajo protesta de-decir
/ vergl“ad si con la traNSh‘erenC|a reallzada por Iawcantldad de $37041, 590: 47
\I\ﬂ N. (tres mlllbnes cuarenta yun il qumlentos noventa pesos 47/1 00
/” oneda Nacmonal) sp ‘clienta con el numerario suficiente para el pago de
[ C pensiones otbrgadas porfeI;Poder} Leglslatlvo con!cargo.al Poder Judicial,
B \ —en las ejecutonas dictadas en lascontroversias constitucionales 141/2017,
//,\ N 143/2017/ 14412017 146/2017, 151/2017, 158/2017, 161/2017, 162/2017,
) ] 164/2017, y 175/2017, o mamﬁeste lo que a su derecho convenga en
\\ relacién con lo informado por el Delegado del Poder Ejecutivo de Morelos,
" bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se decidird lo que en derecho
proceda con los elementos que obran en autos sobre el cumplimiento de

las ejecutorias de mérito.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 59, fraccion I, y 297,

1 Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los
siguientes medios de apremio:



CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 141/2017

fraccion 112 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles de clphcacmn
supletoria y con apoyo' en la tesis de |rubro: “CONTROV(/ER‘SIAS
CONSTITUCIONALES. EL DESAHOGO DE UNA PREVENCi@N QUE
IMPLIQUE EL ﬁJERCI( 10 DEL DERECHO‘TSUSTANIIVQ DEi ACT()R \
DEBE REALIZARLO L A ENTIDAD, PODER U ORGANO- A¢TOR POR - \17
CONDUCTO DE LOS ﬁ-UNCIDNAR’IOS LE _ALMENTE} F-ACUL TAD()ST
PARA REPRESENTARLO)”3 / \ 7

\ //~ /“ \
Ahora bien, respec*to a su peticion de splici tdr al Pdder Judlmeﬂ del
Estado de Morelos, remita a la coordi acion ion de programacmrri y
presupuesto de' Ia Sec,rbtarla de Hacienda dei Esta,do lde Morelos’ los
comprobantes fiscales digitalizadas (CF /l) de las' transferen 1as
realizadas en log bloques primero, segundo, tg ce)o‘ cuarto, qumm sﬁ xto,
séptimo, octavo, noveno y décimo referentes; l anexo del aruerdca pqenculo
de mérito, asi c%mo las transferencias c@rreébondlentes a J&C “Virginia
Popoca Gonz ale las que corresponde 8\727[ mensualidad drg, mayo 2019,
relativas a los quue primero, segundo yt/ercero y Ic@eahz da por
diferencias pendientes del primer y/ ségundo bloque quedan a salvo sus
§ derechos para que los haga valer en’ {a/ yia que corres/ponda/ ya que ese

efecto no es mat|e=r|a en la prese,gie cogtrox/e sua (‘unsmuclt}rfal

Por otra par{e el Poder Ejecu’uva de Morelos exhjb dlez copias del
escrito con folio 029046, de los cualessollmt qué/cada wﬁo de ellos sea
agregado en los exp@dle)qtea de las controv«ers@s conshtucuonales
correspondientes al cuarto biaqﬁe sefalado/en el anexo del Acuerdo
General citado;| atento Aa\k\} -anterior, est \Mg/ Tnbunaﬂ ordena la
certificacién de |as cop1as s1mp@s que anexa, para que se tengan por
replicadas las refendras gnamfesta(:lon s -en las: controversias
constitucionales de menLo para los efectok\éga es correspondlentes

~
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Lo anterior, on fundamento en Ios/a'tlcufos 11, parrafo pr|m4=ro4 46,

h
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I. Multa hasta por la cgﬁ dad de/ cu;mto veinte dias

inimo general vigente en el Distrito Federal.

3 algun acto judicial o para el ejercicio de
| ' ‘

(...) '
2 Articulo 297. Cuar‘rda&a Iey\no/senale término QzQa‘,

algin derecho, se/tendran por sefialados | algw

Il. Tres dias parafcuanlqu er otro casa. - )
3 Tesis 1a. LXIXLZTM? 1Qa) Primera . 'c:ma Epoca, Sémanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, de texto: EI\<\ ictlo 28 de la Le entaria de lag Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
ConstntumonPolltlca\de ios Estados Unl(jOS)M anos, otorga al Ministro instructor la facuttad para que, en
caso de que. conSLdere que los escritos” de/ de anda, contestaplon reconvencion o ampliacién fuesren
oscuros mrregulares ﬁrgvenga alos, promoVen‘fes para que subsanen las arregularldacle dentro de un plazo
de cmcb dias. Esta fagultad debe’ ehiehde\rse en el sentido de que sean Ios promoventes quienes
desahoguen la pre}venmon y sUMwn las- irregularldades requepdas esto es, las entidades, poderes u
érganos | gmmad S por% articulo 105lfra0sloalconsmucmnal deconformidad con lo previsto por el articulo
11/cfe la indicada ley reg amentarig pqr Io,s funcionarios gue, en términos de las normas que los rigen, estén
facul(adbx ra representarlos, Er-ese sentido, tratdndose del desahogo de una prevencion que impligue el
ejerc“slo del derecho .,ustantlvo de.| h @Ccnon necesariamente se requiere que su desahogo se lleve a ¢abo
por fa propra entidad, der u drganc actor, a través de los funcionarios legalmente facultados para
/representarlo y no por nduoto de Ios delegados acreditados, ya que éstos, conforme al citaclo articulo 11,
/ parrafo ‘'segundo, tinica ente podran a) presentar promociones;ib) concurrir a las audiencias y en <=|Ias
\\reneﬂr pruebas c) formular alegeios; y, d) promover los incidentés y recursos prew,tos por la citada ley;
aciones que soélo pueden tener lugar una vez admitida la der‘ﬁanda y que no implican el gjercicia del
derecho sustantivo dellérgano actor, por lo que en ningun ¢ 150 podran referirse a la contestacion,
reconvencion, amphacnon o aclaracion de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo
de la entidad, poder u drgano legitimado por el citado articulo 105,|fraccion | de la Constitucion Federal.”.
4 Articulo 11. El actor, ql demandado y, en su caso, el tercero mtgzresado deberan comparecer a juicio por
conducto de los func:lor]anos que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. En todo caso, se presumira que quien com parez:n,ajajwcno goza de la representacion legal y
cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario. [|..]
, 2 .



< @@5‘ F ¢ CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 1411@17
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] « WU%\P V parrafo primero®, y 50¢ de la Ley Hegiamentana o las
# N\) ;W Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constltucmn Politica de
'*e‘ik [\\\3 f:a// los Estados Unidos Mexicanos. N/
} o~ S )
;;:w Finalmente, con fundamento en el “articulo 2877 del

mencionado Cadigo Federal de Procedm:entos Civiles, hagase

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION \
la certificacion del plazo otorgacfo /en este proveldo \ )

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

) ‘

Notifiquese. 7 ) ;

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldmar Lelo de Larrea Pres:dente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacmu:en actua con 1a Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de \Tramlte de
Controversias Conshtucmnales«y de. Acc:oneé de lnconstltucnenalldad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Trlbunal que da fe

I

sta‘h _
‘djctado por el Mmistreszrturo Zaldlvar Lelo de Larrea, PreS|dente de la Suprema Corte
: \de Justicia de Ia Nacmn en Ia controversia constitucional 141/2017, promowda por el
A { ] Poder Judicial d e MDreIo§ LConste. |, .. AR
{ }

\P coaAg AL ORTE LE fyn A NACION

e M

. 5 Artlculo 46. Las partes condenadas informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
| lamisma al F’re5|dente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado
/' debidamente cumplida. [...]

6 Articulo 50. No podra archivarse ningun expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere
extinguido la materia de la ejecucion.

7 Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hard en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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