FORMA A-34

& cyl »’JQ
w u N SN
g “““\\N \? “I'l' CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 178/2017
)
s;& e Cares, fa ACTOR: PODER JUDICIAL DE MORELOS
"33\**'-[?\}\.‘}// | SUBSECRETARiA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRANHTE DE CONTROVE‘RSI
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONST'TUC'ON&LES Y ﬁE ACClONES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de Mexico, a tres de diciembre de d@§ thd cinueve, se da Cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndente de la uprema Corte de Jﬁstma
de la Nacidn, con lo siguiente: / / ~/
Constancias ~ O Reglstro
Escrito de César Omar Cruz Barrera, delega&o defRoder Judicial del ) 031017
Estado de Morelos. \ ‘ <
Documental recibida en la Oficina de Certlflcacmn Jud)cnal y Corres;ﬁ;nde\nma de este Alto
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Tribunal. ConsteM | D)
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Ciudad de México, a tres de dumemb?e dg dos mil dleemueve\

Agréguese al expediente, para que surta los efectos Ie&;ales 9 que haya lugar,
el escrito del delegado del Poder Judnda# del Estado de More, personalidad que
tiene reconocida en autos, por. rﬁedlm del cual, desa , el requerimiento
relacionado con el cumpllmlerm de{a séntencia drc ada en ‘este asunto.

El Poder Judicial desahbga Ta vista dada en pm\ ""‘\
del presente ano, a fin de mamfestar si con la tran fgyencia realizada por la
cantidad de $7°558,327.90 M.N. (Siete mlllches quinientos cincuenta y ocho
mil trescientos veintisiete pesos 90/100 MQ ’Namonal) se cuenta con el
numerario suficiente. péra/el pago de pen$ 63 TS otorgadas por el Poder
Legislativo con cargo al-Poder Judicial, en Ja ejecutorias dictadas en las
controversias constltucranales 196/20\197/2017 200/2017, 239/2016,
163/2017, 178/2017, ~157/2017, 7, 188/2017 y 189/2017, o
manifestara Imqus:a 'su derecho conveng¥ en relacion con lo informado por

el Delegado del P@dEijecutwo de relos, el cual obra en autos.

Al respecto qurma en esen gle el cumplimiento entrafia una cuestion
formal y otra matenal la primera relacionada con la modificacién del “articulo 2°.-
La pens:én\decretada debera Cpb rirse al 75% del dltimo salario de la solicitante, a
partir del \*31gy/ente a aque ée la trabajadora se separe de sus labores y
:Reoll Tdel Estado de Morelos. Dependencia que debera

reaIIZar el pago en f ensua/ con cargo a la partida presupuestal

corresandlente al pago cretos Pensionarios controvertidos ante la Suprema

Cen‘e de Justicia de Ia/Na jon, por el Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Moreios precisado en el Ahexo 2 del articulo Décimo Octavo del Decreto Nimero
E‘kete ta y Seis por. etqué se Aprueba el Presupuesto de Egresos del Gobierno del
: Estadg de Morelos para el Ejercicio Fiscal del Primero de Enero, al treinta y uno de
/ Dug/embre de des 'mil_diecinueve y las partidas respectivas de los ejercicios
"\ subsecuentes ,ﬁ Ly lal cuestién material relacionada con la transferencia efectiva de
— Tos/ recurso/s necesarlos para que dicho ente pueda satisfacer la obligacion en
/ \ cuestlon
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De o anterlor segln el Poder actor, se advierte que el Congreso del Estado
~/ de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion indeterminada en favor

del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos jubilatorios no tienen una

vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente vinculada al

tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplimiento de la sentencia dictada en

la presente controversia constitucional, el Congreso del Estado debera garantizar
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en cada ejercicio fiscal siguiente 10s recursos necesarios y sufic/;ier\]jt\es pa\?ré cubrir
todas las obligaciones inherentes al decreto. o

Asimismo, afirma que “los recursos transferidos por el F’Oder\I_Jecuttvo del /
Estado de Morelos que ascienden a la cantidad de $7°558,327.90 M.N. (Sletew ~ *
millones quinientos cincuenta y ocho mil trescientos v&mtmetepesos 90/100 D
Moneda Macional) resultan suficientes para cun1p1|r con todas fas
obligaciones que impone el decreto jubilatorio de, Martha EI|2c|beth Arroyb
Moreno, esto es, con la ejecutoria emitida en- la presente controvers&a
constitucional [178/2017] asi como con las ejecutorias CQnsiliumonales emmdas en
las controversias constitucionales 196/2017, |9712017 239/20| . 163/;017
189/2017, 157/2017, 177/2017, 200/2017y18/81201‘ik”
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En consecuencia, dese vista al F’Qder luehcual de Nlorelos por
conducto _de quien legalmente lo represente, gfara que dentro. del plazo de
tres dias habiles, contados a partir del SLgmente al en que, surta efectos la
notificacion del presente acuerdo, manijfieste bajo protesta c{e decirverdad,
si con la transferencia realizada por & canndad de $7°558, 327 90 M:N. (Siete

millones quinientos cincuenta y ocho mni trescientos vemtusnete pesos
90/100 Moneda Nacional), se cuenta con el numerarlo suﬂclente para el pago
Qy de pensiones otorgadas por el Poder\Leglslatlvo con. carge al Poder Judicial,
™ en las ejecutorias dictadas en las centrOversms constrtumonalps 196/2017,
197/2017, 200/2017, 239/2016, 163/2011 178/2017, /T‘,S?I,ZOW 177/2017,
188/2017 y 189/2017, o maplfteste lo que a su derecho convenga, bajo el
apercibimiento que, de no hacerlo, se decidira lo, que en derecho proceda con

los elementos que obran er\éutos sobre el cumpuﬁwlento de las ejecutorias

de mérito. /ol T — A
\ \

Lo anterior, de conformldad con los artfbu*os 59, fraccion I', y 297,
fraccion 112 del Codlgo Federal de Procedlm\eﬁos Civiles y con apoyo en la
tesis de rubro: “CONTROVERSIAS COI\LS' ITUCIONALES. EL DESAHOGO
DE UNA PREVENCION QUE IMPLIQUE EL EJERCICIO DEL DERECHO
SUSTANTIVO DEL/ ACTOR DEBE REA\NgARLO LA ENTIDAD, PODER U
ORGANO ACTOR,/ /POR CONDUCTO DE LOS FUNCIONARIOS
LEGALMENTE FACULTADOS PARZQ?EPRESENTARLO) &
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! Articulo 59. Los tnbunales para hace& cumphr sus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los
siguientes medlos de aprem:o
I. Multa hasta poria cantidad de ciento veinte d\s de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. {...)
2 Articulo 297 Cuando la ley no senale termmo paré la practica de alglGn acto judicial o para el ejercicio de algtn
derecho, se tendrén por senalados los s;gurentes
II. Tres dias para cualquier otro caso. [ .
3 Tesis 1a fLXIyZIHZ (10a.). Primera/ Sala Deﬁlma Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de
texto: E\I articulo 28 de la Ley Reglamentana ‘de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica
delos EsfadosUm/dos Mexicanos; otorga al Ministro instructor |a facultad para que, en caso de que considere que
Ios/escrltos ge demanda, conﬁestaclon reconvencion o ampliacién fueren oscuros o irregulares, prevenga a los
prombven{es \para que subsanen ‘las sirregularidades dentro de un plazo de cinco dias. Esta facultad debe
entenderse eh el sentido de que ~seary los promoventes quleneq desahoguen la prevencion y subsanen las
mrebulandadee requeridas,. esto es; las entidades, poderes 11 6rganos legitimados por el articulo 105, fraccion |
constltgcTonal de conformidad con lo previsto por el articulo 11 de la indicada ley reglamentaria, por los
funm@nanos que, en términos. de ias normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En ese sentido,
traténdose del desahogo de una/ prevencuén que implique el ejercicio del derecho sustantivo de la accion,
““necesafiamente se requiere que su desahogo se lleve a cabo por la propia entidad, poder u Grgano actor, a través
de los'funcionarios legalmente facultados para representario y no por conducto de los delegados acreditados, ya
que estos, conforme al citado articulo 11, parrafo segundo, Gnicamenté podran: a) presentar promociones; b)
concurrir a las audiencias y en ellas rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes y recursos
previstos por la citada ley; actuaciones que sélo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican
el ejercicio del derecho sustantivo del érgano actar, por lo que en ninglin caso podran referirse a ia contestacion,
reconvencion, ampliacidn o aclaracién de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecha sustantivo de la
entidad, poder u 6rgano legitimado por el citado articulo 105, fraccion | de la Constitucién Federal.”.
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§ “ K(UUU)\P V Lo anterior, con fundamento en Ios arthule 11, parrafo
(f ‘\\\\ﬁ W primero*, 46, parrafo primero®, y 508 de la Ley Reglamentarla de
N "“"‘f"“ W las Fracciones | y Il del Articulo 105 deJa Constitucién Politica de
ﬁeo-[’\h\]—; Z/ los Estados Unidos Mexicanos, asi /como. 297 fracciéon 117, y
EZS 3058 del Cdédigo Federal de Proced?nlentos Civiles, de
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION aplicacién supletoria en termmOS\deT numéral 19de la feferlﬁa

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ley. T O~ / f* T\

/ // *\ / S
Finalmente, con fundame\nto/en el artlculo 287‘0 del
mencionado Codigo Federal de Procedlmlentos Civlles hagase la certqcagon del
plazo otorgado en este proveido. —

Notifiquese. / \/ \ 9
Lo proveyd y firma el Ministro Arturo Zaid var Lelo de Lar}'ea/ Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de Ia ac)on quien aCtua\eén la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretané de g\Secmon de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de lncongtltumonahdad de Ia Subsécretarla General

de Acuerdos de este Alto Trlbunal qué da fe!

\\//

Esta hoja forma part@ del. acuerdo de tres dé
MinistroArturo Zaldwar Lelé de Larrea, Presiv 'V' :
Nacioén, enla CODILOV_EI'SIa constitucional 78/201/ promovida por el Poder Judicial de Morelos.
Consts, \

CCR/

* Articulo 11 . EL acter el demandado . y.\

conducto de los: fuhmonanos que, en tér .
En todo caso, se presumlra que qu;en@rezca a juicio goza de la representacnon legal y cuenta con Ia

capamdadpa?a rio. [...]
5 Artlculo '46.-Las partes condena informaran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la
mlsma al Presudente de la Su rte de Justicia de la Nacién, quien resolvera si aquélla ha quedado
debldamente\ctrmpllda [...]
® Articulo 50. No podra archivars
lamateria de la ejecucion. - N
ya 771\.rt|cul§) 257 Cuando la ley/no sehalé término para la préctlca de algun acto judicial o para €l ejercicio de algun
" derecho, se tendran por seﬁalado\g los siguientes:
N\Tr duas para cualquier-otro 1 caso.
) \SArtlcu 305. Todos los Iltlgantes, n 8l primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben
/ %émgﬁar casa ubicada/ em‘apotyacuon en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones
'/~ . Qque deban ser pers{males Igualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacién a la
N peﬁsona 0 personas ¢ ccmtra qylenes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que
,,,,\\ ) dpban tener en gl ésunt& No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran
/"~ notificados en'su resdenmé oficial.
£ °Articulo 1. La Suprema “Corte de Justicia de la Nacién conocerd y resolvera con base en las disposiciones del
"~/ | presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
~_ fracciones 1 y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién
~/ expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
0 Articulo 287. En los autos se asentara razén del dia en que comienza a correr un término y del en que deba
concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacién de la
resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.
La falta de la raz6n no surte méas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hubiere extinguido






