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En la Ciudad de México, a tres de diciembre de, dos nﬁLdlecmueve se/ “da- cuenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndente de’ Ia Suprema Cortede Justicia
de la Nacidn, con lo siguiente: / )

Constancias - ’ ‘ Reglstro
Escrito de César Omar Cruz Barrera, delegado dél F’oder Judumai del 029371
Estado de Morelgs. N -
Documental recibida en la Oficina de Certn‘lcanon JudiCIal y Correspondenéla de este Alto

Tribunal. Conste. / — \ )

/\

Ciudad de México, a tres de dICImere de dos mil dlecmueve

Agréguese al expediente, para que surta los efectos 1egaJES a que haya lugar,
el escrito del delegado del Poder Judmal del Estado de Mor personalidad que
tiene reconocida en autos, por medio del cual/ desah@ el requerimiento
relacionado con el cumpllmlentc de 1a sentencua dlc’tada en este asunto.

El Poder Judicial desahogaTa vista dada en pro ¥ \o de cinco de agosto del
presente ano, a fin de mamfestar si con la Aran: %) ncia realizada por la
cantidad de $4°346,774.82 M. N. (Cuatro mlILones trescuentos cuarenta y seis
mil setecientos setenta y-C cUatro pesos 82/}Moneda Nacional), se cuenta
con el numerario suﬂglente para el pago de p &REONes otorgadas por el Poder
Legislativo con cargo -al_Poder. Judicial, en 1a¥ ejecutorias dictadas en las
controversias constltuclonales 176/2& ,-180/2017, 181/2017, 182/2017,
186/2017, 187/2017 190/2017, 191 5$92/2017 y 193/2017 (incluyendo
la controversia cgnstltucmnal 316/201 q¥e forma parte del décimo bloque),
o manifestara lo qued su derechO\ nvenga en relacion con lo informado por

el Delegado det Poder Ejecutlv / relos, el cual obra en autos.

Al respecto mforma en es ncia que el cumplimiento entrana una cuestion
formal y/otra matenal la primega relacionada con la modificacion del “articulo 2°.-
La pens?arr deoretada debers Qubgirse al 70% del tltimo salario de la solicitante, a
partir' del d7a S/gwente aﬁaque,,,, 7 que la trabajadora se separe de sus labores y
sera cubten‘a ‘por el Poder. Judlma/ del Estado de Morelos. Dependencia que debera
reallzar el ‘pago en f \mensua/ con cargo a la partida presupuestal
— oorrespond/ente al pago R, gcretos Pensionarios controvertidos ante la Suprema
' _Corte de Justicia de la ‘Nacién, por el Tribunal Superior de Justicia del Estado de
More?as preCIsado en el ‘Anexo 2 del articulo Décimo Octavo del Decreto Numero
Seter}ta y Seis por el que se Aprueba el Presupuesto de Egresos del Gobierno del
’il',,;’,/;/ - Estado de Morelos para el Ejercicio Fiscal del Primero de Enero, al treinta y uno de
\ D/r;/embre de dos -mil diecinueve y las partidas respectivas de los ejercicios
\ subsecuentes y la’cuestion material relacionada con la transferencia efectiva de
""*’Ios recursos necesanos para que dicho ente pueda satisfacer la obligacion en
’ \ | cuestion. )

De lo anterior, segln el Poder actor, se advierte que el Congreso del Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una obligacién indeterminada en favor
del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos jubilatorios no tienen una
vigencia especifica, ya que su vigencia se encuentra necesariamente vinculada al
tiempo de vida del jubilado, por lo que en cumplimiento de la sentencia dictada en
la presente controversia constitucional, el Congreso del Estado debera garantizar
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en cada ejercicio fiscal siguiente los recursos necesarios y suﬂmenies para cubnr
todas las obligaciones inherentes al decreto. AN Y/

Asimismo, afirma que “los recursos transferidos por el, Pode( E]ecutlvo del /\
Estado de Morelos que ascienden a la cantidad de $4°346, 774 82 M.N. (Cuatro — \17
millones trescientos cuarenta y seis mil setecientos setenta y cuatro pesos N
82/100 Moneda Nacional) resultan suficientes para ‘urﬁ/l{r con todas Ias
obligaciones que impone el decreto jubilatorio de Sa\tdra ’l‘brres Marquez,
esto es, con la ejecutoria emitida en la presente cont controversna COHStItUGLOﬁ&lJ
[191/2017] asi como con las ejecutorias consutuc:lonales emitidas en la&
controversias constitucionales 176/2017, 180/2017, 181[2017 18212017, 18672Q17
187/2017, 190/2017, 192/2017 y 193/2017, molq%ndc la cnntmviarsla

constitucional 316/2017. \\/ ) /::\, \\ )

. e

En consecuencia, dese vista al Podgr (\udluai de Mmelos por
conducto de quien legalmente [o represente, ‘pard que dentro’ cLel plazo de
tres dias habiles, contados a partir del siguiente al en que w?ta jefectos la
notificacion del presente acuerdo, mamfléste bajo protesta de ;lemr/Verdad
si con la transferencia realizada por ‘la, uan*udad de $4° 346,774.82 M.N.
(Cuatro millones trescientos cua enta y seis mil setementos setenta y
cuatro pesos 82/100 Moneda , ;xcwhaﬁ se cuenfc con’ el numerario
"N suficiente para el pago de pensmﬂes otrJrgadas por elPode -Legislativo con
cargo al Poder Judicial, en las ejecutorias dlctadas en las controversias
constitucionales 176/2017, 180/2017, ‘181/2017, 18;12017 186/2017,
187/2017, 190/2017, 191/20( 1QV2017 y 193/70}’/’ ~0 manifieste lo que a
su derecho convenga, bajo, ekaper/mblmxento que;. déno hacerlo, se decidira
lo que en derecho proceda con-los elementos ue- 06ran en autos sobre el
cumplimiento de las ejec;utsnas de meérito. /

Lo anterior, de CO{lfOFrQldad con losaﬁ ulos 59, fraccion ', y 297,
fraccion 112 del Cédigo Federal de Procedi ientos Civiles y con apoyo en la
tesis de rubro: “(,ONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL DESAHOGC
DE UNA PREVENCION QUE IMPLIQUE\””“L/ EJERCICIO DEL DERECHO
SUSTANTIVO DEL ACTOR DEBE REALIZARLC LA ENTIDAD, PODER U
ORGANO ACTOR, POR CONDB\ O DE LOS FUNCIONARIOS
LEGALMENTE F \ULTADOS PARQ\QE RESENTARLO)™=.

' Articulo 59. Los tnb\)ﬂales para hacer cumpli éus determinaciones, pueden emplear, a discrecion, los
siguientes megd|os\de apremlo £ 7 ~
l. Multa hasta por |a canT/dad de ciento ve)nfe dlas de salario minimo general vigente en el Distrito Federal. (...)

2 Articulo, 297./Cuando-1a ley no senale ;ermlqoﬁaara la practica de algn acto judicial o para el ejercicio de algun

derecho, se fendr@/n\por sefialados los é|guﬁe,mes/

Il. Tres d|{Lpara pualqmer otro cago:/

3 Tesis 1a XIXIZMZ (10a.). Primera Sa‘a Qéelma Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de

texto/ El articulo 28 de la Ley RegTameﬂLarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucidn Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, otorga-al Ministro instructor la facultad para que, en caso de que considere que

los BSCNOS).‘ﬂP demanda, ContgstaClén reconvencion o ampliacion fueren oscuros o irregulares, prevenga a los
);rom entespara que subsanen las. megulandades dentro de un plazo de cinco dias. Esta facultad debe

entende(se en el sentid de que ‘sean los promoventes qu1enes desahoguen la prevencion y subsanen las

/ |rreghlar|dades requeridas, esto. es. las entidades, poderes u organcs legitimados por el articulo 105, fraccién |
consntucnonal de conformidad con' lo previsto por el articulo 11 de la indicada ley reglamentaria, por los
funmonaﬂos que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarios. En ese sentido,
tratAndose del desahogo de una prevencion que implique el ejercicio del derecho sustantivo de la accion,
necesariamente se requiere que su desahogo se !leve a cabo por |a propia entidad, poder u érgano actor, a través
de los funcionarios legalmente facultados para representarlo y no por conducto de los delegados acreditados, ya
gue éstos, conforme al citado articulo 11, parrafo segundo, Unicamente pcdran: a) presentar promociones; b)
concurrir a las audiencias y en ellas rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes y recursos
previstos por la citada ley; actuaciones que s6lo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican
el ejercicio del derecho sustantivo del érgano actor, por lo gu2 en ningun caso podran referirse a la contestacion,

2
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{f,’éQ »\\\ Lo anterior, con fundamento en los artlcuios 11, parrafo
%, {;"a\ '@?f"‘ primero®, 46, parrafo primero®, y 50° de la Ley Reglamentaria de
,??i\)\};% las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la. CQnsmumon Politica de
A los Estados Unidos Mexicanos, asi como" 297, fraccion \Il7, y

PODER JUDICIAL DELA FEDERACON 3058 del Codigo Federal de Procedxm|ehtos Civiles, de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION aplicacion supletoria en termmas/;de] Qun{eral 1° de)a referlda

ley . N / j /; \ /

Finalmente, con fundamento en el artnculo 2871@ del mencmnadg Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, hagase Jerceﬁmcacnon del plazo Qtorgado en

este proveido. /\
Yyl \7 /N~
Notifiquese. /’*\\\ L \) )

Lo proveyo y firma el Ministro Artum Zafl;hvar Lelo de Lawea Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien {Ctua con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Secmon de Tramlte/de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de IaSubSecretana General
de Acuerdos de este Alto Trlbunal , /que dafe.

e

Esta hoja forma dos’mil diecinueve, dictado por el Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Layréa/ Presldehte de la Supr de Justicia de la Wacion, en la controversia
constitucional 191f2017 promowda por el Poderd d

CCR/NAC s

reconvencion, ampuamén 0 aclaramon de la de \dg)) cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo de la
entidad, poder u‘érgano’ Iegmmado por- el CI o artitfio 105, fraccién | de la Constitucién Federal.”

* Articulo 11. El acter, £l demandado y \Su 'caso el tercero interesado deberan comparecer a juicio por

conducto de los funmogarlos que, en ter las normas que los rigen, estén facultados para representarlos.

En todo c%sg e presumiré que quien rézca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la

capamdad pata haceflo, salvo pr éQa/en rio. [...]

5 Articulo 46. Las partes condena \xlnforméran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de la

m|sma al Presmente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquélla ha quedado

| debldamente\cummlda [...] AN

6 Amculo\so No podra archlva(s % expediente sin que quede cumplida la sentencia o se hublere extlngmdo

: lamatehade 1a gjecucion.

/7 Articulo 297. Cuando la ley no. sénafé término para la practica de algln acto judicial o para el ejercicio de algun

dereg,hh se tendran por seﬁaladoé los siguientes:
1. Tres dias para cualdquier-otro, caso.,

P \ BAI’tICl}lO 305. Todos los I|t|ganjes enel primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben

\) ( esignar casa ubméﬁaw Ta. pot;facuon en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones

=/ que deban ser peréonales lgualmente deben senalar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la

RN /persona o] personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique, por la intervencién que

,,,,,,\\\ dﬂban tener en.el asunto.. 'No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios pUblicos. Estos siempre seran
/" notificados en su residencia oficial.
/L ° Articulo 1. La ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocer4 y resolvera con base en las disposiciones del
. ./ | presente Thulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
./ fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicién

expresa, se estara a las prevenciones del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles.

1% Articulo 287. En los autos se asentar4 razon del dia en que comienza a correr un término y del en que deba
concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos |a notificacion de la
resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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