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En la Ciudad de México, a tres de diciembre de dQ% m/dlecmueve se | da buenta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Premdente de ]\ §uprema Corte de Justicia
de la Nacion, con lo siguiente: / 7
Constancias zReglstro
Escrito de César Omar Cruz Barrera, delegado deN?oder Judicial del - 029365
1 Estado de Morelos. N —
Oficio LIVISG/ISSLYP/DJ/10.6477/2019 de\Gerzfrgjo Estrada D’az f
Delegado del Congreso de Morelos, aSJ c%mo anexos en copms
certificadas. \ \ / ’
Documentales rec)ilia en la Oficina de Cer“trfu:amgn Judicial y Correspohdencna de este Alto
Tribunal. Conste /> /

029922

/ // / N

Ciudad de México, a tres de dlétembre de dos mh‘ d|\

Agréguese al expedlent/e pa\ci que surta l@s \fec’(os legales a que haya
lugar, el escrito del delegado. det\Poder Judicialy; el ntado por el delegado
del Poder legislativo, ambos del Estado de MoreloSypersonalidad que tiene
reconocida en autos,/por medlo de los pu\ales/desahogan requerimientos
relacionados con el cum\ghmlento de la sen”ter{%igctada en este asunto.

En primer termlno\el Poder Judicial desah®ba la vista dada en proveido
de cinco de agmsto “del presente anc
transferencia reahzada /por la can‘ﬂ\
millones trescientos cuarenta y seis mil
82/100 Moneda Naefonal) Se cug
pago de penswnes otorgadas oo
Judicial, en‘las’ gjecutorias dtfita,
176/2017, 180/2017, 181/201

a’/fin de manifestar si con la
ge $4'346,774.82 M.N. (Cuatro
S¥€tecientos setenta y cuatro pesos
a con el numerario suficiente para el
WPoder Legislativo con cargo al Poder
¥ en las controversias constitucionales

,,,,,/lncluyendo la controver3|a constltuc:lonal
Fdecimo bloque), o manifestara lo que a su
~i6n con lo informado por el Delegado del Poder
bra en autos.

dereche bonvenga en’
EjeCUiIVO\dE Morelos,

AT re)specto lnforma ‘esencia que el cumplimiento entrafia una cuestién
form y otra materlal,\la prlmera relacionada con la modificacién del “articulo
La penszonrdeeretada debera cubrirse al 95% del ultimo salario de Ia
%@l/mt/énte a p@nﬁfr dei d;a 31gu19nte a aquél en que la trabajadora se separe de
(0 us labores y.sera, “cubierta por el Poder Judicial del Estado de Morelos.
N Debendenma que- deberé realizar el pago en forma mensual, con cargo a la
Yo \\ pért/da préSupuestal correspondiente al pago de Decretos Pensionarios
/ < controvertidos am‘e la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el Tribunal
/) Superior de Justicia del Estado de Morelos, precisado en el Anexo 2 del articulo
/' Décimo Octavo del Decreto Nimero Setenta y Seis por el que se Aprueba el
Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Morelos para el Ejercicio
Fiscal del Primero de Enero, al treinta y uno de Diciembre de dos mil diecinueve
y las partidas respectivas de los ejercicios subsecuentes...”, y la cuestién
material relacionada con la transferencia efectiva de los recursos necesarios
para que dicho ente pueda satisfacer la obligacién en cuestion.
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De lo anterior, segun el Poder actor, se advierte que el Congreso dej Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estadg qmen se hara
cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion Lndetermmada en

‘favor del Poder Judicial del Estado, puesto que los decretos’ jubulator‘os no ’uenen \

una vigencia especifica, ya que su vigencia se encyentra nezesanamentef—
vinculada al tiempo de vida del jubilado, por lo que/ Q;chmpllmlento de'la
sentencia dictada en la presente controversia constltueloréb el Congreso del
Estado debera garantizar en cada ejercicio fiscal agéneﬁte los reoursﬁsV
necesarios y suficientes para cubrir todas las obhgacnones inherentes al decreto/

Asimismo, afirma que “los recursos transfe;/idos or el Poder E:}eéutn\m del
Estado de Morelos que ascienden a la cantidad dé $4°346,774.82 M.N. tCuatro
millones trescientos cuarenta y seis mil setementﬂs/setenta y cuatrq pesos
82/100 Moneda Nacional) resultan suflcne.(ntes ara cumplir con tbdas las
obligaciones que impone el decreto jubllato io de Dulce Marta ‘Gavilan
Aragoén, esto es, con la ejecutoria emitida _en la presente JCONI’OVGI’SIG.
constitucional [192/2017] asi como con |as | ejecutorlas constltuc\enajes/emmdas
en las controversias constitucionales 176/2&117 180/2017, 181/2017, 182/2017
186/2017, 187/2017, 190/2017, 19112017 y 193/2()12’ mcluyendo la
controversia constitucional 316/2“017‘* >

\\ \// //

Ahora bien, en cuanto a lo mamfestado por el Poder ReguSiatlvo del Estado
de Morelos, refiere que la Ley de Presupuesto, Contabmdédw y Gasto Publico del
Estado de Morelos en sus aﬁlcu*rc@ 38 y 40 ser)aié qué toda erogacion del
Estado deberd contar con saido “suficiente en la pé tida del Presupuesto de
Egresos respectivo, luego, enmnces/para estar en condiciones de realizar una
ampliacion presupuestal debe ldentlﬂcarse pr| la fuente de ingresos de la
ampliacion. \ ~_

De lo anterior, lniomaa que el Congre: /o}ai stado de Morelos, mediante
oficio nimero PDM[1AN@14%7/2019 de fecl 16 de abril de 2019, solicité al
Gobernador Constitucional del Estado, ‘que informara al Poder Legislativo la
manera en la que’se. dana cumphmlen 0a querido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, referente a |a

'ﬁdcuon presupuestal al Poder Judicial
por la cantldadq $25,450,034. 49 Kc 1c0 millones cuatrocientos cincuenta
mil treinta y ouatfd\pesos 491 OQMN

En adlclt)n senala que “ b@astacron a lo requerido, mediante similar
namero CJ022472019 de fecha 29 de abril de 2019, que en copia certificada se
anexa al presen e, el M. EN P/ Y A. J. Samuel Sotelo Salgado, Consejero
Juridico del Poder Ejecutivo- deT Gobierno del Estado de Morelos, hace del
conocmwen@de éste deerque

,/ /1 \ En el Slstema de Pon‘a/es de Obligaciones de Transparencia de la
\P/ataforma Nac:pfial de Transparencia, se advierte que el Poder Judicial

«\del Estado de Morelos reporta en su listado de pensionados y jubilados,
due ha cub/er‘ta el pago de diversos pensionados que guardan relacion
con el Acuerdo que nos ocupa y que dicho pago se cubrié con el erario
de/ Gobierno del Estado de Morelos, en sus ejercicios fiscales del 20186,
2017 y 2018, por lo que la cantidad solicitada se destinaria a pagos ya
realizados.
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< (Léé U}? FORMA A-S4
5 «UUU \" 2. Que el Poder Judicial con base en su autonom/a tiene la
4&‘,‘5 ‘V‘" 4 obligacion (sic) cumplir con el momento de austeridad que se
'(_?,3/“ W esta pasando, a fin de evitar que co/apse el Estado
*"‘[,\}‘}f/ 3. Que los $80,000,000.00 (ochenta- mll/ones de pesos

00/100 MN), autorizados al Poder- Judfcz/él en el presupuesto
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ~ de Egresos del Gobierno del Estado para el ejercicio | fisca/ del
SUPREMA CORTE DEJUSTICUDELANACON 1 de enero al 31 de diciembre de- 20 9 para el- pago de

decretos pensionarios controve{n‘ c)sante esa Suprema Corte
resultan bastos y suficientes para cubrir los pag@s fespect/vos A O \7

~/

4. No obstante sin conceder que existiera la obhgaCTon de realizar eI pago de la
cantidad que solicita, la Procuraduria F/scaﬁ del Estado de MoreVos mediante
oficio PF/1438/2019 de 24 de abril de gom,\(ef/ere que de. coﬁfarm/dad con
lo informado por la Coord/nac,‘/on dc—:k Prdgmmac:on Y Presupuesto de la
Secretaria de Hacienda, ante el/ esce 1o que /mpera\ enla entidad, no
resulta posible determinar en este \momento una ampfiaeron presupuestal
por el monto solicitado, empero de acuerdo con ekcombortamlento de
la_recaudacion estatal, la t:ual se va actual:zan%a czm el avance del
ejercicio fiscal y con base’ en/los Supuestos 1urfdlc dministrativos
dispuestos para tal efecto en el’marco normatLvo apWedble, se realizara
la_autorizacion de una_ampliacion presupuestal por_el _monto que
resulte necesario para. arrlbara la cantidad dg-%8405,450,034.49 (ciento
cinco_millones cuatroc:entos cincuenta m? inta y cuatro pesos
49/100 MIN), de manera oportuna confarme a_las fechas limites que\@
corresponden a cada: uho de los blodue' ordenando en el acuerdo de A
meérito. \\/ /,»

Ahora bien; atend/endo al compror
cabalidad con efpagQ de las controver de manera oportuna dentro de los
bloques sefialados por ese Maxi y Tr/buna/ y de ser necesario realizar la
ampllaC/on presupuesta/ corre jente, en términos de la legislacion

r/mer lugar so//cn‘ar dicha ampliacion y

ocu “a dicha ampliaciéon presupuestal...”En
conse{:uenela dese vista al Poder Judicial de Morelos, por conducto de
quien legalmente lo _represente, para que dentro del plazo de tres dias
héblles, contados a Watir del siguiente al en que surta efectos.la
| rlohflcacpn del presen sacuerdo, manifieste bajo protesta de. decir
vergad si con la transferencna realizada por la cantidad de $4°346, 774.82
MN (Cuatro fmﬂones trescientos cuarenta y seis mil setecientos
sﬁterfta y cuatro pesos 82/100 Moneda Nacional), se cuenta con el
L C merario suﬂcnente para el pago de pensiones otorgadas por el Poder
7}\ Leglslatlvo con cargo al Poder Judicial, en las ejecutorias dictadas en las
/ ""*'COH'[I’OVGFSIaS\CQnStItUCIOnaleS 176/2017, 180/2017, 181/2017, 182/2017,
-~y ) 186/2017, 18712017 190/2017, 191/2017, 192/2017 y 193/2017, o
" ' manifieste lo que a su derecho convenga, bajo el apercibimiento que, de
no hacerlo, se decidira lo que en derecho proceda con los elementos que

Obran en autos sobre el cumplimiento de las ejecutorias de mérito.
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Lo anterior, de conformidad con los articuios 59, fraccién L y 297,
fraccion 112 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y con apoyo en
la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALE,., EL /.
DESAHOGO DE UNA PREVENCION QUE IMPLIQUE EL EJERCICIO DEL
DERECHO SUSTANTIVO DEL ACTOR DEBE - "REALIZARLO LA***
ENTIDAD, PODER U ORGANO ACTOR, POR CONDUCTO DE LOSE
FUNCIONARIOS LEGALMENTE FACULTA(DOS PARA!?I}/
REPRESENTARLO)™. ~/

Lo anterior, con fundamento en los artlculos 1‘ﬁparrafo primero?,, 46
parrafo primero®, y 50° de la Ley Reglamentaria de- Las Fracciones | y\lb del
Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estades Unidos Mexmanos,/aSI
como 297, fraccién II7, y 3058 del Codlgo\Fede;aI de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria en termmos de{ numeral 1° dp *a réferlda

| ey ‘\ \\\ - ,/“ /,“ ,?> \\\
\\\‘ - / “’ e '\\‘ . \

' Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumplir sus determmamones pueden emplear &dmremon los
siguientes medios de apremio: ¢
I. Multa hasta por la cantidad de ciento veinte dias de salano mlnlmo general v1geme eﬂ el Distrito Federal.
() TN
2 Articulo 297. Cuando la ley no sefale térming pafa Ia practlca de algun actolud}cla
algun derecho, se tendran por sefialados los S|gweﬂte\s; )
Il. Tres dias para cualquier otro caso. / / N )
3 Tesis 1a. LXIX/2012 (10a.). Primera Sala. Demma Epoca Semanano‘ Judlmafﬁe la Federacién y su
Gaceta, de texto: “El articulo 28 de la Ley Reglamentaria de las Fraccmnes Vy 1 del Articulo 105 de la
Constitumon Politica de los Estados UmdosMexubanos otorga al Ministr /7 instructor la facultad para que, en
caso de que considere que los escritos de aemwanda contestacion; r/aconvenmon o ampliacién fueren
oscuros o irregulares, prevenga a los, premovenfe§ para que subsanen lag irregularidades dentro de un plazo
de cinco dias. Esta facultad debé eﬂtendefse en el sentido de que sean los promoventes quienes
desahoguen la prevencién y subSanen las_irregularidades requeridas, /esto es, las entidades, poderes u
érganos legitimados por el articulo. 105 fraccign | constitucional, de conTormldad con lo previsto por el articulo
11 de la indicada ley reglamentarla por los funcionarios queiM ninos de las normas Qque los rigen, estén
facultados para representarios, Enese sentido, tratdndose/ t:kei desahogeo de una prevencion que implique el
ejercicio del derecho sustantivo de4&aeg|on necesanaméme e requiere que su desahogo se lleve a cabo
por la propia entidad, poder [ organo actor, a través de\l , funcionarios legalmente facultados para
representario y no por (,onducto de log delegados acreditados, ya que éstos, conforme al citado articulo 11,
parrafo segundo, Unicamente podran a) presentar pramocno es; b) concurrir a las audiencias y en ellas
rendir pruebas; c) formular. alegatos y, d promovet\gg incidentes y recursos previstos por la citada ley;
actuaciones que solo\pgeden ‘tener lugar una vez admitida la demanda y que no implican el ejercicio del
derecho sustantivo_del btgano actor, por lo g ‘e\c ingun caso podréan referirse a la contestacion,
reconvencion, amphaonon\o acfarac:lon de Iememan uando implique el ejercicic del derecho sustantivo
de la entidad, poderu orgaﬂo 'legitimado por é{ mtado drticulo 105, fraccion | de la Constitucién Federal.”.
4 Articulo 11. El actar el demandado Y, er\é c&sq el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de, Ios funcmnanos que, en term‘l&xs ‘de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlcs En todo ¢aso, se presumiréd que- qmen comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la’ capa(:lda para hacerlo, saivo. grueba en cortrario. [...]
5 Articulo 46 Las partes condenadas, nnforma?an en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
fa misma al Pregj\ente dela Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien resolvera si aquelia ha quedado
deb|dame<\té cumphda L1 h
6 Aryculcx50 ‘No’podra archivarse, nlngun expedlente sin que quede cumplida la sentencia ¢ se hubiere
extinguido la-materia de la ejdcucmn ~
i Artm@lo?Q? Cuando la ley rio sefidle/término para la practica de algun acto judicial o para el ejercicio de
algiin dére/chﬂ se tendran por senaladbs los siguientes:

/Il Tres dias para cualqu:er otro-caso:

B/ArtlcuTo 305. Todos los htigantes 'én el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan,

deben designar casa ubicada en Ja poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las

\notlflcac:lones que deban ser personales lgualmente deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera
notificdcién a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique,
por fa intervencion que deban tener en el asunto. No es recesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
9 Articulo 1. La Suprerma Corte de Justicia de la Nacidn conocera y resolverd con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicién expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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{f, "*‘ \\‘3 Finalmente, con fundamento en eI artlculo 2871° del
il '[ﬁf 3 ’// mencionado Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, hagase
“3'-‘-\;;;5,[,/\;\,:\3;'/ la certificacion del plazo otorgado en este proveldo
SN N N\
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Notifiquese. \// _7 *7

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

i/
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Lo proveyd y firma el Mmlk/p Arturo Zaldlya( Lelo de
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de, Jushmade la Nacion, qulen actla
con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Secclen de Tramite
de Controversias Constitucionales y de Accio s de Inconstltucnonahdad de la
Subsecretaria General de Acuerdos de ;as’te AE;KF ribunal, qué da“ﬁe

E$ta hOja forma paﬁte deVacuerdo de tres de diciembre de dos mil diecinueve, dictado por
el Ministro Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justlcla /e la’ Namon en la conttoversia constitucional 192/2017, promovida por el

- Poder .JudlClal de Marelos Conste.
CCRINACs

0 Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia deberd asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion .
de la resolucion en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior. P
La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso. :
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