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En la Ciudad de México, a cinco de diciembre de dos m/ll d/ecmueve seﬁa Bqénta al
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presndentefde Ia Suprema Corte de Justucna
de la Nacién, con lo siguiente:

Constancias \ / WReglstro
Escrito de Cesar Omar Cruz Barrera, delegadQ dé\t deer Jud|C|aI del 032320
Estado de Morelos. N/ NV
Oficio LIVISGISSLYP/DJ/10.7175/2019, de’ Gt rardo Estrada Diaz,)| | 032454
Delegado del Congreso de Morelos, acho Q anexos en cebias ’
certificadas. | N o

Documentales recjbida en la Oficina de Certlflcamon Judicial y COQrespcmdenCla de este Alto
Tribunal. Conste. / ~ L/

~ -

1/

Ciudad de México, a cinco de dlcrembre deﬁos mﬂ ch@;eve

/ /'\

Agréguese al expedlenie para que surta )es efe\ oS legales a que haya
lugar, el escrito del delegado del Poder Judicial yel z;&f- ntado por el delegado
del Poder legislativo, ambos del Estado de Moreloy ersonahdad que tiene
reconocida en autos/ por\rﬁedm de los/ cyrales desahogan requerlmlentos

relacionados con el cumphmlento de la sen‘reE’dlctada en este asunto.

En primer termmo el Poder Judicia sahoya la vista dada en proveido
de velntlnueve de agostd del prese ”te,,fff],_/ . a fin de manifestar si con la
$907,982.95 M.N. (hueve millones

dictadas en%as controversuas ons onales198/2017 199/2017 160/2017,
195/201 16,

Delegado def “oder Ej m{’n u/ orelos, el cual obra en autos.

At resmecto informa; e\q§enma que el cumplimiento entrana una cuestiéon
format y otra material, Isgrrmera relacionada con la modificacion del “articulo
2°.4 L pénsmn decreta debera cubrirse al 100% del dltimo salario degla
SQ/IC ante, a partir del. dra S/gurente a aquél en que a trabajadora se separe"de
\sus fabores y séra cubJe[ta por el Poder Judicial del Estado de Morelos,

| Dépendenc:a que debe“ra realizar el pago en forma mensual, con cargo aila
N pﬂﬂlda presupuesta/ 'correspondiente al pago de Decretos Pensionatios

/f—«\ Cohtrovert/gzios ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el Tribunal
,( ~ ) Superior de Jus?zcza del Estado de Morelos, precisado en el Anexo 2 del articulo

DeC/mo Octavo del Decreto Numero Setenta y Seis por el que se Aprueba el

Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado de Morelos para el Ejercicio

Fiscal del Primero de Enero, al treinta y uno de Diciembre de dos mil diecinueve

y las partidas respectivas de los ejercicios subsecuentes...” y la cuestion

material relacionada con la transferencia efectiva de los recursos necesarios

para que dicho ente pueda satisfacer la obligacién en cuestion.

De lo anterior, segun el Poder actor, se advierte que el Congreso del Estado
de Morelos determina que es el Poder Judicial del mismo Estado quién se hara
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cargo de erogar las pensiones, generando una obligacion md@termlnada en
favor del Poder Judicial del Estacdlo, puesto que ios decretos Jubllam%s no tienen’\

una vigencia especifica, ya que su vigencia se ﬂncuent“a\ mcftesarlamente\ \i 7
vmculada al tiempo de vida del jubilado. por lo que en_ cumprhmlento de Faf\\{
sentencia dictada en la presente controversia uOﬂ“tltUbl& el Congresol del\;?/
Estado deberd garantizar en cada ejercicio fiscal mqw@ﬂe los recurs osi;\“/

necesanos y SuflCleI‘HGQ para cubrir todas las o“hgacnogs mherﬂntes al decrbtq :

Asimismo, afirma que “los recursos transferi dos por el Poder Eje/Lutl\IO del
[Estado de Morelos que ascienden a la cantndacﬂjﬁ ?&90? 982.95 M. I\L (\leve
millones novecientos siete mil novecientos Qchenwta y dos pesa:. 35/'\I00
Moneda Nacional) resultan suficientes p\ara cumplir coﬁ to»das las
obligaciones que impone el decreto jubilqmrao de Evan@eima Bravo
Garcia, esto es, con la ejecuteria emt@ﬁ /§n la praaeme ccmtrovema
constitucional [198/2017] asi como con |as ejecutorias constntuglbnafes emitidas
en las controversias constitucionales 19??/2;!1/ 160/2017, 195/2({1/7 208/2017,
238/2016, 107/2017, 119/2017, 194/2017 y//f‘SdIZOW RN

Ahora bien, en cuanto a lo maﬁlfes*mdQ por el Pode g Lngtslétlvo del Estado
de Morelos, refiere que ia Ley de, Présupuecto Contabxhda Gasto Publico del
Estado de Morelos en sus articulos. 38 'y 40 senala qye obia erogacion del
Estado deberd contar con saldo suficiénte en la pgrtlda del Presupuesto de
Egresos respectivo, luego exﬁgﬂc\e\s para estar en ¢ /@ndic:ones de realizar una
ampliacion presupuestal, deQe\Ldemlﬂcalse prumaro/@ fuente de ingresos de la
ampliacion. _/ \

De lo anterior, mforma que>el Congreso’ d\k <
oficio nimero PDI\/I/1ANGI13//2019 de fecha 1
Gobernador Constltucronal del Estado, que “informara al Poder Leglslatlvo la
manera en la que se daria- cumphmlento a-o.requerido por ia Suprema Corte de
‘Justicia de la Naélon referente ala amN""""" ion presupuestal al Poder Judicial
por Ia cantidad de $25,450,034.49 (vein ' ' i
mil treinta y CLQ? p@sgs 48/100 MN)

e

. En adigion, se ala que “En cor |
namero CJO224f2013 de fecha : dé""é/bri/ de 2019, que en copia certificada se
anexa al preseqte el M. EN A. J. Samuel Sotelo Salgado, Consejero
Juridico” del Poder Ejecutivo’. del “Gobierno del Estado de Morelos, hace del

conoqnwento de éste Poder que:

a ’\\ )

1. \Eﬂ el Slstemd de’ Poﬁah% de Obligaciones de Transparencia de la
Pjafafarma/Namona/rde?Tranﬁparenma se advierte que el Poder Judicial del
Esfad& de Morelos /%poﬂa en su listado de pensionados y jubilados, que ha
'cubleffo el pago de drversos pensionados que guardan relacion con el Acuerdo
e qme\nos ocupa’y qu(e tho pago se cubrié con el erario del Gobierno del
[ L EStado de Morelos, ‘en sus ejercicios fiscales del 2016, 2017 y 2018, porlo que
La cant/dad solicitada se destinaria a pagos ya realizados.
2. Que el Poder Judicial con base en su autonomia tiene la obligacion (sic)
cumplir con el momento de austeridad que se esta pasando, a fin de evitar que
colapse el Estado.
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‘f X 'w | 4 3. Que los $80,000,000.00 (ochenia mlllcines de pesos
%ﬁ [\\L/f =Y 00/100 MN), autorizados al Poder Judfcnal en el presupuesto
ZS’,«,;@.\@. de Egresos del Gobierno del Estado para él ejercicio f/seal del

1 de enero al 31 de diciembre de 2019, para el pago dé
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION decretos pensionarios controvenf gés agte esa Suprema. Cofte
SUPREMA CORTE DEJUSTICIADELANACON e syyltan bastos y suficientes para cgbr/r los pagos res,Qect/Vos
N / A
4. No obstante sin conceder que exrstleral&abhg*ac/on de realizar el pggo de
la cantidad que solicita, la Procuraduria Fiscal del Estado de Morelos: med;ante
oficio PF/1438/2019 de 24 de abril de 2019, re@eré que de mnm(ﬁwdad con lo
informado por la Coordinacién de Programac@n y Presupueste de 1a/Secretar/a
de Hacienda, ante el escenario que /mpera en la entidad, no feéulta posible
determinar en este momento, una am;%hamon presupugstal por el monto
solicitado, empero de acuerdo con el comportamiento dela recaudacién
estatal, la cual se va actualizando con el avance del e;érafe:o fiscal y con
base en los supuestos juridicos y administrativos dlspu/estos para tal
efecto en el marco normativo aplicable, se real:zara Jla autorizacion de
una ampliacion presupuestal pér el monto que. resmnecesano para
arribar _a la cantidad de $105 450,034/49 (cientstinco millones
cuatrocientos cincuenta mil treinta y cuatro\pesos 49/100 MN), de
manera oportuna conforme a las fechas Im{ te corresponden a cada
uno de los bloques ordeaando en el acuerdo Zl@rito '

=N o~ \QX
\ | 1\\\ /\ ’s‘ ' \

Ahora bien, atendrepdoﬁl compron cutivo Estatal de cumplir a
cabalidad con el pago de las com‘rovem% de nera oportuna dentro de los
,wbloques senaladés por e$e Maximo Tribunal, y de ser necesario realizar la
6 €N términos de la legislacion
lugar so/icitar dicha ampliacion y

vigente, Correspow/ Ejecutivo &
someterla a, Conszderamon del PodgrL

En c f\chenCIa d\& >vista al Poder Judicial de Morelos, por
conducto de quien queﬁn N0 represente, para que dentro del plazo de
tres'dias habiles, con T63\\21 partir del siguiente al en que surta efectos
la ﬁQtIfISaCIon del pregante acuerdo, manifieste bajo protesta de decir
verdad 'si'con la trans’g¥ncia realizada por la cantidad de $9°907,982.95
MN {(nueve mlllone&n vecnentos siete mil novecientos ochentay dﬁos
\pesos 95/100 Moneﬁa Nac:onal) se cuenta con el numerario suficiente
—para_ el pago de pensrgneb otorgadas por el Poder Legislativo con cargo al
Po ler JudlCl&I las ejecutorias dictadas en las controversnas
. constltumonales 198/2017 199/2017, 160/2017, 195/2017, 208/2017,

Yo \\238/2016 407/2017 119/2017 194/2011 y 254/2017, o mamfleste lo que a
/\ 'su derecho canvenga bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se
N /decidira lo que en derecho proceda con los elementos que obran en autos

-/ sobre el cumplimiento de las ejecutorias de mérito.
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Lo anterior, de conformidad con los articulos 59. /fmmo\ l‘ y 297,
fraccion 11 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles Yy Con apoyo er{\
la tesis de rubro: ‘CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL
DESAHOGO DE UNA PREVENCION QUE ’MPLIQUE EL@JERCICIO DEL \/
DERECHO SUSTANTIVO DEL ACTOR DE&E REALIZARLO QA v
ENTIDAD, PODER U ORGANC ACTOR, POR- CON[}UCTO DFN LOS
FUNCIONARIOS LEGALMENTE F}AQULTADOS PA\R'
REPRESENTARLO)"™. o S

/

/

‘,,

~/
Lo anterior, con fundamento en los arij uigq\i parrafo «ermerox 46,
parrafo primero®, y 50° de ia Ley Reqlampm ia dﬁ las f—raccno/nesl y 1 del
Articulo 105 de la Constitucion Politice de /a‘;\E ados Unidos Mexr&%os asi
como 297, fraccién 117, y 305° del Codi Qo(Federal de Rmﬁecumlentos
Civiles, de aplicacion supletoria en termmpbs tyl numeral ?t%’ de 1@ referida

1 Articulo 59. Los tribunales, para hacer cumpir suq/je\tt rminaciones, pueden ﬂmpléar/é 91>cre0|on los

siguientes medios de apremio: S —~_ !

l: Multa hasta por la cantidad de ciento veinte di; ‘s de s,a’a}/m mmxmo qeneral \:/vgentéeﬁ el Distrito Federal.
N Y

j*:Ldl(‘lEll 0 para el ejercicio de

AN

() >/
2 Articulo 297. Cuando la ley no senale te‘mvépa[a |c\t\pl”“{ClI(‘d de alqun/é
algun derecho, se tendran por sefalados los/ s*qﬁwnﬁ .
ll. Tres dias para cualquier otro caso. ’/
3 Tesis 1a. LXIX/2012 (10a.). Primera Sala. De@m@ Epoca Semanarlo J@lcfawie la Federacion y su
Gaceta, de texto: "El articu:o 28 de la Ley-Reglamentaria de las Fra(&gxorTeS/I y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Uy dpsM&\canos otorga al an O~ mstructor la facultad para que, en
caso de que considere que los escr |to§d9 demanda contestacién. reconvencion o ampliacion fueren
oscuros o irregulares, prevenga a los: fmqmoveh para que subsanéﬂ/ﬂregular|dades dentro de un plazo
de cinco dias. Esta facultad debe /enténder en el sentido. de/que sean los promoventes quienes
desahoguen la prevencion y subs@emlas Irregulandades reque idas’ esto es, las entidades, poderes u
érganos legitimados por el articuloA05; f(acQon | constitucional, de Coy formidad con lo previsto por el articulo
11 de la indicada ley reglamuzttarua\oor los funcionarios que. e rminos de las normas gue los rigen, estén
facuitados para representar|os. En ese\sentndo tratandose-del ¢ lesahogo de una prevencion que implique el
gjercicio del derecho sustantlvo cion, necesaria se requiere que su desahogo se lleve a cabo
por la propia entidad, podor u ol;giéno actor. a traves de los funcionarios legalmente facultados para
representarlo y no por c;Oant;Cto de Igs delegados acre ntA(ﬁz/ya que éstos, conforme al citado articulo 11,
parrafo segundo, unlqamema p/odran a) presentaf,;ro ocjones: b) concurrir a las audiencias y en ellas
rendir pruebas; c) formular a1evge;tos y, d) promover|os ncidentes y recursos previstos por !a citada ley;
actuaciones que Qchk:edén tener lugar una veogrq itida la demanrda y que no implican el ejercicio del
ol

derecho sustantivo organo actor, per lo h\ﬁ n_/Mingun caso podran referirse a la contestacion,
reconvencion, amp iacién o _aclaracion d nTa cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo
| citado’articulo 105, fraccion | de la Constitucion Federal.”,
s0, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los. funmor(anos que, en e ‘de las normas que los rigen, estén facultados para
representquos \En\@do caso, se presur’duré/qu\ ien comparezca a juicio goza de la representacion legal y
cuenta con la. capaé id para hacerlo/salv&prgeba en contratio. [...}
5 Articu’(o 46. Las partes condenadas mqr%aran en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento de
la mlsma al Pré\ltiente de Ia Suprema Goncyde Justicia de la Nacion, quien resolveré si aquéila ha quedado
debidamente cumplida. [..
Articulo 50. Nb podra arc h|varse mngurveé(pedln e sir que quede cumplida la sentencia o se hubiere
x/l;guido ‘materia de la jecigion.
7 Articulo 297. Cuando la ley no sefiale término para la practica de algin acto judicial o para el ejercicio de
algin ﬁerz/]o se tendran por Deﬁalados los siguientes:
s dias para cualglier otro ca
// Artléulo 305. Todos Iosluqémes en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan,
Nieben desugnar casa ublcad&er? la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las
nohflc/acmnes qgue deban ser personales Igualmente deben sefalar la casa en que ha de hacerse la primera
notificacion a la persona o personas contra quienes promudevan, o a las que les interese que se notifique,
por la intervenciéon que deban tener en el asunto. NO es recesario senalar el domicilio de los funcionarios
pdblicos. Estos siempre seran notificados en su residercia oficial.
8 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolverg con base en las disposiciones
del presente Titulo. las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de 'a Constitucion Pclitica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa. se estara a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

4

de la entidad, poder uorga;vo legitimad
4 Articulo 11/EI ‘actor,. el'demandado y.
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ley.

Flnalmente con fundamento en’ el- \arﬂculo 287 del
mencionado Cdédigo Federal de Procedlmlentos Civiles, hagase
la certificacion del plazo otorgado en este@*oveldo N\

Notifiquese. Y, _/fi 7
Lo proveyo y firma el th{trp Arturo Zaldlvar/LeLo ﬂe
Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justmla de la

Nacion, quien actda con la Maestra Carmina Cortesﬂqdpguez

~ ~_/

Secretaria de la Seccidon de Tramite de C@ntrover\as Constitucionales y de
Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecre‘rana General de Azuerdos de

este Alto Tribunal, que da fe.

‘) JCCRINACS5

"V

AN Es hOja forma parteﬁe?acderdo de cinco de diciembre de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro
/"""\\ uro Zaldivar Lelo de ‘Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6
/7~ \controversia const‘tucu)nal 198/2017, promovida por el Poder Judicial de Morelos. Conste.

]

,enla

. /
~/

\\/

10 Articulo 287. En los autos se asentara razon del dia en que comienza a correr un término y del en que
deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus efectos la notificacion
de la resolucioén en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del articulo
anterior.

La falta de la razon no surte mas efectos que los de ta responsabilidad del omiso.
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