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Ciudad de México, a dos de diciembre de dos mil diecinueve, “se da cuenta al th\trojdawer
Laynez Potisek, instructor en el presente asumto / expediente de la- acciéon de
inconstitucionalidad al rubro citada, promovida por Heetor iel Ferhandez Mart rfez quien se

ostenta como Presidente del Municipio de Aquiles” Serdam CHihuahud, turnaéiaf conforme al auto

de radicacion de cuatro de noviembre de dos mil| dle\lnkva Conste. ~ T
| Nt AN
Ciudad de México, a dos de diCIembre e dos mil diecinueve.) |
\ /\\ 7///

\
Visto el escnto y anexos de cuent\a de HectorAnel Ferr@ndei\Martmez quien
se ostenta como Presidente deJ{ i\/lumcnplo de Aqunes\ Séf jdn, Chihuahua',

mediante los cuales promueve" accmn de |nconst|tuc:|onal‘d?d©a que solicita la

<

declaracion de mvalldez de l5 slguiante Ly

N J /
~ /

\
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“A. Articulo 114 faccuones Ira Ia Xly derogaman 6 cciones Xlil y Xili
de la Ley Organica del Poder Legislativo, &onfcy/m o senalado en el
decreto DECRETO (si No LXVI/EXLEY/0 /379[2019 | P.O., en el cual se

publicé en el Perlo\cQ |cial del estado cke nihsahua el 7 de septiembre de
2019. .

B. Articulos 16 46\ 51 y 57 de la Ley de
decreto el decreto DECRETO (sic) No.LX

se publico en el ‘Periddico Oficial del ¢
de 201 9 ) [

conclusfc‘m que jarocede dese,,,,,,,,,,,,

aten;o élﬁ\\f‘iCLlfiSiderac;io, es-

Enierphmos del artu
“del EH’UCUJO 105 de |a C

2 de la Ley Reglamentaria de las fracciones 1 y i
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanosﬂ, \I'!

facultado para aplicar en las acciones de

.

\ lnmpstltuc:lonalltiad las eausas de improcedencia previstas para las controverSIas

N

~ [ N
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' Quien no exhibiq\c‘oﬁia:é\eﬂi/ﬁcada de tas constancias que 1o acreditan como Presidente Municipal de Aquiles Serdan, Chihuahua.

2 | ey Reglamentaria-de las,fracciones 1 y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 65. En las accionés de inconstitucionalidad, el ministro instructor de acuerdo al articulo 25, podra aplicar las causales de
improcedencia establecidas en el articulo 19 de esta iey, con excepcion de st fraccion Il respecto de leyes electorales, asf como las
causales de sobreseimiento a que se refieren las fracciones Il y ili del articuio 20

3 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes.

|. Contra decisiones de la Suprema Corte de Justicia de a Nacion;

I1. Contra normas generales 0 actos en materia electoral,

Hi. Contra normas generales 0 actos que sean materia de una controversia pendiente de resolver, siempre que exista identidad de
partes, normas generales 0 actos y conceptos de invalidez;

IV. Contra normas generales 0 actos que hubieren sido inatena de una ejecutoria dictada en otra controversia, o contra las resoluciones
dictadas con motivo de su ejecucion, siempre que exista identidad de partes, normas generales o actos y conceptos de invalidez, en
los casos a que se refiere el articulo 105, fraccidn |, ultimo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

V. Cuando hayan cesado los efectos de la norma generai o acto materia de la controversia;

VI. Cuando no se haya agotado la via legalmente prevista para la solucion del propio conflicto;
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citado precepto establece respecto de leyes electorales, cuando sean mamhestas

e indudables, en términos del articulo 25 de la citada Ley AI reSpecto resulta

- aplicable la tesis de rubro y texto siguiente: Y / 7 W\

“ACCION DE INCOMNSTITUCIONALIDAD. SU INIPROCEDéb!CIA‘ DEBE SER |
MANIFIESTA E INDUDABLE. Conforme a lo dispuesto gn- el articul 25 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 d2 la. Constntucaon Politica de <
los Estados Unidos Mexicanos, la improcedencia de la: acC:Qnﬂinconstltucaonahdad Y%
que permita desechar de plano la demanda preseniada debe ser manifiesta. e,
. indudable, pues ello supone que el juzgador, con la rﬁera leotura del escrltomlm‘e b ydu \3
| sus anexos, considera probada la correspondiente causa!tie umprocedencxa sin lugar

a dudas, sea porque los hechos sobre los que. descanfa ‘hayan sido maﬁﬁestadds
claramente por el demandante o porque estén probad bs con elementos ‘de) juicio
indubitables, de suette tal que los actos postenorés del procedlmlentc) no-sean
necesarios para cenfigurarda en forma acabadéxxtampp( 0 puedan, pfevmblemente
desvirtuar su contenido. ® "\

En relacion con lo anterior, de Ia Iectwa de la demanda v SUo anexos, es

posuble advertir que, en la es,peue se actuahza la causa de |mprocedenC|a

%w

contemplada en el articulo 19, fraccuon VII]6 ‘en relacién con el articulo 105, fraccion
‘ I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexmahos en virtud de que
.el Municipio actor carece ﬁe Iegmmac:on en ld c/'xusa para promover una

accmn de mconstltucmnahdad > =

\ v,
En ese tenor, €l ciI’HCUTO 105 fraccion lI de ‘la\bonstltucuon Politica de los

Estados Unidos Me,uganas establece eXpre\a y limitativamente quienes son los

‘sujetos legmmados para promover una a@n\de inconstitucionalidad, a saber:

1 a) El equwalente ai treinta y t e“s\por ciento de los integrantes de la
|

Camara de Dlputados del Ro@reso de la Union, en contra de leyes

\\\

L federales

L \\
\ \ N

) EI equ\ralente\ al treml\ay tres por ciento de los integrantes del

; Senado en contra/de\ Ieyes federales o de tratados internacionales

/
/

ce@ebrados por el Estado Mexucano

/ c)\ El éjecutlvo rF(,deraI por conducto del Consejero Juridico del Gobierno,

\\
) en contra de nermas generales de caracter federal y de las entidades

— J/ /S~

— / N

N Vll\Cuando la demanda se presemare fqera de los plazos previstos en el articulo 21, y
. VLK, Enl los demds casos en gue la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta lay
fEn todo caso, las causales de improcedencia deberan examinarse de oficio.
| *Articulo 25. EI ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de
¢ improcedencia, la desechara de plano.
‘Tesis LXXII/95, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo I, correspondieite al mes de
_octubre de mil novecientos noventa y cinco, pagina setenta y dos, con numero de registro 200286.
® Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)
“ 'V, En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta l2y.
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d) © El equivalente al treﬂta\y tres por cnentQtle los |

integrantes de alguna de Ias Ieglslaturas dé las

entidades federatmas en ccmtra de las leyes exbedldas

- ~ \\ / A~ ,/ /
por el propio érgano. - ;. \ O \

‘c’ " ‘\\ \\\ \\\"’/ /"‘
e) Los partidos politicos con re/glstto aﬁtp eI lnstltutoNacmnal Electoral,

por conducto de sus d|r|genCIas naé@nales en con;rade1eyes electorales

federales o locales; y los part\dos pﬁlltlcos con reglstro\en una entidad

federativa, a través de sus’ dmgenmas excluswamente en contra de leyes
electorales expedidas’ por la}eglslatura de le enttd aderativa que les
otorgd el registro. / \\ NS

\\ \

f) La Comision Naclonal de los Derechés ﬂu@os, en contra de leyes

de caracter fegerakgde Ias entldades fede rat , asi como de tratados -

- ~

lnternamonalei\celébrados por el Ejefu jyo Federal y aprobados por el

entldades f€deratlvas en\\c ntra de las leyes expedidas por las

mfernamonales ados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el .

/ §enado de Iajf\ publica, que vulneren el derecho al acceso a, la
-/’f']?\ mformamon 6ubh 'y [a proteccion de datos personales. Asimismo,-los
"/ ~ \ \ )

‘x\\ ? organlsmas gar«éntes equivalentes en las entidades federatlvas en
N

// ; N contrade leyes lexpedidas por las legislaturas locales. N

L /5 h) El Flscal Geheral de la Republica respecto de leyes federales y de las
N e{mdades federativas, en materia penal y procesal penal, asi como las

relacionddas con el 4mbito de sus funciones.

En el caso, la presente accion de inconstitucionalidad es presentada por el
Municipio de Aquiles Serdan, Chihuahua, supuesto que no se encuentra contemplado
dentro de la fraccion |l del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

3
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| Mexicanos.

1 ( \\
j Por lo tanto, al no contar el Municipio actor con la calidad de sv]teto legitirado en - A 7
|

la accion de inconstitucionalidad; lo procedente es desechar/ de /pianQ la demdnda dé j\/‘
1 conformidad con los articulos 25, 19, fraccion Vili, en reIaCI@Q\oonfaJ«artlculo 65, parrgfq 5
| primero, de la Ley Reglamentaria de la materia, y el dmemo TQ5 fraccion |, deﬂ’“tJ

" Constitucion Politica de los Estados Unidos Nexicanos. En Mnor SII’VG de apro Icl
jurisprudencia numero P/J.7/2007, emitida por el/ Tl”bung Pleno, cuyo rubre es el
siguiente: “ACCION DE INCO TITUCIONAL))ADNQUEENES SE EﬂCQI‘NfRAN

LEGITIMADOS PARA FPROMOVERLA ATEND!E\D@AL AMBITO DE\LA NORMA

% IMPUGNADA."’ ~ /\ o \\
| '/ = 7/
l . / . / // // I \ 1\\ /7

| i 4\ ~ / // / \\\\ \J

| Por lo expuesto y fundado, se /\:\\z\/ Y,

! . (7 ~ \\\ Y \7

A \G\U ERDA
h ~ [N

Primero. Se desecha de/plane\por notonameljie Mprdcedente la demanda

: :presentada en via de dCC|On\C\f& @:onshtuc:onal:da@éﬁr el Municipio de Aquiles

'Serdan, Chihuahua. /> /

’ ' Segundo. Sin UET]IHCIO dE lo anterior, se tiene al promovente designando
‘delegados, asi coxﬁp senalando dom:cnllo\p\

-ciudad.

Tercero.\ﬁa*

asunto conc‘ruj?ﬁ}

4\

K La fraCCIon II de‘r amculo 1b5 de la Constitucion PQMtrcé dedos Estados Unidos Mexicanos establece de manera limitativa y expresa
quiénes son. Ios suleto s leditimados para promoveruR g;cnon de inconstitucionalidad; sin embargo, no todos ellos puazden plantear
ese medt@ de/ lcontrol-constitucionz! contra cua‘lqmer ey,\sino que su legitimacion varia er funcion del ambito de la norma que pretende
.impugnarse;, es g;fb{ si se trata de leyes fgfderales locales, del Distrito Federal o de tratados internacionales. Asi, tra*andose de la
:impugnacién de | yes federales, estamlagitimados: 1. El | 33% de los Diputados del Congreso de la Unidn; 2. E! 33% de los Senadores
1 { del Coﬁgggz dela Un on; 3. El Plocuﬁador General de IaRepubllca 4. Los partidos pol ticos con registro fedleral, si se frata de leyes
de naturaleza elec ral; y 5. La Comls;on Nacnohal de Tos/Derechos Humanos, si se trata de leyes que vulneren los derechos humanos
nsagradbs\en la Constitucion (eﬁe’mi; ‘Por. SU/{)ane contra leyes locales estan legitimados: 1. El 33% de los Diputedos de la
Leg/slafu(g Local que corresponddl\g EI“Rchrador General de la Republica; 3. Los patidos politicos con registro federal o aquellos
\quexgolo tengan registro en el Estado.de. que sg trate, siempre y cuando se impugne ura ‘ey electoral; y 4. La Comision Nacional de
Derechos/Humanos y los Organos- -estatales protectores de derechos humanos, si se trata de leyes que vulneren los derechos
0s consagrados en I§/Cm5‘|tuqon Federal. Cuando la impugnacion verse contra leyes del Distrito Federal, tendran legitimacién:
1 EI'83% de los integrantes-de la As\mblea Legislativa del Distnto Federal; 2. &I Procurador General de la Republica; 3 Los partidos
M icos con registro federal o am@llos “que sdlo tengan registro ante el Instituto Electorzl del Distrito Federal, siempre que se trate de
|mpugnaC|on de una ley electoral;y.4. La Comision Nacional de los Derechos Humanos y la Comisién de Derechos Humanos del
. Dnstnt¢ Federal, cuando se trate de leyes que vulneren los consagrados en la Constitucion Federal. Finalmente, tratandose de tratados
! mteﬂamonales pueden impugnarlos: 1. El 33% de los Senadores del Congreso de la Un 6n; 2. El Procurador General de la Republica;
'Y 3. La Comision Nacional de los Derechos Humanos, si se trata de un tratado intemacional que vulnere los derechos humanos
. consagrados. en la Constitucién Federal.
 :Con los siguientes datos de identificacion: Tesis P./J. 7/2007. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario .Judicial de la
' Federacion y su Gaceta. Tomo XXV. Corresponciente al mes de mayo de dos mil siete. Pagina mil quinientos trece. Numero de registro
1172641,
a4
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Notifiquese. Por lista y por\oﬁcno/ ' /_Lj\ <
/ o N\ an \ )

Lo proveyo y flrma @f Mmistro mstructpr \Jav;er
Laynez Potisek, quneﬁacruqeon la Maestra Qawﬁma
Cortés Rodriguez, SéQretaﬂ\ﬁe la Seccion de Trarﬁnte de

Controversias Constitucionales y de Acxfgnes\d@ lnconstltucré)nah\ad de la

Subsecretaria General de Acuerdos de esté\AIto/Tnbunal que c}a fe\ .

/

Esta hoja corresponde al proveido de dos de diciembie de dos mil diecinueve, dictado por el Ministro instructor Javier

Laynez Potisek, en
Chihuahua. Conste.
EHC/EDBG

\

accion de inconstitucionalidad 123/2019, promovida por el Municipio de Aquiles Serdan,

vl





