PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

) ,94*':"‘\ FORMA A-54
S |
“» "‘ QUJ\)\ QN i
= ﬁ\w \ !
g’ Q gN y) r 0y !
R e '[i?f “ Y |

%\;Q-t\\\]—o .r{/ ‘ |
TS s ’

CONTROVERSIA CQNS'H'I}JCIONAL 345750197*

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ACTOR: MU le’/ IPIO DE GUADALUY PE/ ESTA[SO |

/// N
< \/)

DE ZACATECAS { Y,
SUBSECREMRTAGtﬁERAL DE ACUERlzfos

/—

SECCION/DE ITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE /ACQIONES DE
1Ncomawmmomumu&

) ) 7

\ o /' / . \\\ ~/

~_ e
\ \\\: )

/)

En la Ciudad de México, a diez de dicnegnbre‘de dos mil d%mueve se da cuenta al
Ministro Javier Laynez Potisek, mstru&or en él presente asuqm,%n el expediente de la
controversia constitucional al rubro citada, turnada conforme. aL/’a‘uto de radicacion de
veintiséis de noviembre del ano en gﬂo Conste.

\///

w / ] ) Ve /
Ciudad de México, a dyzﬂeihmembre de cﬁs ml@‘eofn@

{ N y
Visto el escrito y Iosxa\réews ;de quien se Dét}fa\ como Sindica Suplente del
Municipio de Guacdalupe, Zat:::ztacas1 medlame 1 S promueve controversia

constitucional contra I;ﬁew}ana de Fmdnza/s dQ prle: 0 del Estado de Zacatecas,
en la que impugna lo si uient [N '
que impug g A

AC‘T YA INVALIDEZ SE RECLAMA
SIA CONSTITUCIONAL: Se solicita se
25 prenden del oficio CONT-2055/19, toda vez
pUar se ajusto al ‘orden normativo vigenté’,
la cont’s¥o lo indicado por la Constitucion Politica

a la legislacion aplicable vigente, afectando
dere hos ﬁatumon/a/es de la i/moral oficial actora derivada de una relacion
entfe Qérsopa; morales oficic fes , afectacion de las partidas presupuestales del

m@/cgnl(}de ‘Guadalupe, Zacalecas e!atn/as a invasion de esferas; de ahl que esa
Jrcur;\gta&c}é atane y dofa g

“IIl. FIJACION ckm v PRECISA D
MEDIANTE L/;L PRESENTE CONTRC
declare la /m/al/dede?/os actos que s\
que informa Iaﬁswgoad demandada que

de lo Estaﬁ'bsﬁ‘/nldos Mexicanos.

ancias que relacxonare en el capitulo de pruebas:
of Direﬂfor de f‘om‘abi/idad de la Secretaria de Finanzas

/ . . . ) : 7 . e e
‘« ( = Q@@mo exhibio copia cerimf‘édg de lo_, docurmentos que demuestren la causa por la que tuvo que suplir al Sindico del Municipio

we Guadalupe Zacateca «‘\ﬁmcmromﬁdgi con el arhculd 66 de la Ley Orgdnica del Municipio del Estado de Zacatecas, que
establece lo siguiente: - .,/

/ “Articudlo 66. Las du.{ﬂ\WCk\‘)Sftie' v’uw dente Municipal =1 10 exceden die quinee dias, seidn cubientas por el Secretario de Gobierno

/—\ unicipal y, a falta de eqteZo antirs negativa, por ¢l Sindico o aiguno de los regidores. Sila licencia o ausencia por cualqmer causa,

| \ excede de los qUIﬂ(.LHIuS ‘e Ayuntamienio llamata al seplente nara que asuma el cargo por el tiempo que dure la separacion del
\ ~__/ propietario Si eéste r)gsol cito uz/btuvo la licencia, ¢l suplenie conclurd ef penodo atendiendo al Reglamento Interior. Se mformara de
~_é€llo ala Legislatura/del Esta 0

~—
\ Si el suplente J{b:eqe\aﬁ‘t&ctqo o tuviese algan impedimento para ocupar o cargo o por declinacion del mismo, la Legislatura resolvera
si es procedente dtch’l declmau ¢ny, en su caso, ¢l sustitule sera nombirado por aquéita, de una terna que para tal efecto le proponga
) el Ayuntamiento \\
/ La ausencia de los reg: dores y ¢l Sirdico a tres sesivnes de Cabildo consesutvas, sincausa justificada, tendra el caracter de abandono
/ definitivo, debiéndose Hamar a los suplentes, los cuiles no podian eacusarae de temar poseson del cargo sino por causa justificada
que calificara la Legislatura del Cotado.,
Si los regidores y Sindico suplantes faltasen en tamanos det carralo antedorn, 1a Legisiatura designara a los sustitutos de una terna que
le sea propuesta por el Ayuntarmienlo.
Seran consideradas causas de juslificacion de ausencias de by nuembros dod Ayuntanuento, el cumplimiento de comisiones de trabajo
acordadas por el Cabildo, licercias, incapacidad miecica pfolmm Y CAUSa: l*e tuerza mayor, caliticadas por el Cabildo o reconocidas
por su reglamentacion interna.
No se concederan licencias a fos regidores sioon eha se dreninteia o Quernan
El procedimiento a que so refiere este articulo se apheand a log concelules congregacionales, en cuyo caso las facultades de la

Legislatura del Estado las ejercera el Ayuntamiento resgeciivo,
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transferidos a la cuenta bancaria CLABE 072939006622766906; asi wmo
deducciones que efectuo la autoridad responsable de manera un//atera/ a dlscnaaon
y al margen de la norma que regula este tipo de transferencia mstttué/onal distrdccion
unilateral de recursos publices por concepto de DEMANDAS LABOF{ALESde/ fondo
de participaciones por ser inconstitucional. afectacion a lcs ejerot(‘/os fzscalés 2019y ,
2018 haciendo caso omiso la entidad demandada a nuestra so /cﬁud de que cesarala

afectacion inconstitucional. Acto matena de la controversia que oc;aszona una lesion al /"" N

patrimonio municipal v lesiona la autonomia municipal del mun/czp/g ‘actor porque una
entidad sin facultades distrae participaciones agrobadas en el presupuesto que ie fue.
autorizado al Municipio actor por la Legislatura local. Tambnan le comente ala Ervt/dad .
Demandada que dicho aciuar ocasiona la sancion del_pago’ de intereses o ,
actualizaciones que faculta e/ articulo 6" de la Ley de Coo/ dmac;en Fiscal; a razon del
saldo que resulta del calculo resultado de dmr/m//r/e/ pago\correspondlpnte al 208/
del monto total del adeudo a que hace referencia el Cag/tu/OQ 14 “Capitulo 2. 14.. Pde/
a plazos™ de contribuyentes de la Resolucion Misceldnea FISCa/ para 2019 y 2018.
; Porque la ley reglamentaria faculta a mi repreoenfada a exigir dicha Qam/clad
resarcitoria. Sefialando en el capitulo de pruébas las cantidades d/strfudad por la
entidad demandada con fa finalidad de que es&/—? Trrbunal tenga un quantum de la
afectacion economicea al gas'o publico y p*esupuesta del Municipio Démandanta Se
ordene a la Entidad Cemandada detenga Ja orden de afectacion a las péﬂicxpac;ones
federales relacionadas en el oficio CONT/BOGQ/ 19..de trece de noviembre de dos mil
diecinueve, suscrito por el Secratario’ d<= Fii fran zas de! Goblernp del ‘Estado de
Zacatecas, en el que se le informa al Presidente Mumcxpal de. Guadelupe Zacatecas,
entre olros aspectos lo relativo a la afectac@n de’ partxczpaczmes (sic).le’corresponden
al Municipio Actor por la cantidad de $384,334.90 ( Tresmentos achema y cuatro mil
trescientos treinta y cuatro pesos 90/ 100 m.n.) para cubr/r ef\pago de diversos
conceptos reclamados a favor de los CC. Lino Alfaro Elias| Glorlé E§qu1ve/ Arteaga
quienes entablaron demanda/en comra del Municipio Actor, segun el expeciiente
laboral numero 87/2014, y|el oficio\ TCA/2424/2019 | (turnado por la Presidenta
Magistrada del Tribunal de y/\rgl?ra/e/del Estado de Zacafe%{s Joficio en el cual informa
que dicho compromiso fue, //qu/dadael/d/a 13 de noviembre- del afio en curso, mediante
la emision de un c,,eque con cargo al fondo un/co de\partlapawones que por ley le
corresponden al Municipio Avto[ l 2n éste sentido/ la susér/ta estima se actualiza una
invasion a las facultadés const/tucmna/es del Mupieipio ctor, a razén de que tan pronto
dio respuesta a la <o#eﬁud que el Poder Actor presento ‘mediante el oficio 1076/2019,
reinicio la pract/ccr de Tsegmr realizando desc; ntos a las participaciones cuya
naturaleza /ur/d/ca tienen. rango constitucion Jb icados en el inciso g) fraccion XXIX
del articulo 73 de /d Consmumon Politica d fos Estados Unidos Mexicanos. Cantidad
que obwamem‘e so//crtamos su restitucion. Para ff/ar el acto material de la controversia,
pido encarecidamerrte ‘assus Senorias mrgw ten el presente escrito de demanda en
su /ntegr/dad\con un sent/do de libera W% al momento de determinar con exactitud
la pretension. de los artos objeto etét la controversia en términos del articulo 41 fraccion
I de la Ley Heglamentar/a de /as. l*ra&aones L'y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica - de’ /os Estados Unidos I\iegcahoo, creo que tiene relacion por (sic) con la
1 Jur/sprudencla 40/2000, con registio 1 92007 emitida por el Pleno de la Suprema Corte
‘ de Justicia de Ia Nacion, del ¢ p/gfafe 31gwen1e DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTEWE?PHETADA EN SU INTEGE’TQAD (...)

<N

De\go\'}formldad conel artrculo 84 fraccion I de la Ley Organica del Municipio del
Esta@o d&Zacatecas, msl Smdlco es el que tiene la representacion legal del
Ayuntgml“ento supuesto que no se cumple en el presente asunto, ya gue quien
prerhueve s la Smdﬁ;o uplente sin que acredite su legitimacion procesal.

— \\

e

_J /

Ahora bien, en eI caso’en estudio se advierte que existe un motivo manifiesto
e mdudable de improcedencia, por lo que debe desecharse el presente medio de

2 Ley Organica del Municipio del Estado de Zacatecas
Articulo 84. La Sindica o Sindico Municipal tendra las siguientes facultades y obligaciones

l.. Ostentar la representacion juridica del Ayuntariento: * .}
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se desarrollan a continuacion. ~ >/ =

/- / — /NN /

De conformidad con el artlculo 25% de la Ley Reg%amentarla de
las fracciones | y I del artmul@ﬁ)&dé la/Const:tucnoWP@‘ttha de los
Estados Unidos Mexncanoﬁ la ’ demanda de - cghtroversm

constitucional debera desecharse si se encuentra m;motlvo manlfl;ast é mdudable de

improcedencia, como en el presente caso/ en\gbuai se actuahza la que esta prevista

en el articulo 19, fraccién VIlI*, de Ia\rrusma lley, lo que - se- co;robora con la
jurisprudencia que se CItaacontmuacuam 7,,/ [ C \\ \

N ) )
~/ )

‘\ Y /\\ 7/ /
\ N / /

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. AiCANCE DE L \EXRR SION ‘MOTIVO
MANIFIESTO E INDUDABLE /DE IMPROCEDENCIA’ P. FM/E/L EFECTO DEL
DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA De conformidad cor/ lo dispuesto en el articulo
25 de la Ley Reglamentaria'de las'Fracciones | y Il del Amcu de la Constitucion
Politica de los Estados Idos\Mexmanos el Mm/stro ins drd desechar de l
plano la demanda de c;orztroveréta const/tucmna/ /Si \\hcontrare motivo manifiesto e
indudable de /mprocedenCIa En este contexto, por ‘manifiesto” debe entenderse lo
que se advierte en forma patente y absolutameﬁte c/ér a lectura de la demanda,
de los escritos aclaratorios o dé ampliacién, en su.casoNyle los documentos que se
anexen a tales prdmoc:ohgs mientras que, /o "ujduc/ ble"resulta de que se tenga la
certeza y plena | ccwwdwon de que la cau de improcedencia de que se trate
efectivamente se CZUafz/a en el caso cohfg:% tal modo que aun cuando se
admitiera la démanda-y se sustanciara ro to, no seria factible obtener una
conviccion cjfve;rsafé . Y%

\ -/

AT (especto res
lmpmc\ﬁenma de una con
t:!e Ia Ley Reglamentarla‘ ?Materia, lo cual permite considerar no sdlo los supuestos
\' ‘ \reve su articulo 19, sino también los que puedan derlvar
conjunto de nofmas qﬂe la integran y de las bases constitucionales que la ngen
&endo apllcapla a ‘este réspecto la tesis de rubro siguiente: “CONTROVERSIA

ONSTITUCIGNAL LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO
19 FRACCION: VIll, DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, UNICAMENTE
—~DEBE RE[SULTAF:' 'DE ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY Y, EN TODO

N

~ Y,
~_ /

3 Ley Reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articulo 25. EI ministro instructor examinara ante tedo el escrito de demanda. y si encontrare motivo manifiesto e |ndudable de
improcedencia, la desechara de plano.

4 Articulo 19. Las controversias constitucionales son unprocedentes. (. .)

VIII. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley. {...)

5 Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Sernanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XIV.
Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Numero de registro 188643.

¢ Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. \
Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd, en los terminos que senale la ley reglamentaria, de los asuntos
siguientes:

I. De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se susciten entre: (...)

i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales; (...). ’

3
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CASO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE [.OS ESTADOS UNIDOSMEXI(‘A}V OS i
N
Por su parte, conviane tener presente que ol criterio de esta Suprem\a C,orte de A
Justicia de la Nacion sobre el interés legitimo 2n controver5|3\c0nst)u¢|oml tiene ffx = 7
como objeto principal cde tutela el ambito de atnbucmne/s que Ia donstltucmn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos confiere a los ¢ rg/ lrlgmarlos dt=l
Estado para resguardar el sistema federal y. por tanig, pararqge las entldade
poderes u érganos a que se refiere el articulo 105, fracc,ml ‘de la citada Norm\a
Fundamental tengan interés legitimo para acudir a° estm constitucional, |
necesario que con la emision del acto o norima ge/nerakkmpugnados qew or@%a,,
cuando menos, un principio de agravic. L) ) \} 4
/\ o 4 /. \\ v
En ese sentido se pronuncioé la Primera Sala de Qﬁa Suprema Cortgtiev Justicia
de la Nacion al resolver los recursos de redqnacno/n 28/2011 CA 3012011-CA
31/2011-CA y 108/2017-CA, fallados los dias ocho y-quince de junio Qe\dbsn il once
aS| como veinticuatro de enero de dos mil dAevf.ocﬁho respectivamente; en tanto que lcl
Segunda Sala de este Alto Tribunal reSoivfo/ 911 el mismo sentld& e1 recurso de
‘{ reclamacion 51/2012-CA, en sesion de srete de/ novnemb;e de ﬁos mil doce, y el
\\ Tribunal Pleno lo hizo al resoiver el dneCIée"\de agosto de dds m’ \nce el recurso de
reclamacion 36/2011-CA. ~ ~ ) o /{\ N
h \]/ ) \ N
De este modo, el hecho d(n/qu«: la. Constitucion Poti tl a- dé los Estados Unidos
Mexicanos reconozca en su artnculo\d 05. fraccion i,\la/posmnhdad de iniciar una
controversia constitucicnal QUah algtna de las, entldd es, poderes u oOrganos
originarios del Estado v=‘*t|me qu& se ha vulnerad% I esfera de atribuciones, es
insuficiente para que la §Gprema Cdrte de Justic m\ > la Nacion realice un andlisis de
constitucionalidad de Ilpnam\ds 0 actos img %os desvinculado del ambito
competencial constltugbnalﬁgi?ctor

- 7
"

Pues resulta rfece«sano en este med"} de ¢ ntrol constitucional que los entes
legitimados aduzcan-en. al escnto de demanda la facultad reconocida en la Norma
Fundamental que Etg? vulneradd yé\ e -de lo contrario, se carecera de interés
legitimo para mteﬂtarlo | no existir principio /de agravio que pueda ser estudiado por-
este Alto Tnbunal ~y

. I x\ \ //\ .

Lo antenor p};rque si blenﬁsfa Suprema Corte de Justicia de la Nacién puede
revisar lé;:on?utucronahdad defagt@ y normas emitidos por autoridades del Estado a
través de la controversia constltucmﬂal para hacerlo esta siempre supeditada a que
ex@a prwé:ipm de Nagttavn) a\a esfera competencial salvaguardada en la
Const’m&\n Federal a favcw d@l actor pues de no ser asi, se desnaturalizaria la
fun&&w de}éste medio lmpugrrat{vo permitiéndese la revision de un acto que de ningtin

/modo\afectarla al (omQVente en la esfera de atribuciones tutelada en la Norma
Funaamental .
/

\Ahora, es dable destacar que los conceptos de invalidez alegados por el

municipio actor, consistente er. que los municipios tienen derecho a la recepcion

}
/

/

7 Tesis P.JJ. 32/2008. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca Semarar) Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVIL.
Correspondiente al mes de junio de dos mil ocho. Pagina novecientas sincu2nta y cinco. Numero de registro 169528.
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puntual, efectiva y completa tantq\cj\\\e\pg}t‘icipaciones dé\mg dje

/

-

VR
(
\ \

—~
~ T

aportaciones federales, y en generé{t\de\?odgé los recursgé;gugfgqr
cualquier concepto les destine Iaffé@%réd{ﬁﬁ/y si la entrega de dichas
participaciones se incumplen o retardan, trae como resultado la
privacion de la base material y ég?\mém\a—ieé necesaria Qérél:\udﬁpﬁr con
las obligaciones constitucior@@v@é{ndo con ello |o\:§§\teiido en el

articulo 115 Constitucional. /\/V

LN (O

En ese tenor, si bien el actor prete“\n\delqﬂef“ via controversia constitucional se
estudie la posible vulneracion a las obligaciones del Ejecutivo Local de enterar a los
Municipios las participaciones que la F{eé@ra@n le proporcigﬁa};lgeferto es que dichas
violaciones las hace descansar de manera’ preponderaﬁfé)e@la interpretacion ly
aplicacion de disposiciones ordin/aﬁagfederales; lo cual es i}1§pfi}$ié;ﬁte para considerar
procedente la presente con}fbvie/rsfgf\;ponstitucion%—\pg(rgu 2 _en todo caso, el
planteamiento deberia evide/ng\:f,i;a\r\g\r‘ré\/ /relacién/gnge \esog impugnados y la
afectacion al ejercicio dirg/z:tg«g\m\ffwédiato a ug{é\@ﬁeten 2 de ese municipi‘o
indicada en la Norma Fund%a[]]\e\nLal./‘ - \ .

. Y, /o

En ese sentido, aunque eJI
impugnados se vulne{a@\a{ti zulo 115, frac@iéﬁﬂm de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos®, ello también es ingjicignte para la procedencia de la
controversia con%tyﬁgr\féf,/en tanto la éi\\;y‘(ge\i\po én no contiene una atribucién,
facultad o competencia exclusiva a favor de los municipios, sino una clausula
sustantiva que%tujde\a\ la forma en la q > § tegra la hacienda publica municipal,
haciendo una remisién, precisamente, a laMegislacion local, lo que robustece la

N

conclusion de que se manifiestan tran: resiones no susceptibles de abordarse en una
controversia constitucional. [
G

de%aéar que Si /b%

Cég$N
contpéi(grg\gs

Ign & Pleno de este Alto Tribunal ha conocido en
wnisién de pago de participaciones y aportaciones
U cierto es que, a partir de un nuevo analisis de los
que dichas omisiones no vulneran la Constitucion

ia-constitucio
L S~ ) N
reclamadas por los m
4\ \.\ /7
actos |\ﬁrp\gnados, se a
VAN s \‘ 4 2

/N \ |
k\ ~_/ /,‘ O '
N /T ./ .
AEn %gcién al principio de Iibr?%dmjlﬁ;;trencién hacendaria, dispone: IV.- Los unicipios administraran libremente su hacienda,ja cual
\ se formara de los rendimieqto&de\l\os'ﬁiq:f{es que les pertenezcan, asi como de las contribuciones y otros ingresos que las legislaturas
ablez¢an a su favor, y en'todo caso:

~a).- PerCibiran las contribdgioneu‘,\m\cluyeuéio tasas adicionales, que establezcan los Estados sobre la propiedad inmobiliaria, de su
accionamiento, divisi%m@ohfs\bﬁdagjén, traslacion y mejora asi como las que tengan por base el cambio de valor de los inmuebles.

Los municipios podrar&pelebﬁijsqnvenios con el Estaddo para que éste se haga cargo de algunas de las funciones reIaciona“d_‘a’s“con

)la administracion de esas.contribuéiones. N

P . —— S . N . . .
“ by- Las participaciones federales, que seran cubiertas por la Federacion a los Municipios con arreglo a las bases, montos y plazos
—que anualmentg se-determiner) por las Legislaturas de los Estados.

c).- Los ingresos-derivados dé la prestacion de servicios publicos a su cargo

Las leyes federales ne limitaran la facultad de los Estados para establecer las contribucicnes a que se 1efieren los incisos a) y ¢), ni
concederan exencione%ﬂ relacion con las mismas. Las leyes estataies no establecetan exenciones o subsidios en favor de persona
o institucion alguna respecto de dichas contribuciones $olo estaran exentos los bienes de dominio publico de la Federacion, de las
entidades federativas o los Muricipios, salvo que tales bienes wean utlizados por entidades paraestatales o por particulares, bajo
cualquier titulo, para fines administrativos o propositos distiitos: a los de su objeto publico. ‘
Los ayuntamientos, en el ambito de su competencia, propondian a las legistaturas estatales las cuotas y tarifas aplicables a impuestos,
derechos, contribuciones de mejoras y las lablas de valores unitarios de suelo y construcciones que sirvan de base para el cobro de
las contribuciones sobre la propiedad inmobiliaria.

[\ )
Municipio actor meNfiona que con los actos

FORMA A-34

<

Las legislaturas de los Estados aprobaran las leyes de ingresos de los municipios, revisaran y fiscalizaran sus cuentas publicas. Los.

presupuestos de egresos seran aprobados por los ayuntamientos con base en sus ingresos disponibles, y deberan incluir en los
mismos, los tabuladores desglosados de las remuneraciones gue perciban los servidores publicos municipales, sujetandose a lo
dispuesto en el articulo 127 de esta Constitucion.

Los recursos que integran la hacienda municipal seran ejercidos en forma directa por los ayuntamientos, o bien, por quien ellos

autoricen, conforme a la ley.
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Federal, sino que se trata de un planteamiento de transgre‘slon a asp@tf*tos de

legalidad. . /\
. \ N
/ \

Lo anterior es asi, ya que la naturaleza de las partlmpac:orks 3\ aportdmones es, .
la de recursos econémicos publicos cuya regulacion y plazosp‘e Pntrega/no deccansa \ \/
en la Constitucion, sino en la referida Ley de Coordinacion FKSCG// \ /g \\ /;

/N\ ﬁ*/ / ( g \\/
h 4 Al \

En consecuencia, el examen de legalidad de los actbs qu&derlvan de dich as.
normas, no corresponde a la competencia que tene la &Jprﬁm&Corte de Jushcna/de
laNacion para el caso de las controversias con: :tI*LIQ*Oﬂa+8\\y5'H que como- se»ntﬂcé
el objeto de eéstas es la de estudiar conflictos que se genelen entre dos o ma&&gano
ongnnanos del Estado, raspecto del ambito de }:ompeiong)za constituc |¢zﬁ1al uué les
corresponde. ae) /& \\ /,/

D) [N

No es obice a lo anterior que el recux;;nte?namﬂéstu que la on\\?reh de entrega
o retencidon de recursos federales viola lo*“ f)mcnpios que derivan del a/u(ulo 115
fraccion 1V, inciso b), de la Constltumon<Pm1t|g:§ dé los Estado“ Umdes Mexxncano.,,
pues del escrito de demanda y de la i ﬁtegk@lacl de las cor;rstanchs que obran en el
-expediente, se aprecia que no se/ |rﬁp0gnﬁn actos que’ \%mgfen la esfera de
competencias o facultades consagradas en tail precepto gz()nst tucional, sino que se
trata de una contencion derivada, en todo” Casc» del merg mcunﬁp\ﬁwmto de plazos
previstos en las normas secund/r)as due regulan el f;myeﬁaﬁnento del sistema de
coordinacion fiscal. LN , ‘ ) \_ \ /

Por tanto, no se hata/de una impugnacion respe: 6@1e una violacion directa a la
Constitucion Politica de los- Estadosi.lmdoe Mexi 0s, 6ino de un mero conflicto de
legalidad que no es prq;Me ?eso ucion a trafes de/la controversia constitucional.
Asimismo, en sus antecedentes $efala que no\g den afectarse las participaciones
con la intencion de cu?nohr conlo deifermmddb\ -diversos juicios laborales. Aspectos
que se tratan de/ cu?‘*sﬁones de fegali ad,_en tanto atafen a particularidades
establecidas por ef | egmctdor en una normativa distinta a la constitucional.

. Por otra parta Ja upuesta vic "/"'C'i'éﬂ»»,a/ diversos articulos constitucionales, en
especifico de’ !os tylo 115, fraccic 134y 126, no son argumentos tendientes a
evidenciar una “tran gresion a la divisic e poderes, sino que dichas violaciones las
hace descansar de manera r:;epén{derante en la interpretacion y aplicacion de
dlsposnc(ope rdmarla” federales 'y locales, lo cual es insuficiente para considerar
procedi ?presern te bontroversua constitucional, porque en todo caso, el
plan mienjo/deberla deenﬂam a relacion entre esos actos impugnados vy la
afectacre\n\al ejercicio du'edto & inmediato a una competencia del Municipio actor
est&bkmda enla Norma Fundc(mental
zﬁi R Cabe reiterar que\el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
estab}émdo que no toda violacién constitucional puede analizarse en esta via, sino sélo
las relacionadas con los principios de division ce poderes o con la clausula federal,

delimitando el universo de posibles conflictos a los que versen sobre la invasion,
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S vulneracion o simplemente afectacion. a Ias esferas compe{te\nCIaleS
, trazadas desde el texto constitucional. ./ /— =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION // —~\)
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION C N Y

Ahora, si bien el crlteno\o/mmclpm de afeetaslbn /'se ha
interpretado en sentido amplio}- es\degur “que debe existLQ}Q/prmmplo
de agravio, el cual puede derivar no solo de la invasion CQmpetenmal

sino de la afectacion a cualquier ambito que 1nb1d§&su esfera regu‘r agﬁrectamente
desde la Constitucién Politica de los Esta/es Umdds Mexucaﬁos Qomo las garanhas
institucionales previstas en su favor o i cTuso p)rerrogatlvas /rela\ﬂveys a cueshones
presupuestales; lo cierto es que tampién se- ha'| precisado q‘ué; tal amplitud siempre
debe entenderse en el contexto de afed(eim@es alos amblms\competenmales
\\ ) // / v/ ® \
Ademas, la precision de m§rlto dio lugar a que elﬁrlbj;m | Pleno identificara
como hipotesis de |mprocedenCLa/ de Ma, controversia- constﬂ:ucmnal las relativas a
cuando las partes aleguen excluswa?ﬁepte las &guuent{s v;gl

/ - . \ o A~ /7/
1. A clausulas sustantlvas/, diversas a Ps com eJencnales |
2. De estricta Iegalldad C /\ ~
\\ "///
e . . .
Lo anterior [ se\ \ corrobora  / t}ﬁn\ el criterio jurisprudencial

a N

5
/
.

P./J. 42/2015 ( 10a qn\\ubmytexto S|gU|emes/ *’@

~

,J VIOLACIONES SUSCEPTIBLES DE
y ELACIONADAS CON EL PRINCIPIO DE
DIVISIOALDEPOBERES O CON LA LA FEDERAL, SOBRE LA BASE DE
UN CONCEPT: O DE AFECTAC MPLIO. La controversia constitucional es un
medxd de wregufgr/dad disponible para los Poderes, érdenes juridicos y drganos
const/tuc/onales autonomos —pgraNgombatir normas 'y actos por estimarlos

jo, at Su teleologia, esta Suprema Corte de Justicia

ANALIZAHSEEN EL FONDO SON L

de la Nac;on ha /nterpretado

ééﬁ\swé s o solo las relacignadas con los principios de division de poderes o con la
/cla federal, deli :‘@) niverso de posibles conflictos a los que versen sobre
~_la~ipvasion, vulneraci o plemente afectacion a las esferas competenciales |
L Irazaa';as desde el t titucional. Ahora bien, en la aplicacion del criterio referido

iversos precedentes, este Alto Tribunal ha adoptado un
nnc;p/o de afectaC/on y ha establecido que para acred/tar

/ | @ “exista cuando /manbs un principio de agravio en perjuicio de! actor, el cual puede

) derivar no o de la mvaswn competencial, sino de la afectacion a cualquier ambito
\\ D & q
\ / que incida en Stl esfera regulacla directamenta desde la Constitucion Politica de los

s e \ Estados rD‘n/bfosleImacanos como las garantias institucionales previstas en su favor, 0
[ ( \ \ bien, de otro ij O de prerrogativas cono las relativas a cuestiones presupuestales; o
N J g presup
N / /’ obstante, a pasa/r de la amplia concepcion del principio de afectacion, debe precisarse
VR que’ dmh@\amp//tud siempre se ha entend:do en el contexto de afectaciones a los
/) "‘\\\\‘ dmbitos. competenc:aleu de los ¢rganos primarios del Estado, lo que ha dado lugar a
S~ W /*“ identificar como hipdtesis de improcedencia de la controversia constitucional las

~_ / relativas a cuando las partes alequen exclusivamente violaciones: 1. A cldusulas
sustantivas, diversas a las competenciales; y/o, 2. De estricta legalidad. En cualquiera
de estos casos no es dable analizar la regularidad de las normas o actos impugnados,
pero ambos supuestos de improcedencia deben considerarse hipotesis de estricta
aplicacion, pues en caso de que s encuentren entremezclados alegatos de
violaciones asociados a las oOrbitas coinpelenciales de las partes en contienda, por’
minimo que sea el principio de alectacion, ¢! juicio debe ser procedente y ha de
estudiarse en su integridad la cuestion efectivarnente planteada, aunque ello implique
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! conexamente el estudio de violaciones sustantivas a la ("onsthUC/orN:) de e&z?rcta
legalidad.™ f\ Y
En ese orden de ideas, si de la demanda de controvezrsnta n,onsmw ional se ( \ —
aprecia que la pretensién del municipio actor no se trata ce un n?rpugnacmn respe(‘téfj N

>

de una wolamon directa a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicangs., ;/
sino de un mero conflicto de legalidad que no xnvolucr% v/laclones a ort:ﬁfayé\
competenciales, entonces la controversia constilucional es fmp?*ogedente 45: ‘\\J
/ -/ \ /
Aunado a lo expuesto, también se ct}}ahzs\La diversa , Cam a\d@
improcedencia prevista en el articulo 19, fraccion ‘\\/l\ de la Ley r@glament“trla/do

la Materia, relativa a la falta de definitividad. N\ //’ /,,,‘ \ ~/

[ \ ) )
Esto, como se dijc con antericridad, debic do *\ng la promovent@ encuadra los
actos reclamados en violaciones |c~spectr> de d.warbés facultades\p*ewst?xs en la
Ley de Coordinacion Fiscal, por tanto, m%wesamar la omision o négétlva del
Poder Ejecutivo de Veracruz de c=n"reqa3 l%ﬂ‘ pc]iur’sos fe delales adeudado debio
agotar la via legalmente prewsta/cn @ reféndo ordgnanﬁ}ento legal, para
obtener la revocacion o modificacion/del a?:\lo\p norma que preo tamente le causa
una afectacion a su competencia, faCultdd% y alrlbuurzanS/\,onstltumonalmente
N
previstas. / /;—:\\ ~ \ /

! \ / // V \
| Enesa tesitura, la Con§ti quon/Gbneral recon&ce/a 0S municipios y a sus

ayuntamientos, comourganosdegebiérno la facu dpala administrar libremente
su hacienda, la cual se c/on*r@rma entre otros elementos, con las aportaciones
federales, las cuales sa. ehtr@ga?an segun I;a """"""bh,cndo en las legislaciones
correspondlentes &N

/7 \X

Ahora bien, una /d;a Aaé nonmaltvaw\p'ﬁ”ables es Juslamente la Loy de
Coordinacion Flscak E ste/ ordenamtento
como objeto coor nar e’f sistema fiscal de la Federacion con las entldades
federatlvas asl r%p'/é, para establecer la participacion
icas y su distribucion.

\

En ese orden de ideas, el ar‘ﬁw}o/ parrafo segundo'?, de dicho ordenamiento
senala /que la Féderacnon entre\q*xra las participaciones a los municipios por

) ) NS
9 Gacpfa delSﬂnaﬂano Judicial de l{rLedbﬁsxcn pec rna Epoca Pleno, Litro 25, Diciembre de 2015, Tomo |, pag. 33, Registro
2010668.

0 Artlcqo 1}.} Ltas controversias cém%hlucnmales son improcedentas: (...)

VL C\agndo no se haya agozdo la via {anmlente prevista para la solucion del propio contlicto; (...).

Ley rdinacion Figcalll
% Esta Ley tiene por\alqetémoordrn ar el sistema fiscal de ta Federacion con las entidades federativas, asi como
/\ los) mumcxplos y demarcaciones térnto -ales, para establecer la participacion que corresponda a sus haciendas

*pubhc?as 7n los ingresos federales; distribuir entre ellos dichas participaciones; fijar reglas de colaboracion adm:nistrativa
eptré lag'diversas autoridades fiscales; cons'ituir los orgamsmos en materia de coordinacion fiscal y dar las bases de su
organizacion y funcionamiento.

'2 Articulo 6. (...) La Federacién entregara las parlicipaciones a ios municipios por conducto de los Estados, dentro de
los cinco dias siguientes a aquel en que el Estado las reciba; el retraso dara lugar al pago de intereses, a la tasa ce
recargos que establece el Congreso de la Unién para los casos de pago a plazos de contribuciones; en caso de
incumplimiento la Federacion hara la entrega directa a los Municipios descontando la participacion del monto que

corresponda al Estado, previa opinién de la Comision Permanente de Funcionarios Fiscales. (...)
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YRR conducto de las entidades federa/twas \suando que el i retraso

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION produce el pago de mtereseo Y, en CaSO de mcumpllrmegt& %r
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION parte de los estados, la_Federacién hara entrega dtfec’ta a los
municipios, para lo cual descohtaré Jag;artlcupamdn del onto

\\ &
L~

correspondiente al Estado. \ \\1\ ‘\:J |
y Y ~_

/ .

Como se advierte, la Federacion al a}ar quTe%ﬂtrega las. partlcmamones alos

estados, a fin de que éstos las entreguen por su conducto a1os mumglplos segun
N

corresponda, funge como un organo\de Ccymol respecto - eie/ la adecuada

administracion y destino de los re/ urso<5\que correspohden a las entidades

federativas y a los municipios. \ N ) /,:> \
Y i’ N e \\
\ — \

Esa atribucion (,orresponde a/la Secretarla de Hamendaz;f Qredﬂo Publico, de
conformidad con el articulo 813 de ka ey de Codrdma iscal, pues dicha
dependencia debe mformar/sobte eI ¢omportamjento\:ie4/ rticipaciones a las
partes beneficiadas. \ C \\\j ) LD

Y, // - / \\\ s -~

Asimismo, con fundamento en el artlculgq a Ley de Coordinacion

Fiscal, la_citada Secr/ jarlagsta facultad{p,ara c{lsmlnmr las participaciones .-
de las entidades, ct ahdo/estas violen lo d”s/ yasto en los articulos 73, fraccion
XXIX, 117, fracmoneé \/II y IX 0 118, frac , de la Constitucion federal, o
falte al cumphm{emQ del7 o de los corﬁe Oé celebrados con la Secretaria de
Hacienda y Credlto Pubhco En ese casogiy pencionada dependencia debe oir a
la entldad y debera atender el dlC amen T&Aico de la Comisién Permanente de
isminucion de participaciones suceda, la
debe comunicar la resolucion a la entida:d

K\\ ~_ / /,

/13 Ley deC/ordmacuon Fiscal.—.
‘ (Articulo 8. Para los efecto§ de Tas parucnpaononed a que esta Ley se refiere y de los incentivos que se establezcan en
\Tas c;zbnvbmos de colab\orac\;an admnmstratwa las Entdades, los Municipios y la Federacion estaran al resultado de la
deterny(nac;on y pa?o Que h?bteren efeotuado de créditos fiscales derivados de la aplicacion de leyes sobre mgresos
/ querales ~_/ i
“ L . La, Federacion por éonducLo ~de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico informara bajo los hneamlentos que se
B /esfablezcan del compbrtamneﬂto de las participaciones a las partes beneficiadas.
. 1;‘/Artlculo 1" Cuando una entidad que se hubiera adherido al Sistema Nacional de Coordinacidn Fiscal viole lo
/ \ ~previsto por !o/; arﬁcqlbs?&fracmon XXIX, 117 fracciones IV a Vil y IX o 118 fraccion |, de la Constitucion Politica de los
/

Cancesas

/

/ Estados Unidos Mexncano o faite al cumplimiento del o de los convenios celebrados con la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, esta\eyendo a la entidad afectada y teniendo en cuenta el dictamen técnico que formule la Comision
Permanente de Funcionarios Fiscales, podra disminuir las participaciones de la entidad en una cantidad equivalente al
monto estimado de la recaudacion que la misma obtenga o del estimulo fiscal que otorgue, en contravencion a dichas
disposiciones.

La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico comunicara esta resolucion a la entidad de que se trate, sefalando la
violacion que la motiva, para cuya correccion la entidad contard con un plazo minimo de tres meses. Si la entidad no
efectuara la correccion se considerara que deja de estar adherida al Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal. La
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico hara Ia declaratoria correspondiente, la notificara a la entidad de que se trate
y ordenara la publicacion de la misma en el Diano Oficial de la Federacion. Dicha declaratoria surtira sus efectos 90 dfas
después de su publicacion.

Las cantidades en que se reduzcan las participaciones de una entidad, en los téerminos de este precepto incrementaran
al Fondo General de Participaciones en el siguiente ano.

/
Q
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la Comision Permanente de Funcicnarios Fiscales, la dc.termmacmn liquidacion y

pago de dichos recursos a los municipios'”. Er ese mismo sentu{dg e Réglamento

Interior de los Organismos del Sistema Nacional de Coordinacion Flsc . sstablece I\

la: facultad de la citada Comision para tomar ias mbdldas\npceuarias para el, - ¥7

ejercicio de la mencionada facultad™. / // \ / ’/ /:\ >
Asi, si los municipios se consideran afectados por/la talta dg entrega clg Io‘sﬁj

recursos por parte de los estades, entonces pueden h%eeb}o del COI’]OCImlPﬂ’[O%jP y

la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para que eora requiera a la ermddd

federativa. En caso de que la dependencia mnég:lele\m]ustlflcada/ld orm&

puede entregar directamente los recursos a los munlmplcﬁy en su cctsC},dE*scontar

de la proxima ministracion a los estados, rest »9;10 déaque(ﬂos dejados/de Eﬁuegar

para ser proporcionados a los municipios. | \\ 3 ) I~ < —/

L —

~

De todo lo descrito, validamente se pue ,e concluir que la l.ey d&Co/o/Jmacmn

Fiscal establece una autoridac a la cuai 0@ em acudir los mumctplc{q,*a fin de que

puedan reclamar el incumpliriento por &a.fﬁ/}?’e las pntldades federatlvas de

- entregar oportunamente las partICIpa/ciQQixwaportac:oué%eraies a las que

tienen derecho. SN N
Y, ﬁ ~ )
Ahora bien, en el caso conmeto\el municipio actor, b{omﬁeve la controversia
constitucional para impugnar la rgtehcmpn a las parﬂmp;qones del ejercicio fiscal
de dos mil dieciocho, asi como ?&a?ec/acmn al Fondo Umcé de Participaciones del’

/

ejercicio fiscal de dos mil c}recmueve con ios r2spec 'V() ‘intereses.

\ (L \@5 >

" Alrespecto, tanto %CMQIHICBI de de[an a como de los anexos, en modo

alguno se advierte icipio actor _haya mformado a la Secretaria de
F? 0s recursos reclamados.

Hacienda y Crédito ubhgo d@ que no ha :e do/

&

De ahi tamb;enla H’Qprbceden(‘la de
el mumCIplo actor Qoto la via |

. tual controversia constitucional, pues
IngaTﬁ\éKt@/ prevista para reparar la vulneracion
. de-origen federal a su hacienda municipal, €l

Por Io pru%to el susc/mo\ Mmlstlo instructor estima que la controversia
constltucmﬂay@omo medio de/ cdnﬁol constitucional, cuya finalidad es, en esencia, la
defensa\dél sistema feyler@wqm\e debe desvirtuar estudiando impugnaciones de
mera’ leg@& ; por lo quemen el caso, la presente demanda debe desecharse de
plam{ pbr actuallzarse Ic S strpt}estcs de improcedencia contenidos en el articulo 19,

LN VAN

15 Al:‘LIcﬁfQ 21 Seran facultades | d;\lk C\ommon Permanente do Funcionarios Fiscales: (.

V%éllan la creacion ¢ incremanto db los fondes senalados en esta Ley, su d:stnbuc:on entre las Entdades y las
liquidaciopies anuales que de dichos fondos formule la Secrelaria de Hacienda y Crédito Publico, asi como vigilar 1a

determinacion, liquidacion y pago de participaciones a los Murnicipios que de acuerdo con esta Ley deben efectuar la

Secretaria de Hacienda y Créditc Publico y las Entidades. ( ..)

6 Reglamento Interior de los Organismos del Sistema Nacional de Coordinacion Fiscal.

Articulo 23. La Comisién Permanente tendri en sus atribuciones: (...)

V. Tomar las medidas necesarias para el ejercicio de la facultad de vigilancia en la creacion, incremento y distribucién

dexlos fondos de participaciones, y sobre 2 pago que cada una de las Entidades efectue a sus correspondientes

municipios. (...)

10
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T faccion VIIi, en relacion con ia fracc:on I mq\o deI artlculq 105 de
la Constitucion Federal. >/ 71

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION / 5~ ;f N

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ( / \\ 4 \\\/

Por las razones expuestas, sQ y ) AN
\ / /*/‘3 J
A cuU E\E{ D A g \ |
~ \*J

PRIMERO. Se desecha de plano la contmvérsra Constutucronalgr\g\mowda por
Maria de la Luz Mufoz Morales, quien se o/tenta\conﬁo Sindica SUpLente Municipal de

Guadalupe, Zacatecas. /\;\E\‘/// /,Q \\ j
SEGUNDO. Una vez que cause estadq“ste auto, arch)s(ese él expedlente como
asunto concluido \\ / N \
. \\/ )
Notlflquese Por lista, por ofuéua y por esta ocasion, en s/uJeS|denCla oficial al
Municipio de Guadalupe, Estad@ de/ +acaff-\cas N / §

\/\ /@ \

En ese orden de ideas r/eZm@Se 1a version d" |zada del presente acuerdo a la

en el Acuerdo GenenalPlen i0 12/2014, a fm/de que/éen
corresponda y la envue\eﬂ\ organo Junsdlccu{
conformldad con Io/dyépuestg en los art:culos

e la boleta de turno que le
cen turno, a efecto de que, de
de la Ley Organica del Poder
% de la Ley reglamentaria de la

Estado de ZacatecaS\en su residencia
mtellgenCIa de qu&p&ra los efectos; elo prevnsto en los amculos 29820 y 29921 del
igientos Civiles, la copia digitalizada de este
tografica de la firma electrdnica del servidor

ren/termmos cel articulo 14, parrafo pnmerozz, del
por lo que se requiere al o6rgano

‘7Ley Orgaxlcﬁ det Poder Judicial dela F
Qrtlculo 157 Las diligencias que deBat s

Federal se flevaran a cabo por « /mmb 4
/ ‘copozca-del asunto que las motive. i
“‘Ley lamentaria de las fra¢cndqe§ 1 y! de! articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexmanos?i

garse fuera de tas oftzinas de i Suprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura
nsejeru. sectetano, acluano o juez de distito que al efecto comisione el organo que

f \Articu| o 4, Las resoluciones ;&ﬁ(&ron no%t‘n‘ursn al i wguiente al en que <e hubresen pronunciado, mediante publicacion en lista y
\r oﬂcm emregado en el {jomudm (IOJ.JC pastes, por o niucm del actuano o mediantz cum 0 en pieza certificada con acuse de recibo.
En casm/s urgentes, podra d(der\m\p que fa/notiticacion :.o hga por via telearafica, (.
// n \\(-\rttculo 5. Las parteL* f\s\a;an eclund as a recibir los ufn 108 da notiticacion gua se le dingan a sus oficinas, domicilio o lugar en que
y/ . se\encuentren. En casg de que fas notificaciones se b '1]111 por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con

/*qux}en se entienda la dmgamsu Y fe ns,gan, A fumar !l asta o areciba el oficio, I notificacion se tendrd por legalmente hecha.
\\ ®¢édigo Federat de/Proceglrnmnlos Civiles

/" i — rticulo 298. l4s “difigencias ue ne puedan practicarss en o legar 2 la residenca det ibunal en que se siga el juicio, deberan
\ encomendarse ahiuezBQDmmo o de Primera Instisns ; ara acuntos de mayor cuantia det lugar en que deban practicarse.
/\ \ Si el tribunal requends no [)u e practicar. en gl lugay 1 =L esnden s odas ks ditigoneias, encomendara, a su vez, al juez local
o Y correspondiente, dentro de/su {urssdhecon, la practica d-: Loy Gue alic deban t=ner jugar
/ La Suprerna Corte de Justicia pucde: encomandar 1a [v"\,LItcfl th toda Clase de diligencins o cualguer autoridad judicial de la Reptblica,
autorizandola para dictar [as rescluziones qu2 sean e ands pard s camphimentacisn

21articulo 299. Los exhortos y despachios se expediva el vigui-aibe dia al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos
de determinacion judicial en contrana, sin que, en nngun caso el e froeoa pueda exceder de diez dias

2Zpcuerdo Genera!l Plenario 12/2014

Articulo 14. Los envios de mtormacién realizados o condusto de este submodulo del MINTERSCJUN deberan firmarse
electrénicamente, en lainteligencia de que enténninos o lo preasto en e awvticuls 12, inciso g), dal AGC 1/2013, si se trata de acuerdos,
actas o razones emitidas o generadas con la particpacion do 1o 0 Mas Servidores pilblicos de la SCJIN o del respectivo érgano
jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documents drottatizads cuyo vriginat contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que
se utilice para su transmision por of MINTERSCUN, seal l(jc,‘ erid e prullico cesponsable de remitic dicha informacion; en lainteligencia
de que en la evidencia cnptograiica respectiva, debera reonatse que el dosumento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la
cual corresponde a su originai. { )
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jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las labares de esifa bupr/ama Corte
de Justicia de la Nacion, a la brevedad posible, lo devuelva debldameme\dfllgénmado

con su respectiva razén actuarial por esa misma via. / A

//\\ \:\) \’\ /< \\— 7
Lo proveyo vy firma el Ministro instructor Javier Layr‘yez}&isek/ quien act'tjaf—w\ S
con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la‘Seccign de Tramite de Y

Vi
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inc\onsfﬁucmnahdad dé l\\ ~/

Subsecretarla General de Acuerdos de este Alto Trlbunal que b‘aTe

Esta hoja forma parte del acuerdo de diaz de diciembre de dos mil diecinueva, dictado por el Ministro Javier Laynez Potisek, instruclor
gn‘la controversia constitucional 345/2019, promovida por el Municipio de Guadalupe, Zacatecas. Conste.
HC/EAM
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