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En la Ciudad de México, a seis de diciembre, derDs mll diecinueve, se- da ‘cuenta al
Ministro Alberto Pérez Dayan instructor en el presente asunto, con lo S|gu|ente

" Constancia____ T [ Registro
Expediente de la controver3|a constitucional al’ rubro -indicada, romovpda 41225
por Clara Luna Andrade, quien se ostenta .como Sindica Unlca mp‘etana
del Ayuntamlento del Mummplo de Sa abarganca Estado de Veraeruz de
Ignacio de la‘Llave.

Demanda de controversia: conshtumonal y Sus énexos recibi oseHres de d|C|embre del
afo en curso, en la Oficina de Cemflcamon Judicial y. Corres;fﬁngenma e este Alto
Tribunal y turnada conforme al auto de radtcacmn de cinco snguleni Conste.
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N,
Cludad de Mexmo a §eis de dlClembre de dos m|I dlecmueve

Vlstos el escrlto de demanda y los. ane)(ogs quien se ostenta como
Slndlca Unica Prometaﬂa{ del Mun|C|pJO\ de/S barranca Estado de

Veracruz de Ignacm\de Ié Llave por med/ cual promueve controverS|a
constltucmnal cantﬂra Ios poderes / %

cu’ﬂv Legnslatlvo de la referida

entidad federa’ﬁva vy a efecto de\%r lo que en derecho procede

respecto deHrarmte de la demaQ’"""" de ®&ta controversia constitucional, se

que se desarroﬂan a contln I Te
de Ia te Fhg‘glamen’[arla
os BES#dos Unidos Mexicanos.

a, la accionante impugna:

L O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE ASD\E
, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN

MO EN SU CAS

I/ De la autohdad Senalada como demandada, Poder Ejecutivo del Estado de \J
}

: \ Veracruz de Igndc:o de la Llave, representado por el Gobernado

w Const;tuc:onal dei Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, se demanda:

// a).- La_ dmlsmn de pagar y la invalidez de retener las aportaciones

federales que le fueron transferidas del Gobiemno Federal, a través de la
Tesoreria de la Federacién de la Secretaria de Hacienda y Crédito Puablico, ala |
citada autoridad demandada, Y que corresponden al Municipio de Saltabarranca, '
Veracruz de Ignacio de la Llave, relativas al Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del '
Distrito Federal (FISM-DF), de los meses de agosto, septiembre y octubre
del afio dos mil dieciséis, por la cantidad total de $ 1,227,270.00 (Un millon -
Doscientos Veintisiete Mil Doscientos Setenta Pesos 00/100 M.N.); sin que a

TLey Reqlamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 25. El ministro instructor examinard ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motlvo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
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.« la fecha exista justificacién legal para su retencién, y para que haya ammdo

-+ pagar y depositar dichas aportaciones a la Hacienda MunIC/paI “del

. Ayuntamiento de Saltabarranca, Veracruz de Ignacio de la Llave. / /7

| . b).- La omisién de pagar_y la invalidez de retener los recursos denvados
~ del Fideicomiso Irrevocable, Emisor, de Administracion y Paqo No. F-998,

‘ - DEUTSCHE BANK. MEXCO (sic) SA, Periodo Febrero-Julio 2016, por Ia AN
. cantidad de $ 213,084.14 (Doscientos Trece Mil Ochenta y Cuatro pesos /

14/100 moneda nacional), sin que a la fecha exista justIfIC§elon\legal para su /

retencion, y para que haya omitido pagar y depositar ci/chas cantidades a la—
- Hacienda Municipal del Ayuntamiento de Salfabarranca; Veradruz de Ignacio de S
la Llave.
d).- (sic) Que como consecuencia de la omision de paan/ Ia invalidez de
_retener_las aportaciones federales que le fueron- transferidas del Gob/ernq\/
"Federal, a través de la Tesoreria de la Federac:oh de Ia Secretar/a de Hac:enda}:
y Crédito Puablico, a la citada autoridad demandada y que corresponden ;al
. Mumc:p/o de Saltabarranca, Veracruz de Ignacio, de [a Liave, correbpondlentes
~al Fondo de Aportaciones para la Infraestruatura”Somal Mumc:pal Y de/ las
- Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal /(FISM-DF), relat/va‘.. a los
~meses de agosto, septiembre y octubre rfel afo dos mil dlec»!SélS ﬁ/ del
" Fideicomiso Irrevocable, Emisor, de /Administracion y Pago No // F-998,
DEUTSCHE BANK MEXCO (sic) SA, Penodo Febrero-Julio 2016; se ordene Ia
entrega inmediata de dichas aportaclones asi como del pagg de intereses,
por_el retraso _en la entrega de las- cu‘cldas aportac:ones a 'la tasa de
- recargos que establezca el Congreso fLe ia ‘Unién para’ los casos de pago a
plazos de contribuciones.
. De la autoridad sefialada como demandada Poder Legwlaﬁvp del Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, representado por\el Honorable Congreso
del Estado de Veracruz de JgnaCIo\de la Liave, se démanda la invalidez de la
| aprobacién de Jos acuerdos o decretcs que autoricen bajo cualquier forma
legal, la retencion de las participaciones federales, aportaciones federales
| yfondos federales que/ le fueran transferidos del Gleerno Federal, a través de
la Tesoreria de la Federac:on de la Secretaria de Pfa()lenda y Crédito Publico, a
la autoridad demanda; Poder Ejecutivo del Est  de Veracruz de Ignacio de
“la Llave, representddtmor el Gobernador Constitucional del Estado de Veracruz
‘de Ignacio de la Llave,y que corresponaen gl Municipio de Saltabarranca,
- Veracruz de lgnac:o de Ia Llave \\

. Ahora, atendlenudo a Io dlspuestien el articulo 11, parrafo primero?, de
la Iey reglamentana de Ia materla é@@amon con el diverso 37, fracciones |
yI 113, de la, Ley Numero Nunve\O\rgamca del Municipio Libre del Estado de
Veracruz de Ignamo de la Llave \se tiene por presentada a la promovenie
con la personahdad que osfentef‘ ‘en representacion legal del Municipio de
Saltabgrranca Estado de V<=racruz de Ignacio de la Llave.

.

e O r / /

2Ai'tlclglo M. EI actor, el demandado "y, en su caso, el tercero interesado deberan comparecer a juicio por
conducto de los funmonancrs que ~efh términos de las normas que los rigen, estén facultados para
represen’tarlos En todo caso se. presumlra que quien comparezca a juicio goza de la representacion legal
y cugnta con la capacidad para hacerlo salvo prueba en contrario. {...).

{ N 3Lev Numero Nueve Organica dél Municlpio Libre del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,

Artlculo 37. Son atribuciones del Sindico:

.{Procurar, defender y promover los intereses del municipic en los litigio (sic) en los que fuere parte,
comparecer a las diligencias, interponer recursos, ofrecer pruebas y formular alegatos, formular posiciones
Y, en su caso, rendir informes, promover el juicio de amparo y el juicio de lesividad. Para delegar poderes,
otorgar el perdén judicial, desistirse, transigir, comprometerse en arbitros o hacer cesién de bienas
mumcnpales el Sindico requiere la autorizacion previa del Cabildo;

Il. Representar legalmente al Ayuntamizanto; (...).
4De conformidad con la copia certificada de la constancia de mayoria y validez que acredita a ila
promovente como Smdlca Unica Propietaria del Ayuntamiento del Municipio de Saltabarranca, Estado de
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& 'Wfo* W ,

g&a_[\\\\]; ,/// designando delegados y seﬁaiando domlcnlo para 0|i

S y recibir notificaciones en’ esta mudad con apmye -en

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 5
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION los articulos 11, parraf6 s/egundo de la menclonada

ley reglamentaria, a51 bonﬁ/3056 del Codlgé iederal
de Procedimientos Civiles, de apllcamon S&pFetorra en termmos del articulo

17 de la citada ley y de conformndad 09n Iatesng de rubra “CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBL[GADAS A SENALAR DOMICILIO
PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES)EN EL LUGAR EN/ QUE TIENE SuU SEDE '
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LQNACION (APUCACION SUPLETORIA

Ja! DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAK DE PROCED\IMIEN'TOS CIVILES A LA
' . S
LEY REGLAMENTARIA DE LA MAfERIA) 8. a4 |

/ ~_ % /

Ahora bien, de Ia r?\asmn mtegral de la \déma.;)y sus anexos -
procede desechar la contm@ers:a constrtul

i

'f\ﬂal que hace valer eI

Mummplo actor atento a Ias conaderacioh\‘

- ‘\\ - \\ /
contmuacnon _ ‘_/ \‘ P —

N () o |
Conforme a; io\establec:ldo en. el / AQtigo articulo 25 de la ‘le“y

le se desarrollan a

7/

reglamentana e1 Mlmstro instructor est facultado para desechar de plano

un medio de chtroI de constltuc:lonﬁh"” @ somo el que ahora se analiza, si

advierte que erre’rse actuaIJz,% n motivo manifiesto e indudable de

|mprocederxola, }Q que se corrok Qrden la jurisprudencia de rubro texf_@’

Veracruz {gnamo de la Llave,
Publico ‘Local Electoral del Esta
+- Numero Nueye Organica del M
> 51_ev Reg_g’nentana de Ias{ Fracc
Art: 11.(...) A~ COY )
En las controversias eonsfrtumonaies no se admitira ninguna forma diversa de representacion a la prevista
O en el Parrafo anterlor, sin- embargﬂ, por medio de oficio podran acreditarse delegados para- que. hagan
i promociones, concurran a. IaS/audlenCIas y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos vy. promuevarNos
e \lncldentes y recuré@s previstos en esta ley. (...).
\_ - Bcédigo Federal de Procedimientos Civiles
/'f—r—a\\:\,,,,f,Artlculo 30‘; Todos los litigantes, en el primer escrito o en la primera diligencia judicial en que
My~ intervengan, deber‘rdésngnar casa ubicada en la poblacién en que tenga su sede el tribunal, para que se
'Xv:*‘ | les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente deben sefalar la casa en que ha de
~// hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les interese
/' que se notifique, por la intervencién que deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de
los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
’Ley Reglamentaria de las Fracciones 1y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal
Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera y resolvera con base en las dlsposmlones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que: se
refieren las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: A
falta de disposicion expresa, se estard a las prevenciones del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. |
8Tesis IX/2000, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Xl

correspondiente al mes de marzo de dos mil, pagina setecientas noventa y seis, con nimero de reglstro
192286.
3

\pﬁa por el Consejo Municipal Electoral, perteneciente al Organismo
términos del invocado articulo 37, fracciones | y II de la Ley

\

Libre del Estado. S A
1es 1y 11 del Articulo 105 de la Constltuclon Federal ' ; E}\j

1
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- “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESIGN
. ‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL
" EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformrdad con lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fraoc;ones I y/ il del

"+ Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos- Mexvcanos el
.. Ministro instructor podra desechar de plano la demandé de ControverSIa

€ /,7\ o
constitucional si encontrare motivo manifiesto e indudable de lmp(occ,cjenc;a En '/ \———7

‘. este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que e vierte en forma ;- \/

 patente y absolutamente clara de la lectura de la demqnda/ de‘ los escritos,

. . aclaratorios o de ampliacién, en su caso, y de los documentos/quﬁ se anexen a

.. tales promociones; mientras que lo "indudable” resulta de que se tenga Ia

I'""certeza y plena conviccion de que la causa de /mproce ‘de que se tiate

I _efectivamente se actualiza en el caso concrelo, de fal modo que aun cuando sq
_admitiera la demanda y se sustanciara el proéedm\vtd no seria. f*ct:ble

'V ~-obtener una conviccién diversa.” \ ) ) PR \

¥ / N

i En relacion con lo anterior, de la smﬁe Ie<ctura de la demgnda y Sus

/~

anexos es posible advertir que, en la e\pecre,/se aciuallza: la ‘causa de
improcedencia prevista en el artlculp 19 fraccién VIl‘im ﬁe/ la ley
reglamentarla en relacion con el amcule 105 fracmon 1, mcho i)'" de la
Constltu0|on Federal, debido a qlfe e!lMummplo aci* caret/‘e de interés

Iegltlmo para intentar este medio’ de ccmtrol constltumon;ﬂ

' Al respecto, resulta pertlpente\gremsar por prmclplo/de cuentas, que la
'[ / - / -
lmprocedenCIa de una contnro\vers\a Constltumonat puede derivar de alguna

d|Sp03|C|on de la ley reglamentarra ‘de la materia, io cual permite considerar

no s6lo los supuestos que de manera espec\ac\a revé su articulo 19, sino

tamblen los que puedarrdenvar del conju nto de normas que la integran y de

Ias bases constltucxonaTes que la ngen \@ aplicable a este respecto la

tesis de rubro s:guueﬁte /“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA\ \:\E‘VISTA EN EL A\ CULO 19, FRACCION Vill, DE LA LEY
REGLAMENTAR)‘A DE A MATERIA, UNICAMENTE DEBE RESULTAR DE ALGUNA
DISPOSICION DL'\LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS umuos MEXICANOS. "2

| Yy N
9Tesu P>:J\12812001 Jurtsprudencna Plenm Novena Epcca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta,- Tomo XIV correspo dTentp a* mes de octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, con
numero deYegpstro 188643. .
1"Ley Réglamentarla de las FT’N:CIWS 1y li del Articulo 105 de la Constitucion Federal
/Artlc o019 Las controvérsrascenstltm ionales son improcedentes: (...)
/ Vﬂl n los demas casos en\qué Ia |mprocedencaa resulte de alguna disposicion de esta ley. (...).
{__Mgonstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Articula 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd, en los términos que sefale la ley

reglamentana de los asuntos siguientes:
I..De las controversias constitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la materia electoral, se

susciten entre: (...)
i) Un Estado y uno de sus Municipios, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

(eor)-

12Tesn.~. P./J. 32/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta Tomo XXVII correspondiente al mes de junio de dos mil ocho, pagina novecientas cincuenta vy
cmco con nimero de registro 169528.
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/7 d) Una entidad federativa y Otl’ax N

CONTROVERSIA CONSTITUC I\?AL 353/29,,1,2

«uuu w \w ~ N
& °Q ww W Por su parte, conviene tener presente que el
g J:o:/
gﬁg_{\\‘ﬁ%ﬁ/ criterio de esta Suprema Cartg de Justicia de Ia

Naci6n sobre el interés’ Ieglﬁmo en contrbvers*a
-
constitucional, tiene 6Qmo oﬂleto pl'll‘lCIpal \de

tutela el amblto He atrlbucmnes hue la

Constitucion Politica de los Estados Umeles Mexwanos conflere a los

organos originarios del Estado para resquardar el 5|stemé federal Y,

por tanto, para que Ias entidades, podere% u érganos a que Se refiere el

articulo 105, fraccion I13 de la cﬁéda P\kmma Fundame\ntaj tengan interés

legitimo para acudir a esta via Cqﬁsmuylonal es mecesgno que con la

\Jw

\ |
emision. del acto o norma qeneral |mpuqnados.\se/ orlqlne cuando

/\\

menos, un principio de aqrawb( '] o Q

( /
En ese sentido se pr6nuncké la anera \ala de este Alto Tribunal al

resolver-los recursos de reclamamon 28/2014—CA 011-CA, 31/2011-CA

y 108/2017-CA, fallad/CJs IQS dias ocho y qUInCe dﬁ o de dos mil once, asi

0, respectivamente; en tanto

%
como, veinticuatro de ene?o de dos mil dleff
que la Segunda’ Sa«ra d&este Alto Tr'

recurso de reclamacren/5112012—C Vesién de siete de noviembre: de

on 36/2011-CA.

13Constltuglori Pohtlca de los Estadoitfmdos eéxicanos

esolver el dieciséis de agosto:de.

Articulo 105\ La Supjéma Corte de dus\slé\de la Nacion conocera, en los términos que sefiale la ley

hon excepcion de las que se refieran a la materia electoral; se

b) | La Federacmn y un municipio; N ;
c) EN Pod& Ejecutivo y el Cong\ dgla Union; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso,
‘la Cemlswn ermanente; NG / L i\é

e) Se. deroga. S
ﬁ Seﬂeroga >SS .
)-Dos municipios de chversOs Esfados Ly
Q}Dos Poderes de una mtsm# entidad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o d|5p051crones
generales 4
1) Un Estado y ung de sys rriunlmpios sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales
'»f]fUna entuda@ fedgranva, y un Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México,
\ sobre la constntue;onahdad de sus actos o disposiciones generales, y
| k) Se deroga. L
1) Dos dérganos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unlon o el
Congreso de Ia Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.
Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de.los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, o en los casos a que se refieren los incisos ¢) y h) anteriores, y la resolucion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién las declare invélidas, dicha resolucion tendra efectos generales cuando
hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.
En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos umcamente
respecto de las partes en la controversia. (...).
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i+ De este modo, el hecho de que la Constitucién Federal Fecbnozca en
su articulo 105, fraccion I, la posibilidad de iniciar una controversu

constitucional cuando alguna de las entidades, poderes u/ orgamo"

originarios del Estado estime que se ha vulnerado su esfera de atrlbuc,lonps R *

es insuficiente para que la Suprema Corte de Justucta/ ple Ia Nacion realr(c
\ / N \

un: andlisis de constitucionalidad de las normas - o acfgs |mpugnadas

desvmculado del ambito cornpetencial co stltumorﬁﬁél actor.
~ Pues resulta necesario en este medio de/montrqt constltumonaf qué FG

éntes legitimados aduzcan en el escrito de dé@‘anda la facultad/rec,snamdla
en la Norma Fundamental que estimen vulneraQa, ya que de Io qomrélrlo, se

carecera de interés legitimo para lntentarlc)\ aT rio/ eX|st|r pnnmglo d& agravio

\ |
N //

que pueda ser estudiado por este AIto Tﬂbunal L/
Q,r - Lo anterior, porque si bien esta Suprema Corte de Jushcra de la Nacién
\ puede revisar la conshtumonahd/ad dé actos y/d nermas emitidos por
autoridades del Estado a través de I,a controveréla constltumonal para
hacerlo esta siempre suped;tada\g que exista up pnncmm de agravio a la

esfera competencial salvagu@*dada en la Constﬁuc"mn Federal a favor del

actor pues de no ser aS| se desnaturahz { Ja funCIon de este medio
| |mpugnat|vo perm|t|e=ndnse arevisién de \Q\acto que de ningun modo

afectana al promovente en Ia esfera de g"""”lbu0|ones tutelada en la Norma

Fundamental.

. / / \\

garantua ]‘UFISdlCCIOﬂ:ﬂ fue d/ serrada para que este Alto Tribunal dehnlera el

ambﬂakde ?nbumones que la Constitumon Federal confiere a los 6rganos
/

orl@par\es del Estado tal {,omo fue senalado por el Tribunal Pleno en la

..-\

/ JURIDiCA DE ESTA ACCION ES LA PROTECCION DEL AMBITO DE
ATR1BUCIONES QUE LA LEY SUPREMA PREVE PARA LOS ORGANOS

ORIGINARIOS DEL ESTADO.”'.

e

1

14¥é3|s P. LXXII/98, Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo Vil correspondlente al mes de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, pagina setecientas
ochenta y nueve, con nimero de registro 195025.
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“ «UUUQ) NN - X / i
o 4 m\ \Nh}') Asi, la controversia eonstltumonal resulta
‘QD C:'L'*r?fo V// .
W= improcedente  cuando /la I partes aleguen
ﬁ\;-e— \\\\vf&v N \
S exclusivamente vnolacnones f diversas  a flas

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

CUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION competenciales, tales c/ 90 Ias de estnctaAegahdad

salvo que el anaI|S|s ﬁe estas sea necesano para

definir el ambito competencial de las paFtesren contlenda lo cua1 solo se

puede determinar en cada: caso concrpte, ‘en ese sentido la Sggunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de\ Ia Nacnon resolwa én/ sesion de

N

. / N
diecinueve de, junio de dos mil dfecm}evé la controver31a constntucnonal

5 288/2017; ademas resulta aphcahke\la tesns P.J. 42/2015 (10a) de rubro

“CONTROVERSIA CONSTITUCIOI’AL LAS VIOLACIONES ﬁDSCEPTIBLES DE
ANALIZARSE EN EL FONDO sou LAS, RELACIONADAS co EL PRINCIPIO DE
DIVISION DE PODERES O CQNLA CLAUSULA FEDERAL so@um BASE DE UN
CONCEPTO DE AFECTACIQN AMPEIO 15 ) Y

Premsado esto debe destécarse que| e’r Mu@o actor sefiala en el@\
escnto de demanda cgmoactos reclamadps al Poder EjeCUtIVO del Estado

de Veracruz de Ignacio de/la Llave, Ia r\eté@de recursos federales, en
especificode: / .

a) Fondo de Aportamones para\a% rgestructura Social Municipal y de

VIStI’ItO Federal (FISM-DF) de los meses

las Demarcacnonesﬂ:erntonales i

o)
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D
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o
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o
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()
=
?
E
o
o}
o
N
o
—_
o
<

de inte@sesr eperados por la omisién de pago de Ios

|
]
|

Ahora es dable dff r que las violaciones alegadas por el Mun|C|p|o

“/act% cﬁnsmtentes en ‘ue los recursos de origen federal que aduce ?e

| \corre;ponden y na han SIdO integrados a la hacienda municipal, Ias hace
‘ &epender de Ia transgresmn directa de ordenamientos d|st|ntos a la
, \ C/onstltucuen General de la Republica, como son la Ley de Coordlnamon
é}\\ Fiscal y la Ley Nomero 44 de Coordinacion Fiscal para el Estado y Ios
Municipios de Veracruz de Ignacio de la Llave, asi como de un contrato de
fideicomiso irrevocable celebrado entre el Gobierno y los Municipios, todos

del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

15p.1J. 4212015 (10a.), Jurisprudencia, Pleno, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro 25, Tomo | correspondiente al mes de diciembre de dos mil quince, pagina treinta y tres, con
nimero de registro 2010668.

7



1

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 353/2019
i‘é En ese tenor, si bien la parte actora pretende que viaﬁ;éoﬁ?t\fbvérsia

constitucional se estudie la posible vulneracion a las obhgacrc»n«as del
Ejecutivo Local de entregar a los Municipios de la entldad {as agertac:lone /A
réCursos qgue la Federacidn les proporciona, lo CIerto es Que- dIChlcl‘S

/

wolamones las hace descansar de manera Ffre;pondexrante en la-

interpretacién y aplicacién de disposiciones ordmanas f,ederales y locah%s, ’
asi como de los convenios celebrados entreT _Lartes lo cual ew
insuficiente  para considerar procedente - la {xesente c@nfravérgla
constltumonal porgue en todo caso, el plariteam;ehto debeﬂa/ e\nde;nmar
una relacion entre esos actos lmpugnados y 1a g#ectacnon al ejercrcno directo

e'inmediato a una competencia del Mumcumo aét;ar estab!ecnda en La Norma

\
) J

Fundamental. 7 \ 7/ y

En ese sentido, aunque el Mumcnplo acmonante ménclc)na que con los
actos impugnados se vulneran los/amcmos 14, 16, 115 ffaccnones ly IV, y
133 de la Constitucién Politica de ies ESTcidOS Unld()s I}\lle&anos e incluso,
consnderando que el mvocad;a arﬁgulo 11 5 consti )umonal en su fraccién IV,

InC|SO b), dispone: “Las p,ar{é:pagrones fea’erales, qﬁe seran cubiertas por la

S/
Federac:on a los Mumc:p:os con arreglo a Ia ases, montos y plazos que

anualmente se determlmafn por Ias Leglslaturars e{:s Estados. »; ello también es
msuf iciente para la procedenma de la ror{” versia constitucional, en tanto la

citada porcion no ccmtlene una atnbucné\ facultad o competencia exclusiva

a favor de los Mumcwplas 'sino una cl """su{a sustantiva que alude a la forma

en la que se mtg rdjla hacienda pu\lca/municipal haciendo una remision,
premsamente, a\la\h,glslamo Msgt 1o/que robustece la conclusion de que

se manltlestan\transgresmnes m.usc.eptlbles de abordarse en una

. / VAN

controver&a con/stltuc:lonal (= ~
| CaQe @estacar qu 5| blen el Pleno de este Alto Tribunal ha
conocn&o e{\ contr@\lersﬂ.a pcmstltucmnal de la omision de pago de
pa\rﬂcmarbmnes y clportacpnes reclamadas por los Municipios, lo cierto
/ es qu\e a partnr/ dE' \un nuevo anadlisis de los actos impugnados, se
L\adwerte que dlch.as Oml siones no vuineran la Constitucion Federal,
smo que se trata de un planteamiento de transgresion a aspectos de
legahdad.
Lo anterior es asi, ya que la naturaleza de las participaciones y

aportaciones es la de recursos econémicos publicos cuya regulacién y
8
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corresponde a la competencia que t|ene Ia Suprema Corte de Justma

de la Nacion para el caso de las controvgs;as constrcucmnhles ya que
N

como se IndICO el objeto de estas e*& Ia de estudlar conﬂ;ctos que se

generen entre’ dos 0 mas orgarfos ogrgmanos deI Egtado respecto del

Por.el contrario, en la: demanda soélo se planteah afépéctos sobre los
plazos para la entrega de Ies reaursos establecldes
de referencia;’ adumendo ~ e\n relaclon GOn
mlmstracnones, con Ia consecuente geneﬁ'ac;@

de Iegalldad en tanto %anen a parti pﬂlanda@establemdas por el

plazos de entrega no descansa en Ia Constitucién
Federal, sino en las referldas Ie;(es de Coordmamon
Fiscal y la de Coordlnamon Frscal del Estado. A\

)
los actos que derlvan/de dichas normas, no

CONTROVERSIA coNs’/Tf%uql N

/

En consecuencia, gyexamen de Iegalldad de

ambito de- competencla constltucloml qUe les corresponde N

@

’fﬁﬁ tos,

IeglsIador en una n\rmatwa distinta- a\Ia/AEg:s itucional.

En ese tenor eI suscnto MInIStI’
const|tuc|onal como medlo de ég
es, en esenma Ia jefensa del\sfste

estudlando lmpugnacmnes

\

Esto, como se dijo con anterioridad, debido a que la promovente
encuadra los actos reclamados al Poder Ejecutivo de la entidad, en
violaciones respecto de diversas facultades previstas en la Ley de

i /partes en contlenda

3\
d|r$irla y procede desechar la demanda.

ederal,

advemrse que IQs actos . I A

# (\\\ reglamentana de |a materia, relativa a la falta de definitividad.

16) ey Reglamentaria de las Fracciones | y i del Articulo 105 de la Constitucién Federal
Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)
V1. Cuando no se haya agotado la via legalmente prevista para la solucién del propio conflicto; (...).

a normatlwdad
a retencion..de

intereses. Aspectos

InstructXyestima que'la controversia
| constitucional, cuya finalidad

no se debe desvirtuar

N iy g
controversia constitucional no es Ia V|a pa&a

t
|

*\ mprocedenma prewsta en el articulo 19, fraccion VI‘S, de la ley

NAL 353/20189. ..

X
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Coordinacién Fiscal, por tanto, para reclamar la omisién oflnégei\ﬁVa del
Poder Ejecutivo del EEstado de Veracruz de Ignacio de la Llave de entreqar
Ios recursos reclamados, debié agotar la via Iegalmente pirqwsta en c=-l

referldo ordenamiento legal, para obtener la revocacmn o modnﬁcamon d(nr -
/ \

acto gue presuntamente le causa una afectac:1on a/su \esfera jurld;Ca
constitucionalmente prevista. S Ay

“En esa tesitura, la Constitucion Federal recOnoce a IOS Mun|C|p|os Yy .:17”
sus Ayuntamientos, como drganos de goblerng, Ta ‘Fqcultad para, adnmn%trar
I|bremente su hacienda, la cual se conforma, qﬁre Dt;‘os elemen}es cko7n las

/

- aportaCIones federales, las cuales se entregaragﬂsegun lo establemdo en las

IeglsIaCIones correspondientes. \\ "/ (—\J :\\

. Ahora bien, una de las normatlvas/aphcables es justameh;té/\lglll ey de
Coordmamon Fiscal. Este o:denamlento segun lo prevusto en\su articulo 17
tlene como objeto coordinar eI sustemé flscal de* la Federamon con las
entldades federativas, asi como con }o Mumcupfos,mag,m establecer la
- participacion correspondlente/a sughacnendas puphc:as y’su distribucién.

‘i~ En ese orden de lded§ el artlculo B, parraﬁ» 'segundo’®, de dicho

ordenamlento sefala que Ia Federamon entr / ra Ias participaciones a los

MUHICIpIOS por conducto de las- entldades fekke@twas siendo que el retraso

™~

produce el pago de mteLesgs y, en caso d\amcumphmlento por parte de los

Estados la Federacmn hara entrega dTRe‘(;ta ‘a los Municipios, para lo cual

' descontara la partrcmac:lon del montm\ere‘spondlente al Estado.

Como se\g vnerte la Fede\xim al ser la que entrega las
Q

, artwupacnones a to*‘ Estados, a fi n “‘de que éstos las entreguen por su
p \

conducto a los Mumcupms sEgu/\ Y)rresponda funge como un érgano de
control/fespectcy de la ade( uada Aadministracién y destino de los recursos

que cc&respﬁnden alas entldades federativas y a los Municipios.
~/ NV

'/ - \\ ‘\
fngg defo;ordmacmn Flsdal
/Artlculqﬁ Esta Ley tléne por ob;eto coordinar el sistemna fiscal de la Federacién con las entidades
federatn)as asi como con los. mummplos y demarcaciones territoriales, para establecer la participacion que
cqrre$ponda a sus haciendas/publicas en los ingresos federales; distribuir entre ellos dichas
pamcnpamones fijar reglas de colaboracion administrativa entre las diversas autoridades fiscales; constituir
los organismos en materia de ccordinacion fiscal y dar las bases de su organizacion y funcionarniento. ‘

: 18Artu:ulos (...)

La Federacién entregara las participaciones a los municipios por conducto de los Estados, dentro de los
: cmco dias siguientes a aquel en que el Estado las reciba; el retraso dara lugar al pago de intereses, a la
tasa de recargos que establece el Congreso de la Unién para los casos de pago a plazos de
contnbumones en caso de incumplimiento la Federacién hara la entrega directa a los Municipios
descontando la participacién del monto que corresponda al Estado, previa opinion de la Comision
Permanente de Funcionarios Fiscales. {...).

/
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CE | establezcan en los convenios. dev
/ estaran al resultado de la determ

l‘t/‘ "J\

Quw@» N N/ '
\@v\é\@ \V W Esa atribucion corresponde a Ia Secretarla de

f"‘ U

W[\\\Lf}’ / Hacienda y Crédito Pdblico, de conformldad con el

| l
SRS

articulo 8'° de la Ley de CQordmaCIon FISCB.L pues
dicha dependencia /¢ dﬁbe “informar sobfe ol
comportamiento de Ias pértlclpamones a Iés /partes
beneficiadas. * ) )

Asimismo, con fundamento en/ el artrculo 1120 /de \Ia/ Ley de
Coordinacién Flscal la_citada Secretana és}a facultadei para dlsmlnmr las
partlcmacmnes de las entldades éua\ngcr éstas VIoIen \Io d?spuesto en Ios
articulos 73 fraccion XXIX, 117, f@bcn@nes V-a Vll/y IX o 118 fraccion I
de la Constltumon Federal o fglte al cumpllmlento delo de los convenios

celebrados con la Secretarla de Hamenda y. Cred to Pub \ En ese caso, la

mencionada dependencné debg oir a la/ Enttdad y debera atender el

uncuonanos Fiscales.

.

dictamen técnico de Ia Gomrsmn Permangnte?

I /
~_/

Cuando la dlsmmu;len \de part|C|paC|ormes )'aua la. Secretaria de
Hamenda y Credito Eumlco debe comu@c resolumon ‘a la entidad
respectiva, en la cual sena{ara la violaci % '

on co
Un eIemente admlonal para e\A\‘ S rla facultad de la Secretaria de
Hacienda y, GF&GH'[O ‘Publico, res\"’” cto- control sobre el destino de las

part1cupacmnes’ esa dependencia para vigilar, ‘por

‘\\s/ la pOSIblh lad.

fliente de Funcionarios Fiscales,  la

”"oramon administrativa, las Entidades, los Municipios y Ia: Federé‘mon

i6n y pago, que hubieren efectuado de créditos fiscales derlvados\de
Ia ap cion de leyes sobre mgésos federales.

ederacién por conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico informara bajo los

\Imeamjéntos que se éstabiezcan del comportamiento de las participaciones a las partes beneﬂmadas [\

Mnlculo 11. Cuéndo algunaentldad que se hubiera adherido al Sistema Nacional de Coordlnamon Fiscal

\wo]e lo previsto por los articulos 73 fraccion XXIX, 117 fracciones IV a VIl y IX o 118 fraccion |, de la

Constltumon Politica- de los' Estados Unidos Mex|canos o falte al cumplimiento del o de los convenios
__célebrados con fa Secretarla de Hacienda y Crédito PUblico, ésta, oyendo a la entidad afectada y teniendo

\ en cuenta el dlctamemtecnlco que formule la Comisién Permanente de Funcionarios Fiscales, podra

disminuir las pammpamones de la entidad en una cantidad equivalente al monto estimado de la

recaudacion que la misma obtenga o del estimulo fiscal que otorgue, en contravencién a dichas
disposiciones.

La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico comunicara esta resolucién a la entidad de que se trate,

sefalando la violacion que la motiva, para cuya correccion la entidad contara con un plazo minimo de tres .

meses. Si la entidad no efectuara la correccion se considerara que deja de estar adherida al Sistema
Nacional de Coordinacién Fiscal. La Secretaria de Hacienda y Crédito Publico hara la declaratoria
correspondiente, la notificara a la entidad de que se trate y ordenara la publicacién de la misma-en el
Diario Oficial de la Federacion. Dicha declaratoria surtira sus efectos 90 dias despues de su publicacién.

Las cantidades en que se reduzcan las participaciones de una entidad, en los términos de este precepto,
incrementaran al Fondo General de Participaciones en el siguiente afo. .

Z1Articulo 21. Seran facultades de la Comisién Permanente de Funcionarios Fiscales: (...)

11 ’
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‘ S NG

. ese mismo sentido, el Reglamento Interior de los Organismos. del- é\istema
Nacnonal de Coordinacion Fiscal, establece la facultad de la cnada C‘@mnsno

para tomar las _medidas necesarias para el ejercicio de Ia mencrona a .
N ( \\\\
| facultad22 N
lacuitad Ny A
. Asi, si los Municipios se consideran afectados por Ig/falta de entre=ga Ge

los recursos por parte de los Estados, entonces puedﬁén hacerlo/\ du J/
conocimiento de la Secretaria de HacmndayCredno Publrco para que m”

reqwera a la entidad federativa. En caso de que Iz l*t\degendenma cm:ms‘tiere
mjustlflcada la omision, puede entregar dlrectamente los recgrsos a los
Mun|C|p|os y, en su caso, descontar deﬁ la moxnma mlnlstrqmon a los

Estados respecto de aquellos dejados de mtreggw, para ser prepomc»nadc»
AN "‘// )

~

- allos Municipios. / L

; De todo lo descrito, vahdamehte se/ puede conc!uxr qtae la Ley de
Coordlnacmn Fiscal establece Ia /autoNdad a la GuaIeren acudir los
Mun|C|p|os a fin de que puedan reclama,r el mcumpﬁml@mmwpor parte de las
entldades federativas, de entreggr opontunamenté Ias participaciones y

aportamones federales a Ias qt}e ’uenen derecho. /

Ahora bien, en el CaSQ concreto el mClpIO actor promueve la
controver3|a COﬂStItUIL,I(Z}I’Tal paraAmpugnar del\F\del Ejecutivo del Estado de
‘ Veracruz de Ignacm*d—lgmve la re’
respecto del Fondo w.le ApQrtamones pafa\\l{l fraestructura Social Municipal
yide las Demareacwnes Terrltonale . del Distrito Federal (FISM-DF) de las
,\\\;eptlembre Y. bQ&{are de 2016, y recursos federales

tilizacion del periodo de febrero-julio de

cién’ de aportaciones federales

meses de ago%t

reSpec’co del Remaﬁente de
2016. -

\\ ) \

~ N
Y4 / S

Al /espectO/tamo del e/scgio inicial de demanda como de los anexos,
en mo\& a?uno se adwerte que el Municipio actor haya informado a la

| /

Seégtana de Hamenﬂa y Credlto Pubhco de que no ha recibido los recursos

e NS

IV Vlglfar la creacién e mcremento de los fondos sefalados en esta Ley, su distribucién entre las
Entldades y las liquidaciones anuales que de dichos fondos formule la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, asf como vigilar la determinacion, liquidacién y pago de participaciones a los Municipios que de
. aguerdo con esta Ley deben efectuar la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y las Entidades. [...]

2;2Reglamento Interior de los Organismos del Sistema Nacional de Coordinacién Fiscal

Articulo 23. La Comisién Permanente tendrd en sus atribuciones: (...)

VA ITomar las medidas necesarias para el gjercicio de la facultad de vigilancia en la creacién, incremento y
: dlstnbucmn de los fondos de participaciones, y sobre el pago que cada una de las Entidades efectlie a sus

correspondlentes municipios. (...).

| 12




Q %‘\b- CONTROVERSIA CONS/TiIQCI NAL 353/29,12.,.
{3 w'U) "JQ ' (N N
u"3' «uuu\»‘ \
A Q?z‘? “W De ahi también la umprocedencla de la actual
o /“"
g& [\\\3_, / controversia constitucional, . pues el Mummplo actor
>~ V \

‘W’“\
RS no agotd la via legaimente- pre\/lsta para reparax la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

vulneracion al derecho ¢ d} m(egrar los recursos de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

origen federal a su haclénd/ mun|C|pal eI cual estlma

~

violado. P ‘

é ~/

Tampoco pasa madvertldo que, de lguai forma se actuahza la dlversa
causa de lmprocedenma prevista en el amculo 19, fraccnon VIT23 ‘en relacion

/

N
con el 21, fraccmn 124, de la ley reglafmerggﬁa dela matena rehatlva a la falta
\
\/b de oportumdad en la presentamon\ de’ I;l demanda ya c&xe el presente
| asunto. fue promowdo fuera ;lel plazo Iegal de“treujtg dias habiles,

contados a partir del suguu nté aI en que se Iﬁy&te@ conocimiento

del acto controvertido.

En . pnncnplo es neceéarre) premsar que sq @n el. Municipio actd_r
lmpugna del Poder E)ecuLvo del Estado las ac/:t misii/os de referencia

dandoles el tratamnehto\de actos nega‘( 0s, 1o cierto es que dichas

una fecha cnerta de ‘pago estab//

o\/ n los calendanos correspondlentes a

las entregas de los recursos. “"”'de Pt

-

Qe IQey reglamentana de Ia materia.
S
“‘x\\ soStemdo en Ia tesls 'de rubro y texto siguientes:

%/ \* “CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL PLAZO PARA PROMOVERLA .
/23| CONTRA UNA OMISION DERIVADA DE UN ACTO POSITIVO QUE NO SE '
~Y CONTROVIRTIO OPORTUNAMENTE ES EL QUE RIGE LA IMPUGNACION

!
\
]

élrve de aprQ ajo expuesto el criterio aplicado por analogia de raz’

231 ey Reglamentaria de las Fracciones | y |l del Articulo 105 de la Constitucién Federal

Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21, y (...).

24prticulo 21. El plazo para la interposicion de la demanda seré:

l. Tratdndose de actos, de treinta dias contados a partir del dia siguiente al en que conforme a la ley del
propio acto surta efectos la notificacion de la resolucién o acuerdo que se reclame; al en que se haya
tenido conocimiento de ellos 0 de su ejecucion; o al en que el actor se ostente sabedor de los mismos;

(...).

13
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.-DE ESTE. Si bien es cierto que como lo establecié el Tribunal Pleno- de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis junSprudeanal P 43/2003,
“"de rubro: "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. CUANDO"SE~ TRAT E DE
~ OMISIONES, LA OPORTUNIDAD PARA SU IMPUGNACION SE ACTUALIZA
DIA A DIA, MIENTRAS AQUELLAS SUBSISTAN." cua ndo se/ trate de

omisiones, la oportunidad para impugnarlas a traveé de la—controversia "

‘ const:tuc:onal se actualiza dia a dia, mientras aquéllas subs/ sjan,\ \también lo e; /
- que tal criterio no es aplicable cuando se impugnan las- consecuenc:as duectas
de un acto positivo que no se controvirtié oportunamente, ‘como es la falta'de -
remisién al Congreso del Estado de Jalisco del dictamen técnico y del

- expediente de un Magistrado del Supremo Tribunal de Just:c:a local tres meses }7’

antes de que concluyera su nombramiento pafa detegmmdr lo relativo a\su
.ratificacién, a la que por ser una consecuencia necesaria del acuerdo dél
Supremo Tribunal de Justicia del Estado en el que cfetermlno que el ma‘lcado
- . juzgador es inamovible por haber sido ratlflcado con\anterlondad no seve puede

. atribuir el carécter de omision para los efectos de Ia \controversia, /por lo-que el
".-plazo para controvertir la aludida falta de rerhfglon es el mismo que rtge para la

~ impugnacién del acuerdo del que deriva, sin que sea valido SUJetarlo a lajregla

. prevista en la jurisprudencia mencronada "25 ~. S

/'\\’f

!'. Ahora bien, para determinar SI Ia unpugnamon de Ios actos es oportuna,
debe tenerse en cuenta que la demanda de controverS|a c@nstltumonal que
nos ocupa se presentd el tres de dJClembre de dos mll ghecmueve en la
Oficina de Certificacion Judlmal yCorrespondenCIa de esta Suprema Corte
de Justicia de Ia Namon chc\q‘ue denota que ha transcurrldo en exceso &l
plazo para promover la presente via constltumohal ‘pues los fondos que son

materia de impugnacién pertenecen al ejerc\cﬁm‘lscal de 2016.

"~ Por todo lo expuesM presente de%&nda debe desecharse de plano,
por’ actuallzarse los SUpuestos de mp?&b@enma contenidos en el articulo
19, facciones Vl VII y VI, en re/i,,,,,,C*O” con el 21, fraccion |, de la ley
reglamentarla de?l&rnaterla aS| coﬁnmcon la fraccién |, inciso i), del articulo
105 de la’ COnstltuuon Fed%alx\ la cual se hace extensiva a los actos
|mpugnades ai Poder Leglslatlvo clel Estado de Veracruz de Ignacio de la
Liave, en/ v%rtud/de que el MIJI‘IICIpIO actor los hace consistir en la aprobacién
de ac:\uérdOS 0 dec,rétds que autorlcen bajo cualquier forma legal, la
retenelon de las partlc:lpacmﬁes federales aportaciones federales y fondos
federa1és que Ie fueran transfendos del Gobierno Federal, a través de la
T esorerla de Ia Federacmn por lo que se trata de actos futuros de
\ reaIIZamon incierta que, en su caso, se originarian y dependerian de manera

dlrecta de los actos impugnados al Poder Ejecutivo de la entidad.

2§ﬁ‘esis P./J. 11312010, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
- Gaceta, Tomo XXXIII correspondiente al mes de enero de dos mil once, pagina dos mil setecientas
. dieciséis, con ndmero de registro 163194,

14
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Cabe precisar que también\\/procede ei

g&e[\\\},,,/// desechamiento de la demanda de la presente

,u\&
//\

controversia constitucional, temendo en cuenta que

B

la declaracién de mvaﬁd z c{e (as sentencnas qlne

A-S4

se emiten en este ﬁe;ho de confrol de .

constitucionalidad, no tendra efectos Tetroactivos salvo en matena

penal, en términos de. lo dispuesto- en ios artlculos 105\penult|mo
parrafo?s, de la Constitucion Genéral ae la Republlca y -45, parrafo
segundo?’, de la-mencionada ley rég|a|Pentana por |o que en el presente
caso no seria fact|b|e arrlbar a unaEendusnon dlferente agn y cuando se
instaurara el proceso y se apar;aran pruebas resu|ténde/ apllcable la tesis

que a.continuacién se reproduce /) / @
“CONTROVERSIA CONSfTUCIQNAL PROCED SU DES AMIENTO DE
PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA EST 3A EN UNA CUESTION
DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON LAT RAMI ION DEL JUICIO. Si
de la sola lectura de la demanda se advierte que exis! estiones de derecho
que impiden la prooedenbl% de la controverslé constitdtional .y que, por sus
propios caracteres, ho| 'son desvirtuables coh sreﬁ/trémltamon pues nada de lo que
se arguya o pmebe pqammad/f/car o superar nsecuencias, aquélla debe

considerarse notortamenfe ‘improceden pqr de, procede. desecharla de
plano.”® /\( I~ ,

\7

Por las razones expuestas se

\\\

PRIMERO Se desec

p|ano, por notoria y manifiesta
mproce{inma /la demanc}a\

presentada en via de controversia

de Veracruz de Ignamo

SEGUNDO Sm - cio de lo anterior, se tiene a la: Slnd‘g&ca

prongavente deSIgnando delegados y senalando domicilio para oir y recibir

\qotlf’ icaciones en esta crudad N
’// \\\ L\ \\ / ‘
\\\ ) /:‘ ) /\\ /

2\ “%g onstltuciérrPolrj&aﬂe los Estados Unidos Mexicanos

wArtlcqu 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd, en los términos que sefale la Iey
/ reglamentaria, de los asuntos siguientes: (...)

La declaracion de invalidez de las resoluciones a que se refieren las fracciones | v Il de este articulo
no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en la que regirdn los principios generales y
disposiciones legales aplicables de esta materia.

27)_ey Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Federal

Articulo 45. (...)

La declaracién de invalidez de las sentencias no tendra efectos retroactivos, salvo en materia penal, en Ia
que regiran los principios generales y d|sp05|c1ones legales aplicables de esta materia.

Tesis P. LXXI/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XX correspondiente al mes de diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidds, con numero
de registro 179954.
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TERCERO. Una vez que cause estado este auto archiyese el

expediente como asunto concluido. \\
Notifiquese. Por lista y por oficio al Municipio de Saltabarranca l—stadlo\ - 7

;,,j\ NS

de Veracruz de Ignacio de la Llave, en el domlculro/ ,%enalado para ouf ‘7 )

) ~ C

R W, / } g \J
/N ( N

recibir notnfrcacnones./erg\ esta ciudad. N Ay

Lo proveyé /firma el Ministro Instructor Aftﬁfﬂ’érez Dayan, qmeﬁ
a,ctua con Car?nna (_,fgrt?/ Rodriguez, Set"rej;arla d\ |a7 Seccnon\dé '[ramne
de Controvere;, as | Constl o,n?les y,\de= Ac mones de Inconstituc /dnahdad de
la Subsecreta{na Ger(ere{l de /Acuerdos de @ste g(lto Tnbunal unda fe.

/'
.-"

&
I
Esta hoja corresponde al proveido de seis de diciembre de dos mil diecinueve, dictado
por“el Ministro Instructor Alberto Pérez Dayan, en la controversia constitucional
353[201 9, promowda\por el Municipio de Saltabarranca, Estado de Veracruz de Ignacio

LIave Conste
w4
\ | 16



