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SECCION DE TRAMiTE DE CONTROV‘EﬁSIAS
CONSTITUCIONALES//Y \DE ACCIONES IE
INCONSTITUCIONALIDAE /

En la Ciudad de México, a nueve de junio de dos mll velme se da cuenta al Mmlstro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la S Su;Lema Corte de Justicia de la
Nacion, con los escritos y los anexos de Francrsco Joseé Florentini Canedo ‘quien se
ostenta como Presidente del Comité de Pammpa i6n.Ciudadana’ y| rep(eSentante del
Comité Coordinador del Sistema Estatal Antlc\orrupcupn de Baja Cahforma “recibidos el
cuatro y cinco de los mismos mes y ano enlla Oflcma de Cemflcacwon Judicial y
Correspondencia a través del Sistema EJéctronl;; de este Alto TnbunaTy registrados con
los numeros 179-SEPJF y 181- SEPJF .| Consté UUM SN
AN VPN
AN
Ciudad de México, a nueve de junio de dos mil vemte
7/

Agréguense al exped|ente para los efectqs a qu a lugar', los

escritos y los anexos de qmense ostenta oomo Presndente del Comité de

é Coordinador del

Participacion Cludadana y representante del \C
LR

Sistema Estatal Antncorrupcnon de Baja Cahfomn ediante los cuales

pretender promover ‘recurso de queja conlr@ Poder Legislativo de la

entidad por exceso en la ejecumon de\la sen
\\
accion de mcorfistituw.:lonalldad2 al emmr\

ia dictada en la presente

/“Acuerdo por el que se exhorta al
% Coordinar del Sistema Estatal

a los integrantes ciudadanos que lo

Sistema Estatai Ant/corrupC/on al
Ant/corrupmon en Baja Callforn/a )
compoman antes de Ia declarac: Dinvalidez legal, para efecto de que se

abstengan de sesronar en/ ta ,-t .no sea ejecutado el contenido total de la

sentencfa de la Accién/de ™\ nstitucionalidad 119/2017 resuelta por la
Suprema Corte de Ju&@é de /a Nacion’.

SJn ‘'embargo, dtga! | promovente que no ha lugar a acordar de

fcgm‘ormldad su soﬁcnud y tramitar el expediente electrénico
respectnvo dado que carece de legitimacion para interponer el recurso
He queja, a‘l comparecer como representante del Comité de Participacion
/Cludadana y del Comlte Coordinador del Sistema Estatal Anticorrupcion de

Baja Callforma y no asi en representacion de algun érgano, poder o entidad

previsto en el artlculo 105, fraccion I, de la Constitucion Politica de los

! Conforme al Considerando Tercero!, Punto Segundo, numeral 2', del Acuerdo General 10/2020, de!
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de veintiséis de mayo del presente ano, por el que se
declaran inhabiles los dias del periodo comprendido del uno al treinta de junio de dos mil veinte, y se
habilitan los dias que resulten necesarios para las actuaciones jurisdiccionales que se precisan.

2 La cual se encuentra en etapa de engrose.
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ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 119/2017 Y
Estados Unidos Mexicanos; esto, toda vez que Ia acmon de

inconstitucionalidad y los recursos que de ella derivan, son un medlo de

defensa instituido para proteger la supremacia constltumonal\qué Conlleva a

un analisis abstracto de la constitucionalidad de alguna nérma general que/

pueden ser promovidos por los entes publicos prevnstos en e’( onado numeral

105 de la Constitucién Federal. Al respecto, resultaaphcable por analogra

la tesis de rubro y texto siguiente: PR

/ ~ N N

“QUEJA POR EXCESO O DEFECTO EN EL QUMPLIMIENTO DE UNA
SENTENCIA DE CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL CARECE DE
LEGITIMACION PARA PROMOVERLA UN/INTEQRANTE DEL ORGANO
ACTOR EN EL PROCEDIMIENTO, SI LO HACE POR SU, PFIOPIO
DERECHO Y NO EN REPRESENTACION Y- Eﬂ DEFENSA~ DE LQS
INTERESES DE AQUEL. Cuando un inhegranter del organo co/e\glado uue
intervino como actor interpone el recurso de queja por su propio derecﬁo, en
defensa de intereses particulares y no en representac:on del organo ‘al que
pertenece, resulta evidente que cafece de /eg/t/macnon -activa para
interponerlo, lo que es congruerﬂe con_fa/ natura/eza de- Ia c‘ontrovers:a
constitucional como una via proz:egal or/entada a garanflzar el respeto a la
esfera de atribuciones de las entidades, ‘poderes u organos a que se refiere la
fraccion | del articulo 105 de la Constitution Politica de' /os Es?ados Unidos
Mexicanos y con el hecho de que dicho procedimiento, }' jos _recursos que de
él derivan no son un med/o‘ dé\défensa instituido ,f.;ara proteger intereses
particulares. sino de la entzd‘gd‘ u organo que fue parte eﬂel 3"

/

\~ I~

“QUEJA POR EXCESO O DEFECTO EN \CUMPLIMIENTO DE UNA

SENTENCIA DE CONTROVERSIA CON€Tk JCIONAL. CARECE DE

LEGITIMACION , PARA PROMOVERL EL PRESIDENTE DEL

AYUNTAMIENTO MUNTCIPAL ACTOR EN LA CONTROVERSIA

PRINCIPAL, SI LO HACE POR S bIO DERECHO Y NO EN

REPRESENTACION Y EN DEFENSA D S INTERESES DE AQUEL. De

la fraccion Il-del articulo 56 de la Ley\RQg/amentar/a de las Fracciones | y Il

del Art/cu/o\1 Q5 de la. Constitucion Poht\ca\ﬁe los Estados Unidos Mexicanos,

se aadvierte cme el recurso de ue/a\ag exceso o defecto en el cumplimiento

de una Sentenaa de controvers)a constitucional solo puede interponerse por

quien fue. parte en ella. au e\sQa como tercero interesado. o por una

entidad-o. poder extrano afecta @w la ejecucion de la sentencia. En ese

sent/do Si eI Presidente del A yuntarmento Municipal actor interpone el recurso

de. queja por Su propio derecha\en defensa de intereses particulares y no en

represemtac:on del A yuntam(ento ‘que preside y que es quien tuvo el caracter

de actor len la controveraa de la que dicho recurso trae causa. resulta

,,ebldente/que aquel carece de- JegztlmaC/on activa para interponerla. Lo anterior

// —es congruente con, la COnceﬁaon de la controversia constitucional como una

\ \_via procesal or/entada a garant:zar el respeto a la esfera de atribuciones de

) \ las entidades, poderes u organos mencionados en la fraccion | del articulo
\105 de la Const:tucron Federal 4

Notlflquese

3 1a.CXXIX/2005, Aislada, Primera Sala. Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
tomo XXIl. noviembre de 2005. pagina 657, registro 176656.

4 1a. XCIX/2005, Aislada, Primera Sala. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
tomo XXII. septiembre 2005, pagina 1163, registro 177187.
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4 é_ﬂj\g Q& y, Lo proveyé y firma el Ministro Arturo Zaldwar Lelo de
(S, .
%, °€\91 \\\} f !/é’ Larrea, Presidente de la Suprema Certe de Jushcua de la
SPZS Nacién, quien actua con la Maestra Carmma Cortes

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Rodriguez, Secretaria de lz} Seccnon de Trarmte de

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .
Controversias Constntuc:onales/ . y de ACC|ones \;;de

_/

Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de nueve de junio de dos mil veinte, dictado por el
Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la accion de inconstitucionalidab 119/2017, promovida por la
Comision Nacional de los Derechos Humanos. Conste.
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