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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 32/2020
ACTOR: MUNICIPIO DE IA, MICHOACAN

DE OCAMPO

SUBSECRETARIA‘GENERAL DE ACUE
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SECCION DE

CONSTITUCIO

INCONSTITU

Vistos el escrito y anexos de Labinia Aranda O

Ciudad de México, a tres de e de dos mil vei @
-~
e% quien se ostenta

po, mediante los

_ como Sindica del Municipio de Morelia, Michoaca
% - - cuales promueve controversiz J
‘8 % de Justicia Administrativa e<e\§antidad, en la'que impugna lo siguiente:

PRE, N
:;gpz-:;doﬁ a Administrativa del Estado :"&!”: el proveido de
\ DELA NACIC™ fecha 06 seis de dij del afio 2019 dos/ mil diecinueve dentro del juicio
3 “::{2’ Administrativo nun : : (% ulnera las facultades y
: ::?““ s competencia ic) v“’:f.;-!: can y del Congreso del
Ty - Estado de Mi e-d la propuesta y aprobacion de

leyes fiscales

Lo anteri%undamento en los articulos 105, fraccion |, inciso i)?, de

! De conformidad con las documentales que exhibe para tal efecto y con lo dispuesto en el articulo 51,
fraccion VIII, de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de Ocampo, que establece:

Articulo 51. Son facultades y obligaciones del Sindico: [...]

VIIl. Representar legalmente al municipio, en los litigios en que éste sea parte y delegar dicha
representacién, previo acuerdo del Ayuntamiento; [...].

2 Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en los términos que senale la ley
reglamentaria, de los asuntos siguientes:




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 32/2020 j % : ;

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanérrafos
primero y segundo®, 31% y 32, parrafo primero®, de la Ley/Reglamentaria de

Civiles, de aplicacion supletoria en términos del
reglamentaria.

Por lo que hace a la peticion de la promg
el que indica en el Municipio de Morelia, Mi
a acordar de conformidad su solicitud,
obligadas a designar uno para oir y recibir n
Alto Tribunal.

promovente, se arriba a la con

controversia constitucional, al advertirse un moti

|. De las controversias constitue
susciten entre:

[
i) Un Estado y uno de sus munie its dad de sus actos o disposiciones generales;

[-]

ero interesado deberan comparecer a juicio por
as normas que los rigen, estén facultados para

4-nihguna forma diversa de representacion a la prevista
e oficio podran acreditarse delegados para que hagan

oversia o no influyan en la sentencia definitiva.
y rendirse en la audiencia, excepto la documental que podra

=xista gestion expresa del interesado. [...].
3| primer escrito o en la primera diligencia judicial en que intervengan,

onas contra quienes promuevan, o a las que les interese que se notifique,
por-a intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios
iblicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.
7 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones
del presente Titulo, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de
disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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- De acuerdo con lo establecido enel articulo 258 de la ley
reglamentaria de la materia, el ' tructor en una
controversia constitucional puede validamente desec

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ; ; : : v
suPREMA CORTEDEUSICA DELanaaon  PlANO Si advierte la existenci a causa m e
indudable de improcedenci se corro n la

siguiente jurisprudencia:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL,/
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE

En este contexto, por ‘manifie
patente y absolutamente cl
aclaratorios o de ampliacié

los escritos
se anexen

la certe
q.\mifgj actualiza en el caso, de manera tal que la
\/

la dema :
4 em; n diversa.
\¢

8 Articulo 25. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano. )

9 Jurisprudencia P./J. 128/2001, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIV,
octubre de dos mil uno, pagina 803, registro 188643.
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 32/2020 j % : ;

Del primero de los articulos citados se desprende

de la controversia constitucional puede resultar de posicion d
ley reglamentaria de la materia, o que implica ¢ no sdlo la
especificamente preveé tal precepto, sino inclus uedan derivar

“‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. P
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVIST
ARTICULO 19 DE LA LEY REGLAME
INDISPENSABLE QUE EXISTA Y SE

EXPRESA Y ESPECIFICA AL R
JURIDICO. Conforme a la fraccion

*QbER L4 D
PSR CTFE Y
; ISRSETRETaT S LAl
On para que _d|cha Stk - 4t FR e
pio ordenamiento,  secuiyeiscs 13 3

disposiciones que WL

10 Articulo 19. Las cp ias gonstitucionales sor
VIIl. En los demas caso: : -
" Articulo 105. LA

S siguientes:

I.- De las contrgversias constitucionales C
susciten en
a).- La Federacié 3 entidad federati

> ROGADO, D.O.F. 29 DE ENEROQ DE 2016)
).- Dos organos constitucionales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Union o el
Congreso de la Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.

L
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suprema core e usTicoeanacon  diciembre de dos mil diecinueve, por la Pri
Administrativa  Ordinaria / de ibunal S ysticia

L BF 4COERBA
= smirmigntre partes en la qug
B RTGIOME b

s¥iieM  Organo para conoce

™~
CONTROVERSIA consmumo L

parte o de la integridad y naturaleza del juicwz
En el caso, la demanda debe dese e toda vez que

el acto impugnado consiste en un-proveido dictado el

Administrativa del Estado de Michoa
Administrativo JA-0387/2015-l, deduci

pronunciada en ese asunto el nueve de

do de plimie

j@d e dos mil d

Al respecto, este Alto Tribupal
constitucional no es la via idénea par.

1ONES
‘~h‘\.
é\{’(:’ la t

el Semanario Jdudicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo X, septiembre
1999, pa 03, de ‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL
(@) E LA RI

NTROL D LARIDAD CONSTITUCIONAL A CARGO DE LA
SUPFIEMA DE JUSTICIA DE LA NACION, AUTORIZA EL EXAMEN
DE TODO TIPO DE VIOLACIONES A LA CONSTITUCION FEDERAL.,

el control constitucional busca dar unidad y cohesion a los
ordenes juridicos, en las relaciones de las entidades u 6rganos de poder que
las conforman, tal situacion justifica due una vez que se ha consagrado un
medio de control para dirimir conflictos entre dichos entes, debe analizarse

12 Tesis LXIX/2004, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX, diciembre
de dos mil cuatro, pagina 1121, registro 179955.
5
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todo tipo de violaciones a la Constitucion Federal, sin importar /sy
caracteristicas formales o su relacion mediata o inmediata conla N

&

é ciorl de
controversia constitucional, no puede llegar al extremo de

la via idonea para controvertir los fundamentos y motivos de entencia

cuestiones constitucionales, porque dichos tribunales 3
han sido sometidos a su conocimiento, ejercen fe 3
jurisdiccional, razén por la cual por este medio no puede, plantearse la

nia mis
debatida en el procedimiento natural, ademas de n éste no se dirirr
a que se refieren los

»
de los

materia, sino que tiene como objeto sal

Q gobernados.”'?

ialoesferaibuciones de ungnte e
S COSCIONEeg M

legitimado, en términos de'la Constitucion Politi!ﬁwum;(,‘,r

de los Estados Unidos

ONSTITUCIONAL PROCEDE DE MANERA

EXCEPCION# UANDO IMPUGNADO SEA UNA
RESOLUCIQ ESTRICTO SENTIDO, SI LA
CUESTI X PRESUNTA INVASION DE LA
ESFER GANO ORIGINARIO DEL ESTADO.

sF itro ia constitucional es tutelar el ambito de
e la Constituc ica de los Estados Unidos Mexicanos

h.; Estado; de ahi que por regla general no
irfos fundamentos y motivos de una sentencia

llegaria al extremo de que, por ser resoluciones jurisdiccionales, no podrian

13 Tesis 117/2000, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XII, octubre del dos mil, pagina 1088, registro 190960.
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FORMA A-3 4

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

para conocer de la legalidad de las res
de la misma entidad, mediante la

~—

&, . . -
3 constitucional del Poder Judicial’ de : rma que en_la
e resolver sobre

juicio _contencioso Q

4?{?'“{%\!0. smo lo ar_un_aspecto que
BF 4cuenp 2 :

s

AECIong

l!-!'uq

dicho asunto ge senalé que en esta via solo se

N”

Ha por un tribunal judicial o

En este ser

puede compb

administ@z@ » a examinar atafe a la presunta
% invasion de | era comp iL i de un 6rgano originario del Estado,

es decir, caso de qugsalgun tribunal se arrogue facultades que le
N\ :

comp ctor. Po Se-precedente no resulta aplicable al caso, pues

el-Municipio actor no plantea Una invasion a su competencia originaria para

SRS

N
gl asunto s -u‘iﬁn\f al COnommlento de la Primera Sala Administrativa

e
s f ol rque, el Municipio de Morelia, Michoacan de Ocampo
sostiene, fundamentalmente, que:

4 Tesis 16/2008, Pleno, Jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
tomo XXVII, febrero de dos mil ocho, pagina 1815, registro 170355.
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“[...] la litis del juicio de nulidad consistié en que (sic) determinar/la-legalids
de la clasificacion a tarifa 3 contenida en los avisos recibos y-contratc
adhes.'on de cada uno de los actores, en el que de manera fundan % .
estudiar ese problema juridico, € t-_ al debia de pronunciarse sobre
a legalidad de los decreto rifarios admini D °muﬂu-:
fundamento: esto es, no deb.'a de estudiar la !egahd ﬂ"r decretos
administrativos, como acto :mpugnado sino est
onstituyeron la base de Iz asificacion contenida en los avisos recibo
y contratos de adhesién.
Sin embargo, mediante proveido de 06 de diciem
diecinueve el Tribunal Administrativo a través c

Q

~

debié dar
todas lasps: wWo”

: U
e resa del parrafo . BEraUsTi LU

ras posteriores a la
ecro por acuerdo de 05

onvertido dicho fallo condenatorio =%
entidad indiscutible, por lo que
mome emandada, implementar todas las
medida M para promover el curso normal de la ejecucion,
puesto que el derecho ya fue declarado y la ejecucién de la sentencia
es la regla excepcié de ahi que el Cédigo de la materia, dota a
ala in s0s juridicos suficientes para hacer cumplir
ivamente, puesto que preveé que en caso
e la sentencia, se le aplicara una multa que
2 s’ el valor diario de la unidad de medida y
tualizaci independientemente de esta sancion, se
T pEr; arquico de las autoridades la actitud de
pediencia, a - lo conmine al cumplimiento de la resolucion;
z diéndose que se incumple injustificadamente si dentro del término en

g niento, las autoridades no cumple con la sentencia -
su cumplimiento oxcesivo o defectuoso; o, habiéndola cumplido, en
alquier tiempo repite el acto declarado invalido o nulo, con lo cual, se
garantiza al accionante, el acceso a la tutela jurisdiccional efectiva, como
el derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los plazos y

'S Fojas 9 y 10 del expediente.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

S

CONTROVERSIA CONSTITUCION

términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita
a la ejecucion de la pretension deducida.
[.]

Ahora bien, en las relatadas condicione
que se expuso las acciones realizadas por el Organisn
Operador del Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento

Morelia, estas evidencian que no ha cumplido a caba
la sentencia, en razén de que si bien hd exhibido diversas docume

de las mismas no se advierte su cumpli f@o es:!
I

Conforme a lo anterior y para mayg
ejecutoria dictada en cumplimie
acatamiento del fallo gira en torno/a/f...

Sobre las anteriores consideracio
demandada ORGANISMO , OF

e _-.'f:}_;' la ejecutoria en los términos e precisa, pa

IRy y pase en todo momento sentencia y
omacioh realizando lo siguiente: [/.. \Q,}
2 LA NACION

€ A0it8¢S  De |o anterior se advi
COMTROYERAS

aa;:“‘ *Municipio actor, lo co un resolucion j
L e
no cuestiona su com como ¢ w‘:.;

acerca de los a M- si

fallo en siv su & 3[-1“

que, el a \nvalidez demanda el

ccibnal, respecto de la cual

D _para conocer y resolver

10 @Iu realmente impugna es el
‘JL

Asi las

: | _“\1\ : . dr ’
cional que L-_Q\-;n sceptible de impugnacion a través de

constituci --.. por tanto, se actualiza la causal de

previst

QL@L: articulos 19, fraccion VIII, de la ley
“

en relaciéon con el 105, fraccidén |, de la

Q ACUERDA

S

16 Fojas 56 a 59 y 61 del expediente.




CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 32/2020 ; % : ;

PRIMERO. Se desecha de plano, por notoriamente improcedente, la
\ h ’acén de <\

y s
SEGUNDO. Una vez que cause estado este(a archivese w

expediente como asunto concluido.

demanda promovida por la Sindica del Municipio de More!
Ocampo.

Notifiquese. Por lista y, por esta ocasion-al Municipio de or@g,

sente

zgados de

Michoacan de Ocampo, en su residencia oficia

Morelia, por conducto del MINTER ¢

a efecto de q@g; ~=" " ©

s o bOREECRETATE [iN]
aley Organm@gf 5 *1:::. i
LRRSHJUCIRY S
o', y 5% de la fe lLtéaa.a'.:iu:
racter de urgente, la

7 Articulo 157. ili i e fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia

o del Consejo-de la ' a cabo por el ministro, consejero, secretario, actuario o

juez de distrito ue conozca del asunto que las motive.

8 Articulo 4 S _res 0 rse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

mediante publicacion en lista y por o icitr gado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
ante.correo)en pieza certificada con-acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la

ga por via teleg %

as partes estaran.oblig

adag/a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,

uar en que se en
hara constar el nombre de la pe a con guien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o

a-recibir el oficio, la notificac endra por legalmente hecha.

20 Articulo 298. Las dili queno puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que se
I uicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia/del lugar en que deban practicarse.

Si‘el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara,
a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacién.

10



22 Articulo 14:

CONTROVERSIA consmumo d

y 2992" del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria de conformid mmulo 1delaley

reglamentaria de la materia,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . _
SUPREMA CORTE DE JUsTICL DE Lanacioy PrOVeido, en la que conste |z !:!
o é

firma electronica del servidoy publico respons

Plenario 12/2014, por lo que se requie gano jurisdicc

c@.‘ rrez Ortiz Mena,

g}

A;Ebff.mogmen actua con Carmi

ctaria de la Seccion de

CIA Dt 1A NAC!

LW .uezﬂ:rémite de Controversia

:: ::ﬁ;ﬁ:"lpconstitucionalidad de |2
WU Tribunal, que da fe

de Acciones de
Acuerdos de este Alto

o

orresponde aLprovei tres de marzo de dos mil veinte, dictado por el

Ifredo Gu na, instructor en la controversia constitucional
, promovida po nicipio de Morelia, Michoacan de Ocampo. Conste. \M

Articulo 299. ‘M y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo
ie los prevenga,a menes/de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
pueda excederd dias.
os de informacién realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJN
deberan firmarse electrénicamente, en la inteligéncia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/20183, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion
de uno o més servidores publicos de la SCJN o del respectivo drgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice
para su transmision por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptogréafica respectiva, debera precisarse que el
documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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