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CONTROVERSIA CON&TITUCIONAL 157/2020

ACTOR: MUNICIPIO MANZANILLO,
ESTADO DE COLIMA \ N

SuU BSECRETARIA/GEN ERAL DE ACU ERDQ&

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES 'Y DE ACCIONES\ /DE
INCONSTITUC\QNAﬂDAD N

O

En la Ciudad de México, a seis de octubre de desml v\mte se da cuenta aI ‘Ministro
Luis Maria Aguilar Morales, instructor en el presm%asunto con el expeehente de la
controversia constitucional al rubro |nd|cada proQ;)w a por DameT Méndoza Flores,
quien se ostenta como Sindico del Mun|0|p|o de Manzanillo, Estado deCollma recibidas
a través del sistema electrénico en la Oficina de- Certn‘lcamon Judlgal y\Correspondenma
de este Alto Tribunal el veinticuatro de septlembre deI ano curso Turnada conforme al
auto de radicacién de uno de octubre del ano &/\curso Conste \ /

\

N CODN

Ciudad de Mexico, a seis d? octubre de dos mil \xelntg )
Vistos el escrito y los anexos de quien se‘ Qstenta como Sindico del
Municipio de Manzanillo, /Estado de Colima, eh Qf)ntra de los Poderes

Legislativo y Ejecutivo, as( car?lo del Tribunal Justicia Administrativa,
todos de la referida entidad, err Ia que |mpugﬁa I)&Snguente
\

1V.- ACTO CUYA (NVALTDEZ SE DEMANI/A
La sentencia de feché seis de agosto " de
contencioso admln‘SI(atlvo/ TJA- 605/20 9- Y i

‘2020 dictada en el juicio

I promovente, con la
personalidad que ostenta deS|g,ja ) delegados esto con fundamento
en el articulo 11wafos prlme o'y segundo?, de la Ley Reglamentarla de
las Fraccmnes 1 y/II del Art|
Estados Umdos Mexmanos [~
d& trb ]a@o no ha J%{ tener como domicilio el indicado por el
promoyeﬂte ‘en la cit " entid d federativa, en virtud de que las partes
estan Qbhgadas a desi lo en la ciudad sede de este Alto Tribunal, lo
anferlor\ con fundame >n el articulo 305° del Codigo Federal de

/ \\ x / I~
L ~ ) c ~_/ / ~

>

/"*De eonfomudad con las documéntaies que al efecto exhibe y en términos del articulo 51, fraccién lll, de
-y Le{del Municipio L|breﬂeIEsEado de Colima, que establecen:

Artlc lo 51. Los sindicos- geﬂdranfas siguientes facultades y obligaciones: [...]

\ III “La répresentacion jyrldrea del ayllntamlento en los litigios en que éste sea parte y en la gestion de los

egomos de la hacienda’municipal; [...].

B \ Articulo 11 de I%; Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion

Polltlca de los Estadbs\Umdos Mexicanos. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado
déberan con}parecer ajuicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que los
rigen, estén facultados\;ara representarlos. En todo caso, se presumird que quien comparezca a juicio
goza de la representacron legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitirad ninguna forma diversa de representacion a la prevista
en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan
promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los
incidentes y recursos previstos en esta ley. [...].

® Articulo 305 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Todos los litigantes, en el primer escrito o
en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa ubicada en la poblacion en que
tenga su sede el tribunal, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a la persona o personas contra
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Procedimientos Civiles y en términos de la tesis del Trlbunal PlQnQ IXI2000
de rubro: “‘CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS) PARTES °

ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PA)?A QIFf XY RECIBIRfﬁ\

NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TYEJ}(E SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIQN/ (APLICACION

SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIG  FEDERAL. NDEJ

PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY RFLAMENTARIA DE LA/

MATERIA).*. PN Ny
[ \\ ) SO W) )

No obstante lo anterior, se arriba a la cbnoluémn de qye rngcf'éde
desechar la controversia constitucional™ prome\/ da, conforme, a las

consideraciones que se desarrollan a contl\nu@c n. \
N/ e

~

De acuerdo con lo establecido, en el articulo 255\d@ la Ley
Reglamentaria de la Materia, el Mm}stra Anstructor en_ una controver3|a
constitucional puede validamente desécharla de pl;gmg St advierte la
existencia de una causa manlflesta{e mcludable de imp oaedenma lo que se
corrobora con la jurisprudencia que se blta a contmuacmn

/ )
, J )
[

‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL ALCANCE “\ A EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E TNDUDABLE DE IMPR)QO(CED NCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAM[ENTO DE LA DEMAND /De‘ conformidad con lo
dispuesto en el articulo 25 déla Ley/ Reglamentarla de las Fracciones | y Il del
Articulo 105 de la Con;stltumon Politica de los E dos Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor podra desechar de plano Ia manda de controversia
constitucional si encontrafe motwo manlflesto e ék@able de improcedencia. En
este contexto, por "manifiesto’ debe entenderse lo/ que se advierte en forma
patente y absolutamenﬁhra de la lectura la demanda, de los escritos
aclaratorios o de, ampllacmn en su caso, 9\23 _los’ documentos que se anexen a
tales prom00|onest|féntras gue lo "ind _f,ab sulta de que se tenga la certeza
y plena conv1cc+on w:ie que la causa de improcedencia de que se trate
efectivamenté e aqtuahza en el casg concreto, de tal modo que aun cuando se
admitiera la-demanda y se susts nma& procedimiento, no seria factible obtener
una conwcc:ond/ve rsa. »6 — )

Asi, el Tﬁbuhal Pleno de es §Uprema Corte de Justicia de la Nacién
ha sosténido- que por mamflesto debe entenderse todo aquello que se
advierte enéorm/a patente ¥ rabsblutamente clara de la simple lectura de la
demahda S| escritos aolaratorfos o de ampliacidon y, en su caso, de los
dc;KJméntOS/ que se anexen a’ dichas promociones; en tanto que lo

in udablé se conflgura cuando se tiene la certeza y plena conviccion de que

\\\ — “/ / // - ‘/ - 7\\\\\\ - /

——

qulene‘&bromuevan oa Ias que 1es7|nterese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el
asunto No es necesario sena4ar e‘r domicilio de los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados

“en su'residencia oficial.

4 Tesls P. 1X/2000, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XI,
marzo de dos mil, pagina 796, numero de registro 192286.

® Articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El ministro instructor examinara ante todo el escrito de
demanda, y si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la desechara de plano.
® Tesis P./J. 128/2001. Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XIV, octubre de dos mil uno, pagina ochocientas tres, registro 188643.
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la causa de improcedencia efectlvamen\e se actuallza en el
caso, de manera tal que la admrswn de la demanday la
substanciacion del procedlm}ento no ~darian Iugar a la

obtencion de una conviccion diversa. \ (. \;/

N // ) ~ Qs

Establecido lo anterlor de 1 séctos reclamados/por el

municipio actor en el presente medio de_control constltuc:tonal se

desprende que lo pretendido por el pr9moveﬁtxes impugnar Igresolucwn

jurisdiccional, dictada dentro del expgdlente TJA-60512019-Y por el

Pleno del Tribunal de Justicia Admlnrgtratwa del Estado- de Cohma el seis

de agosto de dos mil veinte, enla/ cual-se conden@ @ las autoridades

municipales demandadas el pago por@oncepto de Ia%uma de la suerte
principal y recargos actuallzados a\Favor de un partlcﬂlar\ f\
5 N__ D)

Asi, del escrito de demanda y 'SUS anexos, pr;esentadoé por el municipio

actor, es posible desprender tos s‘tgwentes anteg;eden’tes

~

\ ~

1. Mediante esarltd ahtew eI Trlbunal d\Justlma Administrativa del
Estado de Colima, el C|udadano Carlos Romevaartmez demandod la
nulidad de los actos admml\stratlvos-flscales\de19 autoridad que se precisa:

/ / ~ / N\

“AUTORIDAD D MANDADA H. AYUN/KAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
MANZANILLO, COLIMA;- _ASI COMO LA  TESORERIA MUNICIPAL DEL H.
AYUNTAMIENTO ¢ONSTITUCIONAL DE | 'ANILLO, COLIMA.

ACTOS IMPUGNADOS )

{.a negativa ijctaxecalda ami SO|ICItL>i\

devolumon del impuesto predial de fecha
20 de junio de, 2019, asi ‘como la nulidad lisay’ llana y pago de lo indebido erogados por
dicho |mpuesto Preehal asi como sus- rgos y demas accesorios, respecto de los
impuestos de mi, prepledad con cla\@” catastrales 07-01-12-499-024-000, 07-01-499-
025-000, 07 61 12~499 026 y 07-0%-12-499-027-000 (sic) ™.

\\

2. \EI velnte de agc\ -de dos mil diecinueve se admitié la referida
demanda a /mlsmo el to en comento se ordend que las Autoridades
senaladas fueran em| a, con el fin de que, de estimarlo conveniente,
produ;eran su contestacl dentro del plazo a que se refiere la ley.

~ / AN
. N
~ )/ \/

F‘or acuerdo deVelntlnueve de octubre de dos mil diecinueve y con
tungamento enel artlculo 72 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
\de Colima, se declaro la/REBELDIA de las autoridades demandadas, toda

// Vez que no dlweron c:orftestamon a la demanda interpuesta en su contra.
,/"‘ f‘ / ™ /
\ -/ o
S § El/catqr(ze/de noviembre de dos mil diecinueve, el sindico Municipal

\‘ del H. Ayuntamiento Constitucional de Manzanillo, Estado de Colima,
'/ promovié diversa reclamacion en contra del auto emitido con fecha
~/ veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, mediante el cual no se le tuvo
por admitida la contestacion de demanda presentada en representacion de
las autoridades demandadas H. Ayuntamiento Constitucional de Manzanillo,

del referido Estado, y la Tesoreria Municipal.
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5. El seis de diciembre de dos mil diecinueve, se h]zo coﬁstar que la ;\,,7
parte actora no realizd manifestacion alguna resp)ecto \deT _recurso defﬁ\
reclamacion interpuesto por el Sindico Municipal. e // \ (- /

\ ) AN

6. Asi, el veintiuno de febrero de dos mil vem%e un vez completadas J
las actuaciones del medio impugnativo prfowdo /fue turnado el
expediente para elaboracion del proyecto para elabQEmon del proyecthe
resolucion, misma que el trece de marzo de do/s/m Vemte fue aprobada por
el Pleno de Tribunal de Justicia Admlnlst@twa, conﬂrmanc}o |_auto
combatido y en el cual se declard la com‘esp iente REBELIZHA de las

autoridades recurridas. NN N

\\\ - / 4 }*\ \
7. En consecuencia, el expedler(?e fue turnado paraml dlctado de
sentencia definitiva, por lo que el seis de ag@sto de dos mil velnte “el Pleno
del Tribunal de Justicia Administrativa- deIZEstado de Cohma dlcto sentencia

al tenor de los siguientes puntos re@olu‘h\(os

/ \\ \ \

‘PRIMERO. Ha resultado FUNDADA Ia aCC|on ejercw;é pormla parte actora y a la
autoridad demandada no le prosperaron sus éxcepciones, Qor consiguiente:

SEGUNDO. Se configura Ia/negalwa ficta hecha valer\ or el actor relativo a su
solicitud presentada ante la Tesorerla\l\/lunlupal del H.| Ayén{amlento Constitucional de
Manzanillo, Colima, el dla/vemte de/ junio de 20f9 dos mil diecinueve, y por
consecuencia:

TERCERO. Se declara Ta nuhdad lisa y Ilana\d IOS cobros por concepto de
impuesto predial reallzadps al actor%oor los ejercL tscales 2015, 2016, 2017, 2018 y
2019 respecto de los mmUEbIes con clave cat stral -01-12-499-024-000, 07-01-12-
499-025-000, 07-01-12- 499—9263/ 07-01-12-499-0 7- OOO
CUARTO. Es procedente la devolucmn\&e la cantidad de $114,231.00 (Ciento

catorce mil dosuen‘tos trelnta, y uno pesos 00 m.n) a favor del actor, asi como el

pago de los recaths que’ se generaron dentro-de los diez dias habiles siguientes a la
fecha de la rec pcR)n deja solicitud de devolucion de lo indebido hasta su completa

liquidacion; por la \sﬂ;leracmnes epre\s\QSs en la presente sentencia definitiva.
QUINTO./Se- con [ ena a las & oridades municipales demandadas al pago de la
cantidad de/ $13} 011.40 (Ciento " un mil once pesos 40/100 M.N), a favor de la
parte actora porm)n(:epto de la sur suerte principal y los recargos actualizados
del perlodO\eombrendldo del cinco ﬂe' io de dos mil diecinueve al seis de agosto de
dos m|I vemte _monto que tendr:{l gue actualizarse gasta el pago total de las

prestacmnegmdmadas OO )
SEXTO.) Se vincula [a- las. auforldades demandadas al inmediato y diligente
glph\rmento/de esta resolumon apermbldas que de no hacerlo se podran hacer
reedoras a los med:og de apren‘wo y, en su caso a las sanciones previstas en la ley.”
/

Ve "'\\8},ler|vado/de la encionada resolucion, mediante oficio A-TJA-
/ 821572020 de siete de agosto de dos mil veinte, signado por la Actuaria del
Trlbunal de Justicia Administrativa del Estado de Colima, se notifico la
resolucion dictada dentro del juicio contencioso administrativo TJA-
605/2019-Y al hoy promovente, a efecto de que llevara a cabo el

cumplimiento de la ejecutoria respectiva.
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9. Sobre lo anterior, medianté\Qﬁe\i\QAiTJA-4203/\2020,
de siete de septiembre de dos mil veinte, le fue notificado al
municipio actor el auto de cuatro de septiembre de este afio,
en el cual se ordena dar cumplimiento a la sentencia de seis
de agosto dentro del expediente TJA-605/2019-Y, con el
apercibimiento de no hacerfe\s:\e\iqr%)ndré una multa./

/
~

—

/

4\\ —/ , /”\:\/ .
Una vez precisados los antecedeptesi;e;éu/estos, asli ooqu/el estudio
. A RTINS \
del escrito de demanda y sus anexos,f,r’s‘,e'aqﬁ\erte que el'acto.impugnado en

la presente controversia constituciQhal,,)efectivamen;e—ifi: onstituye una
resolucion jurisdiccional emitida qﬁhj;;mbtivo/ de un conflicto sometido a la
competencia del Tribunal de Ju$tiéja @dministrativaf\ld@afl/Ia cual no es
susceptible de impugnacion a través de una controversia constitucional, en
virtud de que se haria de esta via un recurso o ulterior medio de defensa
para someter a revision la rmsma cuestién/,ll’gig;ifj/sé'"/ debatida en el

/

procedimiento natural. S~ Ay
/"7"\\;\\\\ / s I \\\ N/
\ ~. N

/ 7
L //

~
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/

/ ~ )

Esto, debido a que e]i\é/etg\jjrripugnado tiene s \irigen en una resolucion
jurisdiccional derivada de \Dn\[i“tigio con el fﬁ}#d@fd@mir controversias entre
particulares y la admpistr\aciérivpl'Jblica mumélpey en el que el Municipio de
Manzanillo debe asumir la defensa de sus intereses ante la propia autoridad
de que se trata, o bien, en diversa via que;éajime procedente, dado que no
se plantea un cq/nfljétocémpetenci&ertfe organos, poderes o entes a

los que se refieﬁ\t{e/el\a:i’tl’gulo 105, frac fI]/, de la Constitucion Federal, por

- ~
& I a \\
~ “ / N

. .

~,

V.

" Articulo 105/de |a Constitucién Politic de los Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de
Justicia de Ia/Naéiér]}’cqn@éeré, en los términos.que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las corft@@r&@s/cphstitucionales le,con_excepcidn de las que se refieran a la materia electoral, se
susciten eptre: ./

a) La Federacion y una entidad federativa; =
b) La Federacién y un municipio;

c) El FZQQeﬁ\Ejggu ivo y el Congr "‘/'der,,‘lé,,,gnio'n; aquél y cualquiera de las Camaras de éste o, en su caso,
la Comisién Permanente; ¢

d) Una entidad federativa y otra;
e) Se derog a,
f)Se deroga,

[ 7
AN
\\\// Y, / \}

_-g)Dos municipios de diversos. Estados;

art Dgsxpoderes de una m/\'@h*a;é/‘nt/idad federativa, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones
‘ rales AN

‘gener

/

~

i) Un Estado y uno desus mumcrplgé, sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales;

e 77:\\'\'Uné entidad federativa-y_un/Municipio de otra o una demarcacion territorial de la Ciudad de México,

/

[ (" .sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales, y
\___k)Sederoga. ./
/r——r\i\\vxl,)/Dos érgan}zs\\gpr),sji\tzcﬁ)%onales auténomos, y entre uno de éstos y el Poder Ejecutivo de la Unidn o el
/. Congreso de la Unién sobre la constitucionalidad de sus actos o disposiciones generales. Lo dispuesto en
D | el presente inciso sera aplicable al organismo garante que establece el articulo 60. de esta Constitucion.

Siempre que las controversias versen sobre disposiciones generales de las entidades federativas, de los
Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por la Federacion; de
los Municipios o de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México impugnadas por las entidades
federativas, 0 en los casos a que se refieren los incisos c) y h) anteriores, y la resolucién de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion las declare invalidas, dicha resolucidon tendra efectos generales cuando
hubiere sido aprobada por una mayoria de por lo menos ocho votos.

En los demas casos, las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia tendran efectos uUnicamente
respecto de las partes en la controversia.
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vulneracion a la esfera de competencia y atrlbu0|ones que Ie\eonﬂere el .
articulo 115 de la propia Carta Magna. D)) \

< \
\ .
~ ) \ - 7
~/ /

Por ende, resulta inconcuso que la via mtentada/en este medio de
control de constitucionalidad contra la resolucion d@ad{ en el expedlefnte
TJA 605/2019-Y, es improcedente, siendo criterio- rerte@do de este/Alto J
Tribunal que las controversias constitucionales dirimen confllctc&
competenciales entre érganos, poderes o ente/s eonf&me alo dlspuesthn
los referidos articulos 105, fraccion |, de la Constﬁqc\on Federal'y 10° de la
Ley Reglamentaria de la Materia, por lo que r@jauedé plantearsp en eﬁa la

invalidez de una resolucién o actos dlctadosen ?Qiufmo (O ‘\

>

- )
/™~ \ /
~ /

De esta manera, el acto contro\tertldp en esta eontrover3|a
constitucional representa una decision que no es sUsceptlbIe de
impugnacion a través de este medle de scontrol constitucional; ‘dado que,
como se senalo, ello implicaria que este( Suprema Corte de Justicia de la
Nacion funcionara como un recurson -ulterior mec 0 de “defensa para
someter a revision la misma cuestlbn ntlglosa debatida e \I procedimiento
natural, lo que es inadmisible medtante esta via, /de CoT@Qrmldad con la
jurisprudencia de rubro: “CONTR OVERSIAS CONSTI]‘UCIONALES NO
SON LA VIA IDONEA '\QARA COMB’A;HR RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, AUN\CUANDO SE AJ_EGUEN CUESTIONES
CONSTITUCIONALES A \

El criterio antes ottado cor'rstltuye una general de improcedencia
de la controversia coastl%umonal tratando e resoluciones jurisdiccionales,
inclusive respecto de Sus. actos de ejecu iz%n la cual admite excepciones
s6lo en caso de que }a cuestlon efect ente planteada se refiera a la
vulneracion del émbth cmmpetenmal sf ra de atribuciones de un ente
legitimado, en gtrmmes del artlculo raccion |, constitucional, esto, con
apoyo en la tesis yde juri pru \\Cta de rubro “CONTROVERSIA
CONSTITUCLONAL , PROC —DE/ MANERA EXCEPCIONAL AUN
CUANDO <~ EL ACTO I ADO SEA UNA RESOLUCION
JURISDICCIONAL EN ESTRICTO SENTIDO, SI LA CUESTION A
EXAMINAR AT/ANE A LA PRESUNTA INVASION DE LA ESFERA

COMF/ETEQICIAL DE UN ﬁRGENo ORIGINARIO DEL ESTADO."".

L

AWcqu 4\ de la Ley Reglamen’taua ;:Ie Ias Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Po||t|6a “de los Estados Umdos Mexicanos. Tendran el caracter de parte en las controversias

conit:zuonalés N

) -Como actor, la ent|dad/poder u 6rgano que promueva la controversia;

/L ComQ ‘demandado, la- entldad ~pader u 6rgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o
faronunmado el acto que sea objeto de la controversia;

\UI Cemo tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u érganos a que se refiere la fraccion | del
arffculo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracter de
actores o demandados, pudieran resultar afectados por la sentencia que llegare a dictarse, y
IV. El Procurador General de la Republica.
® Tesis P./J. 117/2000, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XII,
octubre de dos mil, pagina 1088, registro 190960.

'% Tesis 16/2008, Pleno, Jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
tomo XXVII, febrero de dos mil ocho, pagina 1815, registro 170355.

6
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Tal excepcidon no se actuahZa en 1a especie, ya' gu&el
actor pretende hacer pasar p9r un- aute/ntlco planteammnfo
de invasion de su esfera’ ccompetencial, la supuésta
afectacion a su autonomia hgbenﬁarla municipal’ con motivo
de los efectos y los alcances d a sentencia, estWes la

condena a la devolucion por concepto /de |mpuesto predial, as1 como el
pago de recargos generados; mas no 934 por competenota eQnStltumonaI
del 6rgano demandado para conocer- d\ek proplo jUICIO sometldo a su

jurisdiccién, de ahi que no se actuallzakla\excépmon alud)da
e

En consecuencia, el acto combatl@ no es una diéputa competencial,
es decir, no controvierte la atnbﬁqon _para conoc:epy ‘resolver el juicio
identificado con el numero TJA7605/2019 -Y, sino que, en realldad se trata
de la impugnacion de las consideraciones de fondo de la resolucién que lo
resolvio, asi como de sus efecto§ Y alcances; s;ve de apoyo a lo anterior la
jurisprudencia PN. 7/2012 1\03:),“ de rubro:
‘CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL LA~ ~IN \UGNACION DE LAS
CONSIDERACIONES DE" FONDO DE LKS RE‘§®LUCIONES DE LOS
TRIBUNALES DE Q _CONTENCIOSO \ADMINISTRATIVO POR SU
PROPIO CONTENI Q\I RAZON DE/SUS EFECTOS Y ALCANCES,
CONSTITUYE UN \MOTIVO MANiFLESTO E INDUDABLE DE
IMPROCEDENC}A QUE CONLLEVA L DESECHAMIENTO DE PLANO
DE LA DEMANDA » AN

\‘\

Por las d’ﬂZGﬂeS anterlorme*/'e expuestas, se actualiza la causal de
|mprocedencta prewsta en el-articulo 19, fraccion VI, de la Ley
Reglamentana de la Materia, éq relacién con el articulo 105 fraccion |,
inciso i), deﬁa@?onshtumon General, la cual es manifiesta e indudable, dado
que se/ reﬁere a/cuestiones de derecho y se advierte de la simple lectura de

la demanda y sus ane os,\Rbilé que, aun cuando se admitiera ésta y se
sustanCIara el procedimiento,/no seria factible llegar a una conclusion
dlversa __siendo e la tesis jurisprudencial de rubro:
“CONTROVERSIA ONSTITUCIONAL. PROCEDE SuU

DESECHAMIENTO/ D “/PLANO SI LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
ES IBA EN UNA' CU STION DE DERECHO NO DESVIRTUABLE CON
RAI\/IITACTGN DEL JUICIO » 11

o /

\ \ Porlas razones expuestas se:

\\ /) = \\ ~_/
Y. NN ACUERDA

Primero. Se desecha de plano, por notoriamente improcedente, la
controversia constitucional promovida por el Municipio de Manzanillo,
Estado de Colima.

" Tesis P. LXXI/2004. Aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XX, diciembre de dos mil cuatro, pagina mil ciento veintidos, registro 179954,

7
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A
/ \

Segundo. Sin perjuicio de lo anterior, se tieﬁe\é\h promovente/f; AU

designando delegados. ~__/ 7{;\
[ ¢ / \ 4 /
Tercero. Una vez que cause estado este auto,/qrchr{ese el expedle{nte
como asunto concluido. NNy SN J

/
/

Por la naturaleza e importancia de este rocecﬁﬂento constltumqﬁaf

con apoyo en el articulo 282" del réperm\ Cédigo Federal |de

Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoaaen términos deﬁ achqu 1

de la mencionada Ley Reglamentaria, se habilit n los dias y horas que se
requieran para llevar a cabo la notlflcac:|on c{e e e proveido. \
\\\ / ‘J/ ' \ \\

Finalmente, agréguese al expedlenye para que surta efectos/J ales, la

impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en te inos del

Punto Quinto'®, del diverso Acuerdo Gerferai Plenarlo j4/2029

NN
/' \ ~
Notifiquese; por lista y por/esta Ocasmn derlvad desechamlento
de la _demanda que intenta, mediante’ oficio_en su resldenma oficial al
Municipio Manzanillo, Estado de Colima. N //
7~ o
N [ C

A efecto de notificar al MunICJplo de Manzarf Ho Estado de Colima,
remitase la version dlgﬁa1|zada “del presen acuerdo a la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados- ﬁe Distrito_en_el Estado de
Colima, con_residencia en Colima, por\cbnducto del MINTERSCJN,
regulado en el AcuerdeJSeneral Plenario“12/2014, a fin de que genere la
boleta de turno que le corresponda yl vie al érgano jurisdiccional
en turno, a efecto de’ que de conforrm con lo dispuesto en los articulos
157" de la Ley Or@]amca del Poder"'”'u icial de la Federacion, 4, parrafo
primero’®, y 5% de la Ley Reglame\mt ia de la Materia, lleve a cabo la

'2 Articulo 282 del Godlg\FederaI de P edlmlgn os Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y
horas inhabiles,, buando hublere causa ur Pr%cke lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que
hayan de practlcarse O
* Acuerdo GeneraL nUmero 14/2020, de Y |ocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la

Suprema Cbrte de. Justlma de la Naclon por ét que se reanudan los plazos procesales suspendidos
desde elp‘leclocho de’marzo de dos, ﬁ'ul vémté

Quinto. Los- pr%\/eldos que correspopdéke?pltlr al Ministro Presidente y a las y los Ministros instructores,
asi como ‘los )engroses y votos- se flrmaran electrénicamente. La versidon impresa de esas
determmémoneé }an la que constpn fas reSpedtlvas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad
de certificacién alguna. VAN

" Artfcu‘r&q\57 de la Ley Oi’gamca del Poder Judicial de la Federacién. Las diligencias que deban
pract éarse/fuéra de las oﬂcmas dela S}aprema Corte de Justicia o del Consejo de la Judicatura Federal se
)Ieva an a cabo por el m)mstro ‘consejero, secretario, actuario o juez de distrito que al efecto comisione el
) organchue conozca del asunto. que/as motive.
Articulo 4 de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién

\\Pol‘ttca de los Estados Unidos’Mexicanos. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en

que: -S€/ 'hubiesen pronunciado, mediante publicacién en lista y por oficio entregado en el domicilio de las
partes, por conducto del actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos
urgentes, podra ordenarse que la notificacion se haga por via telegréfica. [...].

'® Articulo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de
notificacion que se les dirijan a sus oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las
notificaciones se hagan por conducto de actuario, se hara constar el nombre de la persona con quien se

8
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/ /\\\\ /
/N /S
\\ \\\ / /

diligencia de notificacion por eﬂcm} al’ Municipio de
Manzanillo de dicha entidad federatlva en su resjsgectwa
residencia oficial, de lo ya |nd|9ado -/ L T

( K/ \ ( \\\/

Lo anterior, en la mtell&énm de que, para, Ios efectos

de lo previsto en los articulos- 2 7'y 299" del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles, de apramorwupletona de conformldad

con el articulo 1 de la referida Ley R glam&tana de la Mate(ta/ la copia

digitalizada de este proveido, en la que- %te la ewdenma enptbgraflca de

la firma electronica del servidor publlq)\respbnsable de - su- (emlsuon por el

MINTERSCJN, hace las veces del des cho 986/2020 ‘en términos del

articulo 14, parrafo primero'®, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014,

por lo que se requiere al 6rgano mesdlc;monal respeoinvo “a fin de que, en

auxilio de las labores de este Alto Tribunal, a Ia\breyedad posible, lo

devuelva debidamente dlllgenmadq por esa mlsma via, acompafiando
la constancia de notificacién y la'razén actuarlal respectlva

/ O ~/

Lo proveyo y firma el Mm'Stno mstructor bi\sMarla Aguilar Morales,
quien actua con Carmina Cortes Rodrlguéz Set%etarla de la Seccion de
Tramite de Controversias Constltu0|oné}e§ y de Acciones de
Inconstitucionalidad de Ia\Subsecretarla/Gﬁngral de Acuerdos de este Alto
Tribunal, que da fep ~ /\ |

Iegalmente hec a

Aftlcule\298 del Codlgo
pyactlcarse en el lugar de la reS|den del tribunal en que se siga el jUICIO deberan encomendarse al Juez
de Distrito'o de Primera Instancwa para asuntos de mayor cuantia del lugar en que deban practicarse.

/SI el\trlburial requerido rﬂ) pl]ade practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias,
/ enCO{Tendara a su vez, al ]LlezJooaI correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli

deban tener lugar. [~/

\ La Suprema Corte deZ Justlma puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier

“autoridad judicial de-la-Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la

~.cumplimentacion. -, -

)8 Artlculo 299 del - CfédJQO/Federal de Procedimientos Civiles. Los exhortos y despachos se expediran

e¥5|gwente d/le al en que cause estado el acuerdo que los prevenga, a menos de determinacion judicial en

contrarlo sin que en mn&un caso, el término fijado pueda exceder de diez dias.

° Articulo 14 del Acuerdo General Plenario 12/2014. Los envios de informacién realizados por conducto
de este submodulo dél MINTERSCJUN deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en
términos de lo previsto en el articulo 12, inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o
razones emitidas o generadas con la participacion de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del
respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan en documento digitalizado cuyo original contenga
las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice para su transmision por el MINTERSCJN, sea la
del servidor publico responsable de remitir dicha informacion; en la inteligencia de que en la evidencia
criptogréfica respectiva, debera precisarse que el documento digitalizado es copia fiel de su versién
impresa, la cual corresponde a su original. [...].
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Esta hoja forma parte del proveido de seis de octubre de dos mil veinte, tado por el Ministro <\7
Instructor Luis Maria Aguilar Morales, en la controversia constitu

promovida por el Municipio de Manzanillo, Estado de Colima. Cop@c )
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itucional 157/2020[\>
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 18234

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante Nombre LUIS MARIA AGUILAR MORALES dodel [ ok [ vigente
CURP AUML491104HDFGRS08 /E;Zﬁcado
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000‘61@2 ~_Revocacion | OK |, No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 08/10/2020T19:27:52Z / 08/10/2020T1427‘.52-\053)9 Estatusfirma | OK\| \ Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION o
Cadena de firma — -
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67 d9 c6 8f 15 20 71 55 22 28 8e 52 6a 6b 2c de 5 e5 a7 fh 04 d2 al%?a 3b\2§g

o Fecha (UTC/ Ciudad de México) 08/10/2020T19:27: 532\/ 0&10/\820T14 27:53-05:00 \ - —/
Validacion - \\ompre del emisor de la respuesta OCSP(OCSP FIREL de la Sup}aqa Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Supremé (;er/te ge«{ustlma delaNacion | ) )
NGmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a66000000000000000000000019d2 -
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/10/2020T19:27:52Z | 08/10/2020T14:27:52-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion |
Estampa TSP e misor del certificado TSP AC de Ia’ Suprema Corte de Justicia de la Nacion
dentificador de la secuencia 3370347 (
Datos estampillados DAOF41970A4FC8573E6617F06ASESF54A2B54666
Firmante Nombre MINACC%TES RODRIGUEZ ™ Estadodel | o | vigente
CURP CORC710405MDFRDR08 [ ( { | certificado
Serie del certificado del firmante T 7@6\6\6673636a6eOOOOOOOOOQOQB(;QQQpp(SOOOfZQ Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) | ( h W1WZOZOT16:44:SOZ / Og/l 1:44:50-05:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA;SG/RSA_ENCRYPTION, 7
Cadena de firma — N

Firma 2e 9a b7 22 a8 63 a9 b2 b7 77 1c 31 fa 66 48 3f3d 47 8b 41 f4 \}4/a7 4h b7a970 18 17 da d6 01 89 b5 d3 ee 68 ¢7 07 fb b9
ed 30 2e ebaddah3d6289 mao 17 68 48 00 b9 a7 f 0c/7d cc d7 fe 5f 65 c4 2e 0e 91 e0 9b d1 2¢ 25 be 72 90 51 4¢
ca 1c 96 88 41 45 b7 bb 7d 2 7 02 dd 6b 23 a7 Oc 9a 50 03 3f ca 69 27 2b f1 9a 34 d2 d4 Oc 89 db f4 17 98 67 8¢ 06 c7
bd 83 16 11 20 e6 ea d7 ee ad 03 2a 41 21aa333a584 chaf e 8b6db8984800b24b34af563863bdd012207720039b
ca 24 el c7 56 b74C;}/§aﬂd\ f8f49c119374d 1Y 2e.h9 3b Oe ee ab 08 28 25 ha 85 3fe7 31 05 2527 0e 29 51 47 37 el
b3 21 5e 6 4c 00 d3 30 6d 80,13 ec.7c c5 ed 80 b1 75 el € 2\4‘\ai 42 bd 459e bl 11 d6 e7

. [Fecha (UTC/ Ciudad deMéxico) 08/10/2020T16:44:50Z / 08/10/2020T11:44:50-05:00
Validacion - \\ompre del emi isor de la respuésta OCSP |0CSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP Emisor del cerﬁfQ HEO\CSP AC é@ Ia@u\p@na Corte de Justicia de la Nacion
Ndmero de serie del.certificado OCSP /. [706a6673636a6e0000000000000000000000029
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/10/2020T16:44:50Z / 08/10/2020T11:44:50-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP " [TSP-FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de'la secuencia —— 3369233
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