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En la Ciudad de México, a cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, se da cuenta al 
Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, con lo siguiente: 
 

Constancia Registro 
Oficio SGA/MAAS/912/2021 del Secretario General de Acuerdos 
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación y expediente 
principal de la acción de inconstitucionalidad citada al rubro, que 
contiene la sentencia de doce de agosto de dos mil veintiuno, 
dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
así como los votos concurrentes del Ministro Presidente Arturo 
Zaldívar Lelo de Larrea y el Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, 
relativos a dicho fallo. 

Sin registro 

 

Documental recibida en esta data en la Sección de Trámite de Controversias 
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General de 
Acuerdos de este Alto Tribunal. Conste. 
 

 
Ciudad de México, a cuatro de noviembre de dos mil veintiuno. 
 
Vista la sentencia de cuenta, dictada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, en la que se declaró “PRIMERO. Es procedente y fundada 
la presente acción de inconstitucionalidad. SEGUNDO. Se declara la invalidez de 
los artículos 31, 32, 33 y del 37 al 41 de la Ley de Educación del Estado de Baja 
California, expedida mediante el Decreto No. 188, publicado en el Periódico Oficial 
de dicha entidad federativa el veintiocho de diciembre de dos mil veinte, en términos 
del considerando quinto de esta decisión y, por extensión, la de diversos artículos 
del referido ordenamiento legal que se precisan en el último considerando de esta 
determinación. TERCERO. Las declaratorias de invalidez decretadas surtirán sus 
efectos a los dieciocho meses siguientes a la notificación de estos puntos 
resolutivos al Congreso del Estado de Baja California, en la inteligencia de que, 
dentro del referido plazo, previo desarrollo de las respectivas consultas a los 
pueblos y comunidades indígenas y afromexicanas, así como a las personas con 
discapacidad, ese Congreso deberá legislar en las materias de educación indígena 
y de educación inclusiva, en los términos precisados en el considerando sexto de 
esta sentencia”, así como los votos concurrentes del Ministro Presidente Arturo Zaldívar 
Lelo de Larrea y el Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, relativos a dicho fallo; con 
fundamento en el artículo 441, en relación con el 592 y 733 de la Ley Reglamentaria 

 
1 Artículo 44 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Federal. Dictada 
la sentencia, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, y mandará 
publicarla de manera íntegra en el Semanario Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos particulares que 
se formulen. 
Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas generales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación ordenará, además, su inserción en el Diario Oficial de la Federación y en el órgano oficial en que tales normas 
se hubieren publicado. 
2 Artículo 59 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Federal. En las 
acciones de inconstitucionalidad se aplicarán en todo aquello que no se encuentre previsto en este Título, en lo 
conducente, las disposiciones contenidas en el Título II. 
3 Artículo 73 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Federal. Las 
sentencias se regirán por lo dispuesto en los artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley. 
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de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, se ordena su notificación por oficio a las partes.  

 
Además, publíquese en el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico 

Oficial del Estado de Baja California, así como en el Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta; y en su oportunidad, archívese este expediente como 
asunto concluido. 

 
En este mismo orden de ideas, se debe tener presente que el Tribunal Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en el Considerando Sexto 
denominado “EFECTOS”, estableció, entre otros, los siguientes lineamientos:  

 
“Conforme a lo resuelto en el Considerando Quinto de este fallo, se 

declara la invalidez de los artículos 31, 32, 33, 37, 38, 39, 40 y 41 de la Ley de 
Educación del Estado de Baja California, expedida mediante Decreto No. 188, 
publicado en el Periódico Oficial dicha entidad federativa el veintiocho de 
diciembre de dos mil veinte, por ser contrarios a lo dispuesto en el artículo 2º de 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como, en lo 
particular, los numerales 6 del Convenio 169 de la Organización Internacional 
del Trabajo sobre Pueblos Indígenas y Tribales; y 4.3 de la Convención sobre 
los Derechos de las Personas con Discapacidad.  

[…] 
Por lo expuesto, se vincula al Congreso del Estado de Baja California, 

para de que dentro de los dieciocho meses siguientes a la notificación que se le 
haga de los puntos resolutivos de esta resolución lleve a cabo, conforme a los 
parámetros fijados en el considerando quinto de esta decisión, la consulta a los 
pueblos y comunidades indígenas y afromexicanas, así como la de las personas 
con discapacidad y, dentro del mismo plazo, emita la regulación correspondiente 
en materia de educación indígena y de educación inclusiva”. 
 

Por su parte, la notificación de los puntos resolutivos dictados en este 
expediente, contenidos en el oficio SGA/MOKM/269/2021 de doce de agosto de 
dos mil veintiuno, signado por el Secretario General de Acuerdos de esta Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, al Poder Legislativo del Estado de Baja 
California, se llevó a cabo el trece de agosto de dos mil veintiuno, mediante el 
oficio 6203/2021, del índice de la Sección de Trámite de Controversias 
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General 
de Acuerdos de este Alto Tribunal. 

 
Bajo esa tónica, de conformidad con el artículo 464, de la Ley Reglamentaria 

de las Fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos y 297, fracción I5, del Código Federal de Procedimientos Civiles, 
de aplicación supletoria, en términos del artículo 1 de la citada normativa, se 
requiere al Poder Legislativo del Estado de Baja California, en el plazo de diez 
días hábiles, contado a partir de la fecha en que surta efectos la notificación del 

 
4 Artículo 46 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Las partes condenadas informarán en el plazo otorgado por la sentencia, del cumplimiento 
de la misma al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien resolverá si aquélla ha quedado 
debidamente cumplida. 
5 Artículo 297 del Código Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no señale término para la práctica de 
algún acto judicial o para el ejercicio de algún derecho, se tendrán por señalados los siguientes: 
I. Diez días para pruebas, y […]. 
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presente proveído, informe y remita copia certificada de las 
constancias que acrediten los actos que ha llevado a cabo 
para lograr el cumplimiento fehaciente del fallo constitucional 
dictado en el presente controvertido constitucional. 

 
Con fundamento en el artículo 2876 del Código Federal de 

Procedimientos Civiles, hágase la certificación de los días en que 
transcurre el plazo otorgado en este proveído. 

Por la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con 
apoyo en el artículo 2827 del citado Código Federal de Procedimientos Civiles, de 
aplicación supletoria, en términos del artículo 18 de la Ley Reglamentaria, se 
habilitan los días y horas que se requieran para llevar a cabo la notificación de 
este proveído. 

 
Finalmente, agréguese al expediente, para que surta efectos legales, la 

impresión de la evidencia criptográfica de este proveído, en términos del 
Considerando Segundo9, artículos 110 y 911, del Acuerdo General Plenario 8/2020. 

 
Notifíquese; por lista, por oficio a las partes, y mediante MINTERSCJN 

regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a la Fiscalía General de la 
República.  

 
 

6 Artículo 287 del Código Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentará razón del día en que comienza 
a correr un término y del en que deba concluir. La constancia deberá asentarse precisamente el día en que surta sus 
efectos la notificación de la resolución en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hará en el caso del 
artículo anterior. 
La falta de la razón no surte más efectos que los de la responsabilidad del omiso. 
7 Artículo 282 del Código Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los días y horas inhábiles, 
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse. 
8 Artículo 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. La Suprema Corte de Justicia de la Nación conocerá y resolverá con base en las 
disposiciones del presente título, las controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad a que se 
refieren las fracciones I y II del artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de 
disposición expresa, se estará a las prevenciones del Código Federal de Procedimientos Civiles. 
9 Segundo del Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y electrónico en 
controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del sistema electrónico 
de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por vía electrónica en los 
expedientes respectivos. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), 
decretada por acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federación del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto 
en evidencia la necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de 
impartición de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nación y, por otro, acatar 
las medidas de prevención y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el 
futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologías de la información y de herramientas jurídicas ya 
existentes, como es la Firma Electrónica Certificada del Poder Judicial de la Federación (FIREL), y […]. 
10 Artículo 1 del Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y 
electrónico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del 
sistema electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por 
vía electrónica en los expedientes respectivos. El presente Acuerdo General tiene por objeto regular la integración 
de los expedientes impreso y electrónico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así 
como en los recursos e incidentes interpuestos dentro de esos medios de control de la constitucionalidad; el uso del 
Sistema Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la Nación para la promoción, trámite, consulta, resolución y 
notificaciones por vía electrónica en los expedientes respectivos y la celebración de audiencias y comparecencias a 
distancia. 
11  Artículo 9 del Acuerdo general Número 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la integración de los expedientes impreso y 
electrónico en controversias constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, así como el uso del 
sistema electrónico de este alto tribunal para la promoción, trámite, consulta, resolución y notificaciones por 
vía electrónica en los expedientes respectivos. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podrán generar 
electrónicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor, según corresponda, así como del secretario 
respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autógrafa y, una vez digitalizados, se integren al 
expediente respectivo con el uso de la FIREL. 
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En ese orden de ideas, respecto a la notificación de la Fiscalía General de la 
República, remítase la versión digitalizada del presente acuerdo, así como de 
la sentencia de doce de agosto de dos mil veintiuno, y de los votos 
concurrentes del Ministro Presidente Arturo Zaldívar Lelo de Larrea y el 
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, relativos a dicho fallo, por conducto del 
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014; a efecto de que, 
con apoyo en lo dispuesto en los artículos 4, párrafo primero, y 512 de la Ley 
Reglamentaria de la Materia, se lleve a cabo la diligencia de notificación a la 
referida autoridad, en su residencia oficial, de lo ya indicado, en la inteligencia 
de que la copia digitalizada de este proveído, en la que conste la evidencia 
criptográfica de la firma electrónica del servidor público responsable de su remisión 
por el MINTERSCJN, hace las veces del oficio 8392/2021, por lo que dicha 
notificación se tendrá por realizada una vez que se haya generado el acuse de 
envío respectivo en el Sistema Electrónico de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación. 

 
Lo proveyó y firma el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, quien actúa con la Maestra 
Carmina Cortés Rodríguez, Secretaria de la Sección de Trámite de Controversias 
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaría General 
de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Esta hoja corresponde al proveído de cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, dictado 
por el Ministro Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, en la acción de inconstitucionalidad 18/2021, promovida por la 
Comisión Nacional de los Derechos Humanos. Conste. 
GSS/NAC/FEML 

 
12 Artículo 5 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. Las partes estarán obligadas a recibir los oficios de notificación que se les dirijan a sus 
oficinas, domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario, 
se hará constar el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a recibir el 
oficio, la notificación se tendrá por legalmente hecha. 
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AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
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certificado OK Vigente 
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OCSP 
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Nombre del emisor de la respuesta OCSP OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
Número de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e000000000000000000000019ce 
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 09/11/2021T00:54:37Z / 08/11/2021T18:54:37-06:00 
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
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Estampa TSP 
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Datos estampillados D08C22F22001A663B10BDA169ECC96F38A595986EC6D6B18B381D380C60F4EC3 

 

 
 
 
 
 


