CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 324/2017
ACTOR: PODER JUDICIAL DE'MORELOS
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS'
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD (-

En la Ciudad de México, a tres de noviembre de dos mil;%eintiuno se da cuentaal Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, con lo siguiente:

Constancia | - Registro
Escrito y anexos del delegado del Poder Ejecutivo del Estado de | 2933-SEPJF
Morelos.
Documentales recibidas en la Oficina de Certlflca0|on Judicial y Correspondenma de este
Alto Tribunal, el veintiséis de octubre del afio en curso, a través del Sistema Electronico
de la Suprema Corte de justicia de la Nacion (SESCJN). Conste.

Ciudad de México, a tres de noviembre de dos mil veintiuno.

Agréguense al expediente, para que surtan efectos legales el escrito y
anexos del delegado del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, cuya
personalidad tiene reconocida en autos, mediante los cuales en desahogo al
requerimiento efectuado en auto de trece de septiembre del afio en curso,
manifiesta que en el @ambito de su competencia, ha realizado las acciones
necesarias para dar cumplimiento a la ejecutoria emitida en el presente
controvertido constitucional.

Para tal efecto, remite copia certificada del oficio CJ/IDGACyA/767/2021
de quince de los actuales, a través del cual solicitd al Coordinador de
Programacién y Presupuesto de la Secretaria de Hacienda informacion
referente a’la ministracién de recursos para sufragar la obligacién econémica
derivada del'decreto jubilatorio al que esta controversia constitucional se
refiere.

En respuesta a lo anterior, el Coordinador de Programacion vy
Presupuesto comunicé mediante misiva SH/CPP/DGPGP/2457-GH/2021 de
veintiuno de octubre de dos mil veintiuno, que en el decreto por el que se
aprob6 el Presupuesto de Egresos para el Gobierno del Estado de Morelos
para el ejercicio fiscal de este afo, el Poder Legislativo de dicha entidad
federativa aprobé en favor del Poder Judicial estatal $75,000,000.00 M.N.
(setenta y cinco millones de pesos 00/100 Moneda Nacional) para la
partida presupuestal denominada “Pago de pensiones, jubilaciones,
controversias constitucionales y amparos del tribunal Superior de Justicia”,
adicional a'la cantidad aprobada para la operatividad general del referido
Tribunal. Siendo que la ministracion de dichos recursos fue efectuada en su
totalidad conforme a la calendarizacion propuesta por el Poder Judicial de la
entidad, sin encontrarse pendiente pago alguno.

Aunado a lo anterior, sefala que se autorizaron dos ampliaciones
presupuestales, una de ellas por $20,000,000.00 (veinte millones de pesos
00/100 MN) y una mas por $10,000,000.00 (diez millones de pesos 00/100
MN), para ser destinados al pago de jubilaciones, recursos que sefiala
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suficientes para el cumplimiento de la controversia que nos ocupa, anexando
para tal efecto copia certificada de las transferencias de éstas ultimas
aportaciones por ampliacion del presupuesto.

En esa tesitura, dese vista al Poder Judicial del Estado de Morelos,
para que dentro del plazo de tres dias habiles, contado a partir del siguiente
al en que surta efectos la notificacidén del presente acuerdo, por conducto de
quien legalmente lo represente, manifieste bajo protesta de decir verdad,
si con las transferencias realizadas por el Poder Ejecutivo del estado, cuenta
con el numerario suficiente para el pago de la/pension al que este medio de
control constitucional se refiere, o bien, manifieste lo que a su derecho
convenga, bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se decidira o que en
derecho proceda con los elementos que obran en autos sobre el cumpllmlento
de la ejecutoria de mérito.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 59, fraccion |, y 297,
fraccion 11 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles'y con apoyo en la
tesis de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. EL DESAHOGO
DE UNA PREVENCION QUE IMPLIQUE EL EJERCICIO DEL DERECHO
SUSTANTIVO DEL ACTOR DEBE REALIZARLO LA ENTIDAD, PODER U
ORGANO ACTOR, POR CONDUCTO DE LOS FUNCIONARIOS
LEGALMENTE FACULTADOS PARA REPRESENTARLO)™.

Con fundamento en el articulo 2874 del citado Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, hagase la certificacién de los dias en que transcurre
el plazo otorgado en este acuerdo.

1 Articulo 59 del Codigo Federal de’'Procedimientos Civiles. Los tribunales, para hacer cumplir sus determinaciones,
pueden emplear, a discrecién, los.siguientes medios de apremio;

I. Multa hasta por |la cantidad de ciento veinte dias de salario-minimo general vigente en el Distrito Federal. [...].

2 Articulo 297 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles. Cuando la ley no sefiale término para la practica de
algun acto judicial-o para el-ejercicio de algun‘derecho; se tendran por sefalados los siguientes: [...]

Il. Tres dias para cualquier-otro caso.

3 Tesis 1a. LXIX/2012 (10a.). Primera Sala. Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de texto:
“El articulo 28 dela Ley Reglamentaria de las‘Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, otorga al Ministro instructor la facultad para que, en caso de que considere que los escritos de
demanda, contestacion; reconvencion o ampliacion fueren oscuros o irregulares, prevenga a los promoventes para que
subsanen las irregularidades dentro de un plazo de cinco dias. Esta facultad debe entenderse en el sentido de que sean
los promoventes)quienes desahoguen la prevencion y subsanen las irregularidades requeridas, esto es, las entidades,
poderes u 6rganos legitimados por el articulo 105, fraccion | constitucional, de conformidad con lo previsto por el articulo
11-de la‘indicadaley reglamentaria, por-los funcionarios que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados
pararepresentarlos. En ese sentido, tratandose del desahogo de una prevencion que implique el ejercicio del derecho
sustantivo\de|la accion, necesariamente ‘se requiere que su desahogo se lleve a cabo por la propia entidad, poder u
organo-actor, a través de los funcionarios legalmente facultados para representarlo y no por conducto de los delegados
acreditados, ya que éstos; conforme- al citado articulo 11, parrafo segundo, unicamente podran: a) presentar
promociones; b) concurrir a-las audiencias y en ellas rendir pruebas; c) formular alegatos; y, d) promover los incidentes
y recursos previstos por la citada ley; actuaciones que sélo pueden tener lugar una vez admitida la demanda y que no
implican el ejercicio del derecho sustantivo del 6rgano actor, por lo que en ningun caso podran referirse a la contestacion,
reconvencién, ampliacion o aclaracion de la demanda, cuando implique el ejercicio del derecho sustantivo de la entidad,
poder u érgano legitimado por el citado articulo 105, fraccién | de la Constitucion Federal.”.

4 Articulo 287 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En los autos se asentara razén del dia en que comienza
a correr un término y del en que deba concluir. La constancia debera asentarse precisamente el dia en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién en que se conceda o mande abrir el término. Lo mismo se hara en el caso del
articulo anterior.

La falta de la razén no surte mas efectos que los de la responsabilidad del omiso.
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Dada la naturaleza e importancia de este procedimiento
constitucional, con apoyo en el articulo 282° del Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria;
en términos del numeral 1 de la Ley reglamentaria, se
habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a
cabo la notificacion de este acuerdo.

Finalmente, con apoyo en el considerando segundo® y articulo noveno’
del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, intégrese al expediente,
para que surta efectos legales, la impresién de la evidencia criptografica de
este acuerdo. : '

Notifiquese, por lista y por oficio. )

Lo proveydé y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con
la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccidon de Tramite
de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de
la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja forma parte del acuerdo de tres de noviembre de dos mil veintiuno, dictado por
el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 324/2017, promovida por el
Poder Judicial del Estado de Morelos. Conste.

’GSS/‘NAC

5 Articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

5 SEGUNDO del Acuerdo General 8/2020 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. La emergencia
sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en el Diario
Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas
que permitan;-por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para
hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las
tecnologias de la informacién y de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del
Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y [...].

7 Articulo 9 del Acuerdo General 8/2020 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon. Los acuerdos y
las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,
segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa y,
una vez digitalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 92014

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREk/‘-\‘ Estado del

Firmante |Nombre i OK |  Vigente
CURP ZALA590809HQTLLRO02 | certificado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a6e000000000000000000000019ce Revocacién | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 09/11/2021T00:59:29Z / 08/11/2021T18: 59 29- 06 00 |/ Estatus firma OK/[ Valida’
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION T N\ '
Cadena de firma N4 : \

Firma 4283 8a77 b7 a6 aa 95 b7 05 9d 20 2f 11 5e ce 4f 67 58 8 78 d6 2e 65 77 7e f3 92 9a d680 2f 52 ba fd 3e fa €7 b4 90 05 14297 71 6e
f4 86 ea 24 47 b0 43 8d 04 64 7 81 14 ¢8 09 ff 67 75 e1 ¢6 44 fd bd 31 b1 2d 78 b5 fa 1¢ 9 f9 58 05 46 fb 2e 54 ba af 3eel bb8874c7
3f 44 be 7f 60 b5 02 55 86 3¢ 5e 2c b1 90 2e 9d 81 af 34 36 2¢ 50 13 16 ff 0a b1 acea 78 6f d4 16 ba 3c b4 c3 7b 0f be bb 02 3d 4f 8a 3¢
4d 9b b5 23 03 26 0a f5 8d c3 14 6a 48 f0 bf 7b 41 0d 86 b5 c4 8d 9e b7 91.0a 25-ec ed €516 3e 47 79 84 d3 75 74 dc-€7 72 cb 6¢ d5 52
50 21 07 08 53 d8 ab c1 6¢ 1b cc 54 8 d3 fb 70 82 €3 4a 6a 1b 7f 20 19 79 7e 66 1a d4 5f cO 3b 91 71 fc 3e Oa 1810 8e A7 47 8¢ 04 7d et
ef 37 a1 00 74 59 6¢ 41 11 bf 3 19 6a fe 1145 a7 ab 83 71 1d 2d 24 62 a922 7c
Fecha (UTC / Ciudad de México) 09/11/2021700:59:29Z /081 1/2021'F1 8:59:29-06:00 ;

Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion N\

OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a62000000000000000000000019ce
Fecha (UTC / Ciudad de México) 09/11/2021T00:59:29Z / 08/11/2021T18 59:29-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on ,,

Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on I~

Identificador de la secuencia 4221803 / ~OY
Datos estampillados 01 BQGDB4D266506F06494C1 F61 B6D354E873D2438087D2E0781 3F48E8389B028

Firmante |Nombre CARMINA CORTES RODRIGUEZ Estado del | Vigente
CURP CORC710405MDFRDR08 | _ certificado
Serie del certificado del firmante : 706a667363GaGeOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO1 b62 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ;08/T1/2021T23 56:37Z/ 08/1 1/2021T17 56:37-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION Y ;,, , ‘
Cadena de firma

Firma  Oe 00 e7 9f d1 dd 4c 3f ea 61 fc 66 94 cd 06 69 06 fd 7ae0 Oc ea €8 f3 Oé 6d 80 da Oe 99 4b 47 b4 c6 b1 7b b5 b8 04 69 5b 65 07 58 a2 d7
17 d0 43 55 08 cf 76 93 07 1a'9¢ de d0 a6 0f 87 7e 07 b4 02 18 6d 65 77.c119 48 80 25 7d b5 73 2d 2c ae df 42 7d 78 7a 28 b8 40 b1 c0
2¢ 1420 01 4d 79 a9 86 93 ;1kf 16-da 47 f8 23 25 b1 08 fb 8f ab beN\d 9ce0 6¢ 29 dd e7 02 b1 8b 92 5a d9 33 93 66 11 3c ac ea d3 07 fe
df 8 ae 90 7f c2 fc a2 38 7¢ 2bfc af ca-37 43 a1 7 €6 f0 7b 0b12 a8 79 11 5b fb f2 ad 31 18 df 90 29 82 5d 5b ab 64 be eb 48 89 34
d5 17 20 be 2d 26 f0 91'ea 7368 cb 15,70 73 a1 3d fd f5 ae 36 e1 e1 9 7036 d1 ae b6 66 a5 1d d9 ¢5 5¢ b6 ac 84 ee 52 58 57 74 e7 4c af
bb 4a Oc cf 5 34 43 8e 31 ¢c2 5d 8e 4a ae 4e 39 82 47 e b6 6e 12 adGC ac77
Fecha (UTC/ Ciudad de Mex:co) 08/1 1/2021T2&56@7Z 108/11/2021T17:56:37-06:00

Validacion \Nombre del emisor de la‘respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP IEmisor del certificadb de OCSP AC de l ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ntimero de serie del certificado OCSP 7062667363626e00000000000000000000001b62
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/1 1/2021723:56:37Z / 08/11/2021T17:56:37-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia b 422 1367

- : £196C709338637C9E 11532EB3DF5512FC335FC77199A2EEFCDEBB707B58C73A265

Datos estampillados —

Evidencia criptografica






