INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 229/2021

ACTOR: MUNICIPIO DE ZACAPETEC, ESTADO
DE MORELOS.
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD
En la Ciudad de México, a treinta de diciembre de dos mil veintiuno, se da cuenta a las
Ministras Yasmin Esquivel Mossa y Ana Margarita Rios Farjat, integrantes de la
Comision de Receso de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente
al segundo periodo de dos mil veintiuno, con la copia certificada de las documentales
que integran el expediente principal de' la controver3|a constitucional indicada al rubro.
Conste.

Ciudad de México, a treinta de dicier’r{bre de dos mil vein:t,iu‘no.

Las Ministras que suscriben, integrantes de la Comisién de Receso
designadas por el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
para el tramite de asuntosurgentes, conforme’a los ‘articulos 56" y 582 del
Reglamento Interior de este Alto Tribunal, acuerdan: .

Con la copia certificada de cuenta y como esta ordenado en el proveido de
admision de esta fecha, formese y registrese eI expediente fisico y electrénico
del presente incidente de suspension. 7

Ahora, a efecto de proveer sobre la medlda cautelar, se tiene en cuenta lo
siguiente: X

N

SN

' Reglamento Interior/de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Articulo 56. Entre los periodos de sesiones a que se refiere el articulo 30. de la Ley Organica, funcionara
una Comision de Receso mtegrada por dos o/mas Ministros nombrados por el Presidente, previo acuerdo
del Pleno. — >

Dicha Comisién dictara los acuerdos relativos a los asuntos jurisdiccionales cuya instruccion corresponda a
la’Suprema Corte y proveera los tramites administrativos de caracter urgente. La actuacion sera colegiada,
pero-si por cualquier eventualidad faltare alguno de sus miembros, el o los presentes podran actuar
validamente.

Las decisiones de la Comision;-actuando colegiadamente, se adoptaran por mayoria de votos y en caso de
“empate-tendra voto de calidad el Ministro con mayor antigiiedad en el orden de su designacion, salvo que
el Presidente de este Alto Tribunal integre dicha Comisién, en cuyo caso a éste correspondera el voto de
calidad.

El Ministro que d|S|enta de alguna determinacién podra solicitar que los motivos de ello se hagan constar en
el acta respectiva, asi como formular voto particular.

2 Articulo 58. La Comision de Receso tendra las siguientes atribuciones en materia jurisdiccional:

l. Las que corresponden al Presidente, en términos de lo establecido en el articulo 14, fraccién Il, de la Ley
“Organica, en-relacion con los asuntos previstos en las fracciones | y X del articulo 10 de ese mismo
ordenamiento, y

II. Las que corresponden al Ministro instructor en controversias constitucionales, en acciones de
inconstitucionalidad, en juicios de anulacidon de la declaratoria de exclusion de los Estados del Sistema
Nacional de Coordinaciéon Fiscal y en juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacién
celebrados por el Gobierno Federal con los Gobiernos de los Estados o el Distrito Federal, en términos de
lo previsto en los articulos 10, fraccion X, de la Ley Organica y 14, 25, 26 y 64 de la Ley Reglamentaria de
las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En los supuestos anteriores, cuando hubiere causa urgente que lo exija, la Comision podra habilitar dias y
horas inhabiles, expresando cual sea aquélla, en términos de lo previsto en el articulo 282 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente conforme a lo establecido en el articulo 10. de la
referida Ley Reglamentaria.
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La suspension en controversias constitucionales se encuentra regulada en los
articulos 143, 154, 165, 17 y 187 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y II

del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de /

cuyo contenido se advierte que: /

1. Procede de oficio o a peticion de parte, y podra ser /decretada en todo
momento, hasta antes de que se dicte sentencia definitiva;

2. Procede respecto de actos que, atendlendo a su naturaleza puedan ser
suspendidos sus efectos o consecuencias; /

3. No podra otorgarse en los casos en que la controver3|a const|tu0|onal se
hubiera planteado respecto de normas generales;

4. No se concedera cuando se pongan en peligro la seguridad o economia
nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda
afectarse gravemente a la sociedad en una ‘proporcion mayor a los beneficios que
con ella pudiera obtener el solicitante;

5. El auto de suspension podra ser modlflcado 0 revocado cuando ocurra un
hecho superveniente que lo fundamente, y AW

6. Para su otorgamiento deberan tenerse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional.

En relacion con lo anotado, el Tribunal Pleno‘de esta Suprema Corte emitié la
jurisprudencia cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:
X
“SUSPENSION EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. NATURALEZA Y
FINES. La suspensién —en controversias constitucionales, aunque con
caracteristicas muy particulares, participa de la naturaleza de las medidas
cautelares, por'lo/que’en primer lugar tiene como fin preservar la materia del juicio,
asegurando provisionalmente el bien juridico de que se trate para que la sentencia

AN

3 Articulo 14. Tratandose de las controversias'constitucionales, el ministro instructor, de oficio o a peticion
de parte, podra conceder la suspension del acto que las motivare, hasta antes de que se dicte la sentencia
definitiva. La suspension se concedera con base en los elementos que sean proporcionados por las partes
o recabados por el ministro instructor en términos del articulo 35, en aquello que resulte aplicable.

La suspension-no podra otorgarse en aquellos casos en que la controversia se hubiere planteado respecto
de normas generales.

4 Articulo 15. La suspension no podra concederse en los casos en que se pongan en peligro la seguridad o
economia nacionales, las instituciones fundamentales del orden juridico mexicano o pueda afectarse
gravemente a la 'sociedad en una proporC|on mayor a los beneficios que con ella pudiera obtener el
solicitante.

5 Articulo 16. La suspension se tram|tara por via incidental y podra ser solicitada por las partes en cualquier
tiempo hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

6 Articulo 17. Hasta en tanto-no se dicte la sentencia definitiva, el ministro instructor podra modificar o
“revocar elauto de suspensmn por-él mismo dictado, siempre que ocurra un hecho superveniente que lo
fundamente.

Sila suspension hubiere sido concedida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
el recurso de reclamacién previsto en el articulo 51, el ministro instructor sometera a la consideracion del
propio Pleno los hechos supervenientes que fundamenten la modificacion o revocacion de la misma, a efecto
de que éste resuelva lo conducente.

7 Articulo 18. Para el otorgamiento de la suspensién deberan tomarse en cuenta las circunstancias y
caracteristicas particulares de la controversia constitucional. El auto o la interlocutoria mediante el cual se
otorgue debera sefialar con precision los alcances y efectos de la suspension, los drganos obligados a
cumplirla, los actos suspendidos, el territorio respecto del cual opere, el dia en que deba surtir sus efectos
Yy, en su caso, los requisitos para que sea efectiva.
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que, en su caso, declare el derecho de la parte actora, pueda
gjecutarse eficaz e integramente y, en segundo, tiende a prevenir el
dario trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y a'la
sociedad en general en tanto se resuelve el juicio principal,
vinculando a las autoridades contra las que se concede a cumplirla,
en aras de proteger el bien juridico de que se trate y sujetandolas a
un régimen de responsabilidades cuando no la acaten. Cabe
destacar que por lo que respecta a este régimen, la controversia
constitucional se instituyé como un medio de defensa entre poderes
y 6rganos de poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la persona que se
encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo'que da un caracter particular al reglmen
de responsabilidades de quienes incumplen con la suspensién decretada, pues no
es el interés individual el que se protege con dicha medida cautelar, sino el de la
sociedad, como se reconoce en el /articulo-15 de la Ley Reglamehtaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 de Ia Constttuc:on Politica de Ios Estados Unidos
Mexicanos”.® :

Como se advierte del criterio jurisprudencial antes transcrito, la suspension en
controversias constitucionales participa de la naturaleza de las medidas cautelares
por lo que, en primer lugar, tiene comofin preservar la materia del juicio, a efecto
de asegurar provisionalmente el bien juridico de‘que se trate para que la sentencia
pueda ejecutarse eficaz e integramente, de modo que tiende a prevenir el dafo
trascendente que pudiera ocasionarse a las partes'y a la sociedad en tanto se
resuelva el juicio pr|n0|pal

En ese orden de |deas, la suspension constituye un instrumento provisional
cuyo propoésito es impedir que se ejecuten ‘los actos impugnados o que se
produzcan o continuen realizando sus efectos hasta en tanto se dicta sentencia en
el expediente principal, a efecto de preser\@r la materia del juicio y evitar se causen
dafios y perjuicios irreparables a las partes o a la sociedad, siempre que la
naturaleza del acto lo permita y, .en su caso, no se actualice alguna de las
prohibiciones que establece el artl'cul‘o 15 de la Ley Reglamentaria de la Materia.

Pues bien, en'su escrito |n|c:|al el Mun|C|p|o de Zacatepec, estado de Morelos,
|mpugna lo siguiente.

“ACTOS QUE VULNERAN LAAUTONOMIA DEL MUNICIPIO:
Aplicacién y contenido de los articulos 11 fracciéon V' y 91 fraccién Il de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en particular lo relativo a la
destitucion e inhabilitacion del C. (...) por propio derecho y en su caracter de
Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos, derivado del
_deficiente e inconstitucional procedimiento de ejecucion llevado a cabo en el
expediente TCA/22S/168/11 radicado en la Segunda Sala del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, resoluciéon de destitucion e
" inhabilitacion de fecha 13 de octubre de 2021, emitida por el Pleno del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

LA NORMA GENERAL O ACTO CUYA INVALIDEZ SE DEMANDE, ASI
COMO, EN SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE HUBIERAN
PUBLICADO:
1.- Del CONGRESO DEL ESTADO DE MORELOS, se demanda la invalidez
del Decreto numero 2193, aprobado en sesion ordinaria de fecha trece de

8 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXVII, correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos, con
numero de registro 170007.
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Julio de dos mil diecisiete; y que fue publicado en el Periodico Oficial “Tierra
y Libertad” numero 5514 de fecha 19 de julio de 2017, de la/Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en su articulo 91, relativa’ a la
declaracién el magistrado instructor de determinar el desacato de una
autoridad frente al cumplimiento de una determinacion' del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, y facultandolo para emitir la
destitucion, el cual resulta incongruente en una interpretacion-de la propia
norma administrativa en su articulo 11 fraccién V, aunado a que contraria los
preceptos constitucionales de integracion y —autonomia municipal
salvaguardados por nuestro pacto federal en el articulo 115; asi como su

parte relativa a la iniciativa, aprobacion, expedicion'y promulgacion, de laLey

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en su articulo 11 fraccion
V, en lo que respecta a la facultad -excesiva e invasiva competencialmente-
para determinar la destitucion por pleno de un servidor publico electo
mediante el sufragio efectivo popular; lo que causa agravios directos en
perjuicio de este Ayuntamiento actor de Puente de Zacatepec, Morelos.,

2.- Del GOBERNADOR DEL ESTADO DE MORELOS, se demanda la
invalidez del Decreto Promulgatorio del Decreto numero 2193, publicado en
el Periodico Oficial “Tierra y leertad" numero 5514 de fecha 19 de julio de
2017.

3.- Del SECRETARIO DE GOBIERNO DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOS, se demanda la invalidez de la publicacion del
decreto numero 2193, mismo que fuera publicado en el Periodico oficial

“Tierra y Libertad” érgano de difusién del Gobierno del Estado de Morelos
numero 5514 de fecha 19 de julio de 2017.

4.- Del PLENO DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRA TIVA

Se demanda la invalidez de la ILEGAL RESOLUCION DE FECHA 13 DE
OCTUBRE DE 2021 DICTADO DENTRO DEL ADMINISTRATIVO NUMERO
TCA/22S/168/11, radicado al indice de la SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, EN EL
CUAL RESUELVEN LA INMEDIATA DESTITUCION E INHABILITACION DE
LA PRESIDENTA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE
ZACATEPEC, MORELOS, EN TERMINO{S LA ARBITRARIA APLICACION
DE LOS ARTICULOS 11 FRACCION V Y\QLFRACCION Il DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, QUE ES LA
DESTITUCION DEL' PRESIDENTE MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE
ZACATEPEC MORELOS, esto ‘en razén de que existe invasion de
competencia por parte del tribunal sefialado como autoridad demandada y el
organo Legislativo estatal, pues tal y'como dispone la carta magna y la
particular del estado de Morelos, solamente un organo Legislativo estatal,
mediante los procedimientos establecidos para tal efecto puede llevar a cabo
y ejecutar la/destitucion e inhabilitacion de C. (...), por derecho propio y su
caracter de la Pres:denta Mumc:pal del Ayuntamiento de Zacatepec,
Morelos.

La aplicacioén y/o e;ecuc:on en sus respectivas esferas de competencia, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en sus articulos 11
fraccién V' y 91 fraccion Ill de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, relativa a la declaracion del magistrado instructor para determinar
que un servidor publico incurrié en desacato, procediendo a su destitucion e
inhabilitacion hasta por UN afio para desemperiar cualquier ofro empleo,
cargo o comision dentro del servicio publico estatal o municipal, el cual en
primer término es incongruente con la propia de Ley de la materia en su
articulo 11 fraccién V, y principalmente viola el articulo 115 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Todos los actos de aplicacion y/o ejecucion que pretendan darle adelante al
articulo 91, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
relativa a la declaracion del Pleno Del Tribunal de Justicia Administrativa,

4



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 229/2021

para determinar que un servidor publico incurrié en desacato,
procediendo a su destitucion. En primer-orden de acuerdo a la‘
propia ley, es incongruente ya que en su articulo 11 fracciéon V,
menciona que para determinar la destitucion de los funcionarios
elegidos por el principio de eleccién popular se necesita el pleno,

sin embargo, los dos son contradictorios y violatorios con el
articulo 115 de la Constitucion Politica de los Estados ‘Unidos
Mexicanos, como se expondra posteriormente”.

Por otra parte, en el capitulo correspondiente de la demanda, la parte actora
solicita la suspension de los actos impugnados en los siguientes términos:

“(...) se solicita la SUSPENSION PROVISIONAL de los actos reclamados, para
el efecto de que en tanto esta autoridad declara la invalidez de la Ley
impugnada y del acto reclamado consistente en la indebida destitucion e
inhabilitacién de la Presidenta Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de
Zacatepec, Morelos, es decir, de'la C (...), por derecho propio y en su respectivo
caracter de la Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos;
para que estos no se materialicen. (...) se solicita a esta autoridad, otorgar
suspension para el efecto de que, las siguientes autoridades responsables
gfecutoras, se abstengan de llevar a cabo las acciones que le son ordenadas a
través del acuerdo de fecha 13 DE OCTUBRE DE 2021 por el Pleno del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos (...).".

En ese orden deideas, la medida cautelar se solicita, esencialmente, para que
no se lleve a cabo la destitucion e inhabilitacion de la Presidenta Municipal, asi
como los efectos y consecuencias, con motivo de la ejecucion de la resolucién de
trece de octubre del afio en curso, en el expediente TCA/22S/168/11 del Tribunal
de Justicia Administrativa'del Estado de Morelos.

N

Al respecto, atendiendo a las caracteristicas particulares del caso y a la
naturaleza de los actos impugnados, sin prejuzgar sobre el fondo del asunto que
sera motivo de estudio en la sentencia que en su oportunidad se dicte, procede
conceder la suspension para el efecto de que no se ejecute la citada
resolucion, en relacion con la ejecucidén de destitucion e inhabilitacion de la
Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Zacatepec del estado de Morelos y se
mantengan las cosas en el estadé que actualmente guardan, esto es, que, de ser
el’'caso, no, se ejecute la resolucion dictada dentro expediente TCA/22S/168/11,
hasta en tanto se resuelva el fondo de la controversia, puesto que, en caso
contrario, se afectaria la integracion y la autonomia del municipio; sin que ello
implique, desde luego, en modo alguno, prorrogar su mandato en el Ayuntamiento
‘en que actualmente esta en funciones, hasta en tanto se resuelva el fondo del
presente asunto.

| Debe senalarse que el Poder Reformador de la Constitucion establecié como
prerrogativa principal de los Ayuntamientos la salvaguarda de su integracioén, pues
‘ésta deriva de un proceso de eleccion popular directa por el que la comunidad
municipal otorga un mandato politico por determinado plazo, el cual, por disposicion
constitucional, debe ser respetado, excepto en los casos expresamente previstos
en la legislacion local.
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Lo anterior en el entendido de que, como se desprende del articulo 55, fraccion
I°, de la Ley Reglamentaria de la Materia, la suspension vincula a todas las

autoridades en el ambito de su competencia, con |ndependenC|a de que no tengan / 7

el caracter de autoridades demandadas.

Con el otorgamiento de la suspension en los términos' precisados, no se
afectan la seguridad y economia nacionales, ni las instituciones fundamentales del
orden juridico mexicano, pues, por el contrario, Unicamente se pretende
salvaguardar la integracion y autonomia del municipio actor, respetando los
principios basicos que rigen la vida politica, social y econémica del pais; tampoco
se advierte que pueda causarse un dafo o perjuicio mayor a la sociedad, ya que,
en principio, se garantiza la decision cmdadana en cuanto a la eIeCC|on de los
integrantes del Ayuntamiento.

La suspension concedida surte efectos de inmediato y sin necesidad de
otorgar garantia alguna; pero si la ejecucién de la resolucién combatida ya se
hubiera llevado a cabo, o bien, si el procedimiento se hubiera realizado
parcialmente, los efectos de la medida cautelar sélo operaran respecto de la
parte que no se hubiese ejecutado.

En consecuencia, atendiendo a las circunstancias’ y caracteristicas
particulares del caso, con fundamento en los articulos 14 a 18 de la ley
reglamentaria se: :

ACUERDA

I. Se concede la suspensidn solicitada por el Municipio de Zacatepec, estado
de Morelos en los términos y para los efectos que se indican en este proveido.

Il. La medida suspensional surtira efectos de inmediato y sin necesidad de
otorgar garantia alguna, sin perjuicio de que pueda modificarse o revocarse
derivado de algun hecho superviniente, conforme a lo previsto en el articulo 17 de
la invocada ley reglamentaria.

Dada la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282'° del referido Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacién supletoria, se habilitan los dias y horas que se requieran para llevar
a cabo las notificaciones de este acuerdo.

9 Articulo 55. El recurso de queja es procedente:

I. Contra la parte demandada o cualquier otra autoridad, por violacion, exceso o defecto en la ejecucién del
auto o resolucidn por el que se haya concedido la suspension, [...].

10 Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo
exija, expresando cual sea ésta y las diligencias que hayan de practicarse.

6
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Finalmente, con apoyo en el considerando segundo' y
articulo noveno'? del Acuerdo General 8/2020, de veintiuno de
mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, intégrese al expediente, para que surta efectos
legales, la impresion de la evidencia criptografica de este acuerdo.

Notifiquese; por lista, por oficio y en su residencia oficial, al

Tribunal de Justicia Administrativa del estado de Morelos, ademas

mediante MINTERSCJN regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a la
Fiscalia General de la Republica.

A efecto de notificar al citado Tribunal, remitase la version digitalizada del
presente acuerdo, a la Oficina de Correspondencia Comin de los Juzgados de
Distrito en el Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que
genere la boleta de turno que le corresponda y lo envie al érgano jurisdiccional en
turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 137" de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 4, parrafo primero, y
5'S de la Ley Reglamentaria de la Materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion
por oficio al Tribunal de Justicia Administrativa del estado de Morelos, en su
residencia oficial, de lo ya indicado. Lo anterior, en la inteligencia de que, para los
efectos de lo previsto en los articulos 298 y 299" del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, de conformidad con el articulo 1

11 SEGUNDO. La emergencia sanitaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19),
decretada por acuerdo publicado/en el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte,
ha puesto en evidencia la-necesidad de adoptar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al
servicio esencial’de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y, por otro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la
presente contingencia, como a otras que en él futuro pudieran suscitarse, a través del uso de las tecnologias
de la informacién’ y/de herramientas juridicas ya existentes, como es la Firma Electrénica Certificada del
Poder Judicial de la Federacion (FIREL), v (:+.).

12 Articulo-9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del
Ministro/ Presidente o del Ministro instructor, segun corresponda, asi como del secretario respectivo; sin
menoscabo de que puedan firmarse de manera autdgrafa y, una vez digitalizados, se integren al expediente
respectivo con el uso de la FIREL.. D

3 Articulo 137. Las diligencias que deban practicarse fuera de las oficinas de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion o del Consejo de la Judicatura Federal se llevaran a cabo por el ministro, ministra, consejera,
consejero, secretario, secretaria, actuario, actuaria, jueza o juez de distrito que al efecto comisione el 6rgano
que-conozca del asunto que las motive:.

"4 Articulo’4. Las resoluciones deberan notificarse al dia siguiente al en que se hubiesen pronunciado,

“mediante publicacién en lista-y por oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario

o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo. En casos urgentes, podra ordenarse que la
notificacién se haga por via telegrafica. [...].
15 Articulo 5. Las partes estaran obligadas a recibir los oficios de notificacion que se les dirijan a sus oficinas,
domicilio o lugar en que se encuentren. En caso de que las notificaciones se hagan por conducto de actuario,
se hara constar el nombre’de la persona con quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o
a recibir el oficio, la-notificacion se tendra por legalmente hecha.

16 Articulo 298. Las diligencias que no puedan practicarse en el lugar de la residencia del tribunal en que
se siga el juicio, deberan encomendarse al Juez de Distrito o de Primera Instancia para asuntos de mayor
cuantia del lugar-en que deban practicarse.

Si el tribunal requerido no puede practicar, en el lugar de su residencia, todas las diligencias, encomendara,
a su vez, al juez local correspondiente, dentro de su jurisdiccion, la practica de las que alli deban tener lugar.
La Suprema Corte de Justicia puede encomendar la practica de toda clase de diligencias a cualquier
autoridad judicial de la Republica, autorizandola para dictar las resoluciones que sean necesarias para la
cumplimentacion.

7 Articulo. Los exhortos y despachos se expediran el siguiente dia al en que cause estado el acuerdo que
los prevenga, a menos de determinacion judicial en contrario, sin que, en ningun caso, el término fijado
pueda exceder de diez dias.



INCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DE LA
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 229/2021

de la referida Ley Reglamentaria de la Materia, la copia digitalizada de este
proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la firma electronica del

servidor publico responsable de su remision por el MINTERSCJN, hace las veces / 7

del despacho nimero 1348/2021, en términos del articulo 14, parrafo primero’®, del
citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo que se requiere al 6rgano -
jurisdiccional respectivo, a fin de que, en auxilio de las labores de este Alto Tribunal,
a la brevedad posible, lo devuelva debidamente diligenciado por esa misma via,
acompaiando la constancia de notificacién y la razén actuarial respectiva.

Por lo que hace a la notificacion de la Flscalla General de la Republlca
remitase la_version digitalizada del presente acuerdo, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014; a efecto de
que, con apoyo en lo dispuesto en los articulos 4, primero, y 5 de la Ley
Reglamentaria de la Materia, se lleve a cabo la diligencia de notificacion a la
referida autoridad, en su residencia oficial, de lo ya indicado; en la inteligencia de
que la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma electronica del servidor publico responsable de 'su remision
por el MINTERSCJN, hace las veces del oficio 9938/2021, por lo que dicha
notificacién se tendra por realizada una vez que se haya generado el acuse de
envio respectivo en el sistema electrénico de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

Lo proveyeron y firman las Ministras Yasmin Esquivel Mossa y Ana
Margarita Rios Farjat, integrantes de la Comisiéon de Receso de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al segundo periodo de dos
mil veintiuno, quienes actian con la Licenciada Modnica Fernanda Estevané
Nufez, Secretaria de la comision, que dafe.

C
Esta hoja corresponde al proveido-de treinta de diciembre’de dos mil veintiuno, dictado por las Ministras
Yasmin Esquivel Mossa y/Ana Margarita Rios Farjat, inte‘g‘ra‘ntes de la Comisién de Receso del segundo
periodo de dos mil veintilino, en el incidente de suspensiéon de la controversia constitucional 229/2021,

promovida por el Municipio/de Zacatepec del estado de Morelos Conste.
PPG/EGM1

18 Articulo 14. Los envios de informacién realizados por conducto de este submédulo del MINTERSCJN
deberan firmarse electronicamente, en la inteligencia de que en términos de lo previsto en el articulo 12,
inciso g), del AGC 1/2013, si se trata de acuerdos, actas o razones emitidas o generadas con la participacion
de uno o mas servidores publicos de la SCJN o del respectivo 6rgano jurisdiccional del PJF, si se ingresan
en documento digitalizado cuyo original contenga las firmas de éstos, bastara que la FIREL que se utilice
para su transmisién por el MINTERSCJN, sea la del servidor publico responsable de remitir dicha
informacion; en la inteligencia de que en la evidencia criptografica respectiva, debera precisarse que el
documento digitalizado es copia fiel de su version impresa, la cual corresponde a su original. [...].

8
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada 7N
Nombre del documento firmado: 1123040_731728_1.docx

Identificador de proceso de firma: 100286

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Firmante Nombre YASMIN ESQUIVEL MOSSA ad oK Vigente
CURP EUMY630915MDFSSS02 certiicado A
Serie del certificado del firmante 70626673636a6e000000000000000000000019cf Revocacién | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/12/2021721:02:53Z 1 31/12/2021T15: 02 53- 06 00/ " Estatus firma oK/ \@Iri(riaf
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) o~ )
Cadena de firma N4 : ( \
Firma  [8cOc ae 16 bb 76 34 b3 9 41 70 c2 2¢ 67 14 b1 5a 1e 00 88 a4 a2 ec 69 8b 00, 5e be b5 05 0 06 fa 6d 6f a4 7d 3a 18 cd b7 53 63 Oc 63
2d 59 8d ¢2 69 7a d8 5¢ 6 64 be 39 08 b3 22 1e 2¢ a7 €9 aa 57 59 b6 3a 5 7d aabcalc946 25 be 6b b3 d6 84 3a'3d 02 84 c9 b6 6b 47
2199 89 78 8b 40 1d d8 72 68 6f a2 Ob b6 68 cb 30 db cb 14 cf 00 f7 a0 9c 4c b5 be-94 13 81 Ob 26 34 a4 b8 {7 b3 04 3e 1c Oc 6d 28 19
06 08 29 d9 78 3c €9 87 99 b2 61 62 7b 44 61 ab 2c a3 31 8b €9 cd e4 5b43 2d c3 9a f1-eb 14 14 da 65 50 47 b9 3f 54.84/00 ¢7 5d a1 9b
c4 b8 48 90 13 fd 57 d5 77 ¢6 fc f8 b9 3d 68 bb 6f 1c 14 8 d2 6e 17 ¢3 6b 5b 57 57 44 9a a3 78 a7 a8 80 28 da 1a 5feG 0a d2 9a 9f8b 2b
f2 5b 5f ab 93 30 9f e0 c6 b2 78 4¢ 3d 19 82 cc d7 da 4a 94 d3 ff 79 51 ¢8 83 cb 79 16-¢1
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/12/2021721:02:53Z /3111 2/2021'F1 5:02:53-06:00 ‘
Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion N\
OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Nuamero de serie del certificado OCSP 7063667363Ga6e00‘000000000000000000001ch '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/12/12021721:02:53Z / 31 112/2021715:02:53-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on ,,
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on I~
Identificador de la secuencia 4331893 / ~OY
Datos estampillados 98937FCB740408A683892480DOE605864BBOE1C7037A6F1 C37E8A61905EEC7CB
Firmante [Nombre ANA MARGARITA RIOS FARJAT Esta.d'o del | ok Vigente
CURP RIFA730913MNLSRNO8 | AR certificado
Serie del certificado del firmante ' 706a667363636e000000000000000000000019d5 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ~31/T2/2021T20 50:55Z / 31/12/2021T14 50:55-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION y ‘
Cadena de firma ’
Firma  |1c9d 84 5a 0f 61 d3 09 87 00 5d fe c2 22 d4 5 9b b6 d1 7b e7 76 38 d519 65 cf 89 d5 6f d9 07 d6 b6 7e ac 3b Of 7c 64 ca 30 06 69 d6 df
€9 2a 79 13 db 6d 48 64 22 11.¢7/c3 ab e2 14 da 56 Oc d8 b3 79 1b 493 d8 a8 91 b3 d2 88 8d 4f 55 c2 56 53 02 f2 83 09 d9 51 90 8¢ ea
2198 7a 1cf2ba 84 a1 7fec 13 4b 67 14 3a d3 7a 16 99 Oe 7f be\&% 43-05 06 95 ba 54 fe 86 82 87 9b 1b 35 59 8f 8a 05 d9 7f f2 81 2a
84 2d 36 7a 90 cd a8 f9 5d 61 b4 fb 77-1f 57 6f 06 €3 4a 78 7664 27 19 69 82 50 26 8¢ 9d d9 d2 22 €8 75 2d 79 93 3b 77 21 55 3e a9 d8
11a2 9e d1 ea 29 53 69 d8 1d 4a c1 751f 34 30 21 73 68 4b' 8e 9c 6a 61 9f 25 2f 8b 16 ¢7 9b ¢1 36 97 fe 07 2c 2b bb da e4 36 4c 77 1f eb
2a Oa 8f 89 ffab c8 132 d1.10 67 bf fd cf 22 f0 8¢ 06 d7 f3 8508.35 6743 5ad3
Fecha (UTC / Ciudad de Mex:co) 31/1 2/2021T2@\.56\552 1/ 31/12/2021T14:50:55-06:00
Validacion \Nombre del emisor de la‘respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP IEmisor del certificadb de OCSP AC de l ‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ntimero de serie del certificado OCSP 70626673636266000000000000000000000019d5
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/1 2/2021T20:50:55Z / 31/12/2021714:50:55-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP ~_JAC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia b 433}861

- : £[C78421C490D07CEE9IDAB23ED 12C0COFDI154A4BBC451C6E3FIDS5EAS677F7AD4

Datos estampillados —

Evidencia criptografica
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: 1123040_731728_1.docx

Identificador de proceso de firma: 100286

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

~ Estado del

Firmante |Nombre MONICA FERNANDA ESTEVANE NUNEZ ad oK Vigente

CURP EENM740903MDFSXN09 cortificado A‘
Serie del certificado del firmante 706a667363626e00000000000000000000001 b67 Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/12/2021720:26:01Z / 31/12/2021T14: 26 01 06 00 | Estatus firma | OK/| Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION ) - 7 N\
Cadena de firma [ (

Firma [8a372bc7 3784 e540bbad 7922 b3 06 b4 3313 a8 29 09 a8 56 73 2d f1 6b,10 01 1a 69 35 71 3¢ bb 7b ¢f 85 755 16 2e 37 70 2006
23 be cd 1f 02 f7 b6 a0 36 €5 6b a4 e0 a3 00 98 2b 68 ac 02 Oc €3 3f cc 2f ¢1 86 85 1d 7d dc 53 b2 cf 31 4¢ 9f 31 22 d6 50 ca 24 2a a4 31
62 6 b2 a8 05 3a fe 74 bb 2c d6 ¢8 3a 07 4e 09 15 3a 8a ea dd 56 a6 13 6b af 81 30 9a af 2b 42 c9 eb 65 Oc 77 1f89‘70 97 8d 38 9e 29
3062 11 ac 8b ea aa 0a f9 f8 27 74 ff bd ba 62 4e d6 a8 68 78 2e 1f a6 9c‘a7 ae d0-ad-be-ab 54 d5 29 dc cd 21 17 34 Oe 86 87 9a b5 f6 c0
9d 59 ac 97 36 11 41 2a c3 99 72 49 8b ec 75 15 8¢ ff af 82 f1 06 5b 62 a8 82 ff 3¢ b3 59 8e e7 4f1024 30 095061 75 84 30 89 5b 5e fc
f7 06 df f5 ea a6 00 04 54 9d 88 59 82 4 39 db ¢9 02 20 f5 b5 ba 2b fb' 60 e4 92 al
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/1 2/2021T20.26.01Z“/ 311 2/2021T14:26:01-06:00 -

Validacion (Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Supr@maerrte de Justicia de la Nacion N\

OCSP  Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6900‘OOOOOOOOOOOOOOOOOOOO1 b67
Fecha (UTC / Ciudad de México) 31/12/2021720:26:01Z / 31 112/2021T14:26:01-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on

Estampa TSP [Emisor del certificado TSP

Identificador de la secuencia

ACdela Suprema Corte de Justicia de la Na0|on VAN
4331806 ~OY

Datos estampillados

Evidencia criptografica

406050739402ACAE758AD3063443CD705E041 E8A07E495D51 6D33DA207A613EA

AN

N






