—~
N

/

™ Io S|gwente

CONTROVERSIA CONSQrﬁUmSNAL 544/2023

ACTOR: COMISIO?( ESTATAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS DE MICHOACAN DE
OCAMPO

SUBSECRETAR}A GENERAL DE ACUERDOS -

SECCION DE RAMITED’E CONTROVERSI S’
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCI NALIIDAD AN,

{
/ NNl 7
- 4/ \\ \\/

En la Ciudad de México, a veintisiete de d|C|embre de dos mil veintitrés, se da ouenta a
la Ministra Yasmin Esquivel Mossa y al Mlnistro Jorge Mario Pardo 'Rebolledo,
integrantes de la Comision de Receso (ﬁa Ia &lJprema Corte de \llEtICIa de la
Nacion, correspondiente al segundo perdo de dos mil veln‘crtrés con el
expediente de la controversia constitucional indicada al rubro, pTomQWda por Marco
Antonio Tinoco Alvarez, quien se osten’fa como Presidente de Ia Qo?nlsmn Estatal de
los Derechos Humanos de Mlchoacan de((\)pampo en represeniamon de dicho
organo constitucional autonomo, depos&ada el quince de d|04embre del afio en curso,
en la oficina de correos de la localidad, recibida el veintidos' |gu1eh¢e en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondenma de este Alto TnbunaJr/y “registrada con el
numero 22690. Conste. VARVA I~

/ \\ \\/
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Ciudad de México, a véln”ﬂslete de d|C|embre de dos mil veintitrés.

Los Ministros que suscrlben mtegrantés dé b Comision de Receso
designados por el PTeno Qe este Alto Tr)buhal para el tramite de asuntos,
conforme a los artlc\fos 56 y 58 del Reglaﬁento Interior de esta Suprema

n que a) Una vez que dé inicio el

primer perlodo de%@nes del ano\ ”s mil veinticuatro, deberan enviarse

Presrd/nte de Ia/Comlslon Estatal de los Derechos Humanos de

\M{hoacan de Ocampo por medio del cual promueve controversia

\iconStltumonal Gonfra eI Trlbunal Electoral de la Entidad, en la que impugna

“Acto’ Impugnado (Reclamado): Sentencia de fecha 22 veintidos de noviembre de
2023 dos-mil-veintitrés, dictada dentro del Juicio Especial nimero TEEM-AES-
006/2023, delindice de este tribunal.”

Admisién. Con fundamento en los articulos 105, fraccién |, inciso k), de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 y 11, parrafo
primero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del citado precepto

constitucional, se tiene por presentado al promovente con la personalidad
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que ostenta’ y con base en lo expresado en la demanda, a la nétﬁfé‘reié del

acto impugnado atribuible al Tribunal Electoral de la menc/onad@ Entldad

Federativa, se admite a tramite la demanda que hace valer |\n perjuicio

A /

de los motivos de improcedencia que, en su caso, puedan advertlrse de /

/ / 7\ 7 L - j\ \,7/

manera fehaciente al momento de dictar sentencia. / ( 77 N NV

\ \

~~ >
RENEN 7
NV

En ese sentido, de un estudio preliminar de’ ‘ra demanda es wable

J

apreciar que la Comision Estatal de los Derechos FI manos de Mlchoacaﬁ

combate la resolucion del Tribunal Electoral/local\por la mvgsmn a\su
autonomia y a su garantia institucional de. gestpn Bajo esa. hn\ea de
razonamiento, sostiene que se actuallia u?a “violacion dlreeta )a la
Constitucién Federal, ya que tomando eq cuenta lo estabfeqdo en los
articulos 1, 14, 16, 17 y 102, apartado B del citado %rd?namlento
fundamental, la resolucion combatlda de /VelandOS de nofembre de dos mil
veintitrés, en el juicio del expecf ente\clasmcado crame asunto especial
numero TEEM-AES-006/2023, e ge\nera una afgctamen dlrecta en su
autonomia e mdependenma constltu0|onal en tantQ que dIChO Tribunal se
extralimita o desborda las faculfadgs que tiene | evgomendadas ya que no
tiene atribucién alguna para\eauﬂcfér los hec os/—due dieron origen a la

interposicion de la que;ja—\c\rno violatorios” d\ :rechos humanos en otra

via, y ordenarle, qu pro S|ga con la ges ion de Ia queja, dado que, en su

opinioén, ello constrtuye una clara intromisioén en su ambito de atribuciones y

funciones constltuclonalmente conferidas. /
En atenCIon a dlchas conS|der§GLo es, se estima prima facie que el
\\a un conflicto %

pesar de/que ew eI caso kb\k trowerta una resolucion de caracter

accionante SI pi

turaleza competencial, por lo que a

|ur|sd|ccf onal brocede admltrr Ia\\&ntroversm constitucional, con base en la

tesis, Ge Jug\sprddenma 16/2008\del Pleno de esta Suprema Corte, de rubro
y textg%lgu /entes RN
,/ “CCNTROVERSIA d)ONSTITUCIONAL PROCEDE DE MANERA EXCEPCIONAL

\AUN | CUANDO EL ACTO IMPUGNADO SEA UNA RESOLUCION
/"*"\ \JURJ(SDICCIONAL EN 'ESTRICTO SENTIDO, SI LA CUESTION A EXAMINAR

TANE A LA PRESUNTA INVASION DE LA ESFERA COMPETENCIAL DE UN
ORGANO ORIGINARIO DEL ESTADO. El objeto principal de la controversia
_/constitucional es tutelar el ambito de atribuciones que la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos confiere a los 6rganos originarios del Estado; de ahi que

1 De conformidad con la constancia que para tal efecto exhibe y en términos del articulo 27, fraccion I, de
la Ley de la Comisidn Estatal de los Derechos Humanos de Michoacan de Ocampo, que establece lo
siguiente:

Articulo 27. El Presidente de la Comision, tendra las siguientes atribuciones:

I. Ejercer la representacion legal y juridica de la Comision; (...).
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por regla general no es la via idonea para controvertir los
fundamentos y motivos de una sentencia emitida por un tribunal
judicial o administrativo; sin embargo, si dichas-atribuciones llegasen
a rebasar los principios rectores prewstos enla “Constitucion, las
posibles transgresiones estaran suletas a- dlcho ‘medio de control ——
constitucional. En efecto, de mapera excepzlonal procedeHa \
controversia constitucional intentada aun”cuando el acto |mpugnada
sea una resolucion Jurlsdlcmonal en estricto sentldo\SI la cuestion a examinar ataie’
a la presunta invasion de la esfera competencial de un orgemo originario de1 Estado
en aras de preservar su ambito de facultades, pues pues de/lo contrario se Ilegana al
extremo de que, por ser resoluciones Jurlsd|cc1onales -no podrian anahzarsgen esta
via cuestiones en las que algun tribunal se arrogue facultades que no lex:ompeten
llegando al absurdo de que los poderes chg)ltwdos carecieran de. medlos de
defensa para impugnar los actos, que- ~consideraran wola@nes deI ambito
competencial que les confiere la Norma Fun(ﬂnental " \

Senalamiento de domlcmo y COnre/os electrongzns Por otro lado, no
ha lugar a tener como domlcﬂlo e1 que indica el promoven{e en el Municipio
de Morelia, Estado de Mmheacan en V|rtud cLe que las partes estan
obligadas a senalar domicr['o para oir y remblr noﬂﬁeamones en la sede de
este Alto Tribunal, por Io que ‘con apqu enﬂ‘ogvartlculos 5 de la Ley
Reglamentaria; 297 4’raccTQn I, y 305 deIE})d@o/Federal de Procedimientos
Civiles, de apllcaOIQn\éuple}orla en termmos/del numeral 1 de la citada Ley,
y en la tesis aislada del Tribunal PIe XIZOOO de rubro: “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALE\S PARTES EST\AI{ OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO
PARA OIR Y/ RECIBIR NOTIFICACIO EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA Dl;\% NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL

ARTICUJ_G 305 DEL CODIGO EDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY

efectosla not|f|caC|on este proveido, senale domicilio para oir y recibir

/ notlﬁcfa}:lones en esta Qrudad apercibido que, de no cumplir con lo indicado,

Ias/hotlflcauones qué en su oportunidad deban practicarse por oficio, se le

/ iharén por IlsJ;a hasta en\tanto precise domicilio en esta Ciudad.

\ N ‘ En el mlsmo sentldo no ha lugar a tener los correos electronicos que

_/ /

NG
/ \ - |nd|ca toda vez que en términos del articulo 4, parrafo primero, de la Ley
™ )

/ \
IS ~_ )

Reglamentarra las notificaciones respectivas se realizan mediante
publicacion por lista y, en su caso, por oficio.
Lo anterior, sin menoscabo de que la referida Comision también pueda

solicitar expresamente, por conducto de su representante legal, que las
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notificaciones se le practiquen de manera electrénica, para lo cual debera
proporcionar a este Alto Tribunal lo siguiente: /

1. El nombre de los autorizados para tal efecto y N \

2. La Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP)correspondlente a/

L—\

la firma electronica (FIREL) vigente, a los certificados /drgrta|es o e. firma, de \
~ \ J / / \\ ~/

cada uno. (L Ao

- // \ \\\ J/

Con la precisiéon de que el acuerdo que recalga a dlcha solicitud se

notificara por lista o por oficio segun correspon;zla yckue seran las, &gu\;\erﬁes
determinaciones jurisdiccionales las que se notlﬂca‘ran por via elec:tromca
en términos de los articulos 17 y 21 del Acue;doﬁeneral PIenarlo 812020
Pruebas. Se le tiene ofreciendo cOmb p)aeba la documen(al que
acompana y al efecto menciona; ademas se le tiene exhlblehdo}a dlversa
documental que adjunta, las cuales se reIaC|onaran eﬁ Ta audlenC|a de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y\alegatos de/conformldad con los
articulos 31y 32, parrafo prlmero de ia Ley Reglameﬁtarla
Respecto de la prueba documental que el promQVente hace consistir en
“l.- Documental Publica (Instrumental ’de Actuauonés)//Cbnsstentes en todo lo
actuado en el expediente TEEM MSQ%/ZOZB formado pori a autoridad responsable”,

\e al Tribunal Electoral del

y que solicita sea requendép\r esta Suprema C

Estado, tales constanc:@s en realidad le,,,,,,,%g/,'eren a las documentales

relacionadas con el acto\lmpugnado las-cuales seran motivo de mencion
aparte en este proveldo i

amiento. Por otra parte, con

II y 26, parrafo primero, de la Ley

\B\demandado en este procedimiento

constltu/cmnalal Tr|bunal Estatal\/ ectoral de Michoacan.

Reglamentarla\ se tiene

Qons%queﬁtemente con &oblas simples de la demanda y de los anexos
que Qe con/3|deren nepésarles debera emplazarse a la referida autoridad
péra qhe presente s‘u contesfamon dentro del plazo de treinta dias habiles,
CQntadcys a partlr de1 srguuehte al en que surta efectos la notificacion de este

/,
prpbeldo sin_que- resu[fe necesario que remita copias de traslado de la

\\contestamon al no ser un requisito que se establezca en la Ley

Reglamentaria.

Senalamiento de domicilio en la Ciudad de México. Se le requiere
para que designe domicilio para oir y recibir notificaciones en esta Ciudad,
apercibida que, de no hacerlo, las subsecuentes que en su oportunidad

deban practicarse por oficio, se le haran por lista, hasta en tanto cumpla con
4



CONTROVERSIA CONS/TITB&I NAL 544/2023

lo indicado, de conformidad con la teéié\é\is\iéﬂa de rubro

“CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES‘/ LAS/ PARTES ESTAN

OBLIGADAS A SENALAR DOMICILI \ P \A OIR Y REQIBIR

NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA ﬂjE/ LA NACION (APLICACION

SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDH\IIIENTOS
CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MA _L,Z7

Requerimiento al Tribunal Elecfor& demanda)dm A\efecto de

integrar debidamente el expediente, de con}ormldad con el artjcufo 35 de la
Ley Reglamentaria, asi como en I?« Teéls de rubrd “CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. EL MINISTRO lNé?RU}TOR TIENE FACQLTADES PARA
DECRETAR PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER” se reqwe\*e al/TmbunaI Estatal
Electoral de Michoacan p@r condua’[o de qmen/legaimente lo representa,
para que al dar contestac/on a\ra demanda remita copla certificada de las
documentales relac;lonadas Con Ia resolumorytmpugnada del expediente del
juicio calificado como asunto especnal numqrb TEE\M-AES 006/2023 de su
indice. \\ ([

Lo anterlor deibera Jrﬁ’acerse de manéfa digital, a través de algun

soporte de alma\enamlento de dat\$ e resulte apto para reproducir el

contenido de las actuamones que’ se a reguen asimismo, dicho medio de

almacenamlento debera contar—con su respectiva certificacion, con el

/ \Trgslado Con | ento en los articulos 10, fraccién IV, y en lo
/determlnado por el TubUn\/ /Pleno de este Alto Tribunal en su sesion privada
/ de nt,/ de marzo, de dos fnll diecinueve?, con la version digitalizada y copia
\ Slmple del e$CI‘IfO de demanda y de los anexos que se consideren
: \necesarlos cdrrase tfaslado a la Fiscalia General de la Republica y a la

Consejerla/Jurldlda del Gobierno Federal.

N /
Y,

2 Comunicado a esta Seccion de Tramite mediante oficio niumero SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo
de dos mil diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes: “Hago
de su conocimiento que en sesion privada celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determiné ‘Dar vista
en los asuntos relativos a las controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en
los recursos deducidos de esos expedientes, ademéas de los juicios sobre cumplimiento de los
convenios de coordinacion fiscal, tanto a la Fiscalia General de la Republica como al Consejero
Juridico del Gobierno Federal’.”.
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En cuanto a la solicitud de suspension realiza{daﬁ\pc\ijf? el
promovente, formese el cuaderno incidental respectivo. ,;;’ .
Habilitaciéon de dias y horas. Con apoyo en el artlculo 282\def Codlgo

Federal de Procedimientos Civiles, se habilitan los dlas y horas que se

requieran para llevar a cabo las notificaciones de este/ acﬂerdo
/ . 'i\ b
\

Notifiquese por lista; por oficio a las partes en sus respectmas

residencias oficiales, de la Consejeria Juridica . d | Eecutlvo Federal, aSi

como de la Comision Estatal de los Derechos Humanos y dei Tr;bLmaI

Electoral, ambos del Estado de Michoacan: as* como via electromca a Ia

S S/ [ )

Fiscalia General de la Republica. [~ AT O )

/\ ;\\ — /

En ese orden de ideas, remitase la versmn dlqltallzada del presente

acuerdo vy la del escrito de demanda con Ios anexos que s\e consaderen

necesarios, a la Oficina de Corresbondenma Comun dé Ios Juzqados de

Distrito en el Estado de Mlchoacarfde Gcampo con re/SLdenCra en la Ciudad
de Morelia, por conducto del" MINTERSCJN reguiade ‘en el Acuerdo
General Plenario 12/2014, a fin de que genere Ia bbleta E(e turno que le

corresponda y la envie aI organq Jurlsdlcmonat/}n turno para que de

J

conformidad con los artlc:uIOS \1376e la Ley C a/nlca del Poder Judicial de

la Federacion, 4, parrafo prlmere, y 5dela Le\R \:\\Iamentarla lleve a cabo

razones actuarlales resoectlvas

Lo anterlor\e

los artlculos 298 y 299 del
copia dlgttaI|2ada de este’ pro

/Faderal de Procedimientos Civiles, la
ido, en la que conste la evidencia
crlptdgraﬂ%q dgla firma electko\nlca del servidor publico responsable de su
remls\éh por el MINTERSCJN hace las veces del despacho 1132/2023,
p/or lo bue se reqmere aI orqano jurisdiccional precisado, a fin de que a la
) breVedad pOSIble Io devuelva debidamente diligenciado por esa misma via.

\Por lo que hace ala notlflcamon de la Fiscalia General de la Republica,

\\remftasele las versiones digitalizadas del escrito de demanda con los

anexos que se consideren necesarios y la del presente acuerdo, por
conducto del MINTERSCJN que hace las veces del respectivo oficio de
notificacion numero 13820/2023. Dicha notificacién se tendra por realizada

al dia siguiente a la fecha en la que se haya generado el acuse de
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/

/
g /
/
\\

envio en el Sistema Electronico de IaSuorerﬁa Corte de

Justicia de la Nacion.

Cumplase.

/\
/\

Lo proveyeron y firman Ia Mmlstra Yasmln Esqw vel’

/ “77\

Mossa y el Ministro Jorge( /Mano Pardo Reboﬂedo
integrantes de la Comisién de Receso de Ia SUpmma Corte de Justlma
de la Nacién, correspondiente al segund perl odo de dos m|I \[emtltres

quienes actuan con la Licenciada /MOI‘]TG% Fernanda Esteva\né Nunez,

\\\77/1

Secretaria de la Comisién, que dafe. | ; ) Iy 5
N/ /- \ N

Esta hoja corresponde al proveido de veintisiete de diciembre de dos mil veintitrés,
dictado por la Ministra Yasmin Esquivel Mossa y el Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo, integrantes de la Comision de Receso de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, correspondiente al segundo periodo de dos mil veintitrés, en la
controversia constitucional 544/2023, promovida por la Comision Estatal de los Derechos
Humanos de Michoacan de Ocampo. Conste.

SRB/DAHM/KPFR/ANRP/PMR. 1
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: 1378542_1828604_1.doc
Identificador de proceso de firma: 296789

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante  Nombre JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO - Estadodel | o |\
CURP PARJ610201HVZRBRO7 certificado
Serie del certificado del firmante 7062667363626e000000000000000000000023a8 - | Revocacion | OK | /Norevocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 28/12/2023T02:34:15Z | 27/12/2023T20: 3\4\5@5@/ /Estatus firma | OK/|—  Valida/
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION 7~ -
Cadena de firma N ( -

Firma |40 4a 56 8b 48 54 68 62 95 63 b1 19 1b c2 56 43 6f 83 fa 4e 33 88 8f €5 33 fa 0 omWa 25 80 ad 66 ef 8¢ 7a ;121:396 97 28 88
45 ¢2 fd ¢8 15 92 d0 28 b0 44 7c d9 2f 46 19 6a 7c 31 09 e7 8b 32 02 3a 2e b 38 7d 2912 ¢6 30 bf 74 ea ZC@;;(@\\;?C b 1b ac 1b
c8 fb 19 ba 5¢ 10 39 f3 57 03 84 33 dc d6 75 85 7e 1f 65 24 d0 50 3b b2 9a 0f06-64-30 ef 39 7f f7 cc 8f 7e bc 1f 7503.8e 50, 7f 1a 25 13 0a
6f 1d 41 65 9a 59 de 11 07 1552 54 13 bd 9b fc 72 60 67 42 66 df b2 e4 a5.14 9f 5 04 12 2d 36 3f 30 61 79 5f 56 23 d7 50 3c
80 ef 17 6f 1a 13 15 34 ec f6 24 45 d1 40 8b 80 df fa fa 23 94 f0 ec 06 d7 ea c344 ¢7 9a 13 3F 17 ¢10a 9c c6
d19b a2 44 d8 72 ee 16 €2 0f 36 57 bb ¢7 1c f2 d7 8d c3 aa ca b7 Sbﬁgﬁgjl : (\\/ }

Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/12/2023T02:34:207 ] 27/12/2023720:34:20-06:00 ~_ 5
Validacion INombre del emisor de la respuesta OCSP [0CSP de la Suprema-Corte de Justicia de la Nacion /* —
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Supren?fa Corte de Justicia de la Nacion —
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636aGQO()\ﬁ)O\O@)OOOOOOOOOOOOOO23a8 -
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/12/2023T02:34:152 | 27/12/2023T20:34:15-06:00_ ) .
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion/ - /
Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de Ja S/dp/ ma Corte de Justicia de la Nacion —
Identificador de la secuencia 65691(@
Datos estampillados 62}39&86?\@56\526/fE4C473703765\D4Q:7K7I34é54D9D4005314A9591658EEA
Firmante |Nombre WMTN\E’SQ}UNEL MOSSA / \ Estadodel | o Vigente
CURP EUMY630915MDFSSS02 [ [ (| certificado
Serie del certificado del firmante — 7\6a6673636a6€0000000000006(7)(’f()/00023a4 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) [~ g7/1\2/2023T22 42:35Z 1 27//f?/70’23‘|§].6 42:35-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo | [SHA256/RSA_ENCRYPTION ) |
Cadena de firma -

Firma  9c 57 c0 33 25 de 63 Oe db 59 55 fzab d 93 6¢ d4 ec c3 be 31 34 1;;% de f9 d4 5a 13 d7 24 21 4e 21 a2 €9 90 14 fa 22 €8 64 59 ¢3 ce
49011404 7a 7298 e4 03 3@%00%%07 5d 20%\' f2.2e 5d 9c 8b 5e 02 7e al a9 c8 60 8e b4 a6 9¢ 24 56 70 2b d5
9b e4 2¢ 57 af dc el da d6 97 85-52 78 080 3c f7 cb 52 bd a8 91 e3 2¢ ba-24 93 ce 38 ¢7 d2 €9 c3 al 6b 86 b5 69 35 c8 e5 51 48 1a b3
e6 3c 61 16 dd 9b 20 83 ff b7 0 9a73d3c35458h ~e4,§>f\§ 0387 d8 7e 18 03 35 62 b5 f6 2 5b 96 d1 6 ¢3 ba 5f 03 1c da
3f a0 50 fa 98 9c €2 19 86 33 a9 c5 4e Ob df 65 61 2e b4 74 67 ad. 94 Ob f0 8a aa 69 dd 3c 14 87 ¢5 26 a0 3e ed a9 84 dd 60 b2 ad 24 b9
22 9¢ 49 75 29 36 fe}%} cf44h32432d4 71 % 59281 9fcd 7c e6 97
Fecha (UTC/ Ciudad, de México) 27112/2023T22:42:427 | 21/12/2023T16:42:42-06:00

Validacion - INombre del emisor de latespuesta OCSP (OCSP,de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

OCSP' " Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
NUmero de S\e}iq rtificado OCSP 70@67@6365(6e000000000000000000000023a4
Fecha (UTC / Ciudad de México) 27/12/2023722:42:357 | 27/12/2023T16:42:35-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estampa TSP Emisor del certificado TSP AC de Ja Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de Ia secuencia 6569009
Dat\S\e\”[amﬁlllgzdos Y QS}BFEEDEOF2548252F5C5484AOC3EDBD05CBlD8D548AAD3986F700ACFF145DA

Evidencia criptografica
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: 1378542_1828604_1.doc
Identificador de proceso de firma: 296789

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante | Nombre MONICA FERNANDA ESTEVANE NUNEZ - Estadodel | o |\
CURP EENM740903MDFSXNO09 certificado
Serie del certificado del firmante 63626673636a6e00000000000000000000000198 - | Revocacion | OK | /No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) NAZHMHH37%zmwumw3me$\§mmw | Estatus firma | OK/|— Valida/
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION 7~ -
Cadena de firma [ C ( -

Firma  [c53c 2360 el c8 8 f165 2¢ 18 44 67 66 92 98 f0 7312 61 44 5fc4 d3 23419 ngod/€129em65d71a41b36bb 619 c6 67 a5
12 f2 27 a9 22 80 6¢ 47 22 be 18 79 27 7f b7 43 4d 25 4e 01 56 37 d6 33 6d d6 8897118618 Z%f 6817304
b5 0a 63 e3 ca 51 30 45 78 99 cc ec ff e7 48 97 1a b9 17 54 9e 54 05 07 {7 08 f2 b8 7e ef 3¢ d9 4e cafd 7d 03 e6 85 ¢c2 f0
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