INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICAQIONESf 7
TRAMITADO DENTRO DE LA ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD 129/2022 ‘

PROMOVENTE: PODER LEGISLATIVO DEL
ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO

Ciudad de México, a dieciséis de febrerd de dos mil veinticuatro.

VISTOS; para resolver el incidente’ de nulidad de notificaciones

tramitado dentro de la accién de inconstitucionalidad 129/2022; vy,

~RESULTANDO: -

Primero. Promocién de la accion de inconstitucionalidad. Por
escrito presentado el doce de septiembre de dos mil veintidds, en la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, la Comision Estatal de los Derechos
Humanos del estado de Michoacan de Ocampo, por conducto de Marco
Antonio Tinoco Alvarez, en su caracter de Presidente y representante
legal, promovié accion de inconstitucionalidad en contra de los poderes
Legislativo y Ejecutivo, asi como del Secretario de Gobierno de la
entidad federativa, en la que solicitd la declaracion de invalidez de
diversas disposiciones dela Ley para Prevenir y Erradicar el Feminicidio
del Estado de Michoacan de Ocampo, contenida en el Decreto nimero
197, publicada en el Periodico Oficial del estado el treinta de agosto de

dos mil veintidos.

Segundo. Turno. Por auto de veintiuno de septiembre de dos mil
veintidés, el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, entonces
Presidente de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ordend

formar y registrar el expediente relatvo a la accion de
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inconstitucionalidad 129/2022, y designé como iynstruﬁctora a la Ministra 7

V4

Ana Margarita Rios Farjat.

Tercero. Admisién y emplazamiento. Mediante acuerdo de

diecinueve de octubre de dos mil veintidés la, Ministra_instructora
admitio a tramite el asunto, tuvo por representante legal de Ia Comision
accionante a su Presidente y como organos emisores de la norma alos
poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como al Secretario de Goblerno
todos del estado de Michoacan de Ocampo por lo que ordeno su

emplazamiento a fin de que rindieran el informe respectivo.

Cuarto. Informes y apertura del periodo de alegatos. Mediante
escrito presentado el veintiocho de nowembre de dos mil veintidos, la
Diputada Julieta Garcia Zepeda, en su caracter de PreS|denta de la
Mesa Directiva del Congreso estatal, pretendlo rendir su informe. Sin
embargo, por acuerdo de trece de d|C|embre de dos mil veintidods, se

determiné que no habia lugar a provexs,obre su contenido, toda vez

que el referido escrito fue presentado en_copia_simple, ademas de

\\

En consecuencia; se tuvo por\i\rjcumplido el requerimiento formulado a

carecer de firma autografa.

la demandada en el sentlaQ\de senalar domicilio para oir y recibir
notlflcaC|ones en esta C|udad y se hizo efectivo el apercibimiento
decretado autos, por lo\x,;que se ordend que las subsecuentes

notificaciones se realizarian por lista.

. - Enesa tesitura, se le requirié para que en el plazo de tres dias habiles
_remitiera el original de su informe, apercibido que de no cumplir, se

~ resolveria Ia"'presente accion de inconstitucionalidad con base en las
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constancias y elementos que obraran en autos’. Ademas, se tuvo al -
Poder Ejecutivo local y al Secretario de Gobierno rfhdiehdo los informes
solicitados y se concedio plazo de cinco dias habiles para que las partes

formularan por escrito sus alegatos. ~—

Quinto. Alegatos y cierre de instruccfién.\\ Mediante prove\ido/ de
dieciocho de enero de dos mil veintitrérs',k\‘sek tuvo al Poder Ejecufivo y al
Secretario de Gobierno, ambos del kestaﬁdo de Michoacén de Ocampo

formulando alegatos.

Asi, una vez transcurrido el plazo concedido a las partes para tal efecto,
se cerro la instruccion a efecto de elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

Cabe precisar que en dIChO acuerdo se puso de manlflesto que el Poder
Legislativo local no remltlo su mforme orlglnal por lo que se hizo
efectivo el apercibimiento decretado y se Ie informo6 que este medio de
control constltu0|onal se resolverla &Kbase en las constancias y

elementos que obfaban en autos2

Sexto. Incidente de nulidad de actuaciones. Por escrito presentado
el veinticinco de enero de dos rﬁil veintitrés en la Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencna de este alto tribunal, Julieta Garcia Zepeda,
Presidenta de la Mesa Dlrectlva del Congreso del estado de Michoacan

de Ocampo, interpuso el presente incidente de nulidad en contra de las

/ notificaciones de los: acuerdos de trece de diciembre de dos mil
- veintidos y dieciocho de enero del afio en curso, pues a su dicho, nunca

\fu:e notificado ni del requerimiento por medio del cual, se advierte el

I Ese acuerdo se notificd por lista al Poder Legislativo local, visible en el hipervinculo:
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/notific_controversias_constit/documento/202
2-12/ListaNotificacion15122022.pdf.
Este acuerdo se notific6 por lista a las partes, visible en el hipervinculo:
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/notific_controversias_constit/documento/202
3-01/ListaNotificacion19012023.pdf

3
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plazo de tres dias habiles concedido para que remitiera el original de su
informe, ni tampoco del plazo legal de cinco dias/hébiles concedido a

las partes para formular alegatos.

Séptimo. Apertura del incidente de nulidad de notificaciones. En
virtud de lo anterior, se tuvo al Poder L‘eéislativo del eStédio/ de
Michoacan de Ocampo, a través de la Pf‘eskid/enta de la Meéa D/ki\\‘rectiva,
haciendo valer el incidente de nulidad de:r:iotificaciones en contra de las
notificaciones de los acuerdos dektre’ce' de diciembre fdf[e dos mi
veintidos y dieciocho de enero de este aiio; motivo por el cuaily,’ sye ordend
formary registrar el presente cuadgerno incidental co‘n/copias certificadas
de las constancias que c//)bran ‘en los autos de la accion de
inconstitucionalidad 129/2022, asi como correr tf\asjlado a las partes
para que, dentro del blazo\ de tres dias héb/i,le\s,-rﬁanifestaran lo que a

su derecho conviniera.

Octavo. Audiencia. Seguida la sec& a \procesal y una vez que la

Comision Estatal de los Derechos Humanos del estado de Michoacan

de Ocampo desahogé la vista ord nada, se sefialaron las trece horas
A ~ N : e .

del dieciséis de agosto del afio en curso para que tuviera verificativo la

audiencia de ofrecimiento y de§ahogo de pruebas y alegatos, a través

del sistema de videoconferencias.

Noveno. Mediante acué\\r\\do}de veintiocho de agosto de la referida

~anualidad, se agrego al expediente el acta de audiencia incidental de

ﬁofr;efcikmiento y desahd‘g’o‘ de pruebas y alegatos, y se cerré instruccion

para elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.
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CONSIDERANDO:

14. Primero. Competencia y procedencia. El incidentée’s ‘procedente‘"y Ié

Ministra instructora se encuentra facultada para conocer y resolver el

presente incidente de nulidad de notificaciones, en términos de los
articulos 12,13y 59 de la Ley Reglamentafia‘dél las Fracciones i y\:II/deI
Articulo 105 de la Constitucion Polrl’tki\Ca\ del pais, que/p'a\/\l\a letra

establecen:

Articulo 12. Son incidentes de especial pronunciamiento el de
nulidad de notificaciones, el de reposicion de autosy el de falsedad
de documentos. Cualquier otro incidente que surja en el juicio, con
excepcion del relativo a la suspensmn se fallara en la sentencia
definitiva.”

Articulo 13. Los incidentes de especial pronuncnamlento podran
promoverse por las partes ante el mlmstro Jnstructor antes de que
se dicte sentencia. S

Tratandose del incidente de reposicién de autos, el ministro
instructor ordenara certificar la existencia anterior y la falta
posterior del expediente, quedands\fa Itado para llevar a cabo
aquellas investigaciones que no sean contrarias a derecho.

Los incidentes’ se sustanciarén\EQ una audiencia en la que el
ministro instructor recibira las pruebas y los alegatos de las partes
v/ dlctara la resolucion que corresponda

Artlculo 59. En las acc10nes de inconstitucionalidad se aplicaran
en todo aquello que\ng se encuentre previsto en este Titulo, en lo
conducente, las dispoSiCiones contenidas en el Titulo II.

15. Segundo Oportunldad El incidente de nulidad de notificaciones se
mterpuso de manera oportuna puesto que de conformidad con el
art1cu|o 13 de Ia ley reglamentaria de la materia, los incidentes de
f,‘espemal pronun0|am1ento —como lo es el de nulidad de notificaciones—

) podran promoverse por las partes ante la Ministra o Ministro instructor
antes de que se dicte la sentencia definitiva. En consecuencia, si el

presente incidente se interpuso antes de haberse resuelto la accion de
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inconstitucionalidad 129/2022, es evidente que su- pre/sehtacién fue

e

hecha en tiempo.

Tercero. Legitimacion. El incidente proviene de pérte legitimada, en

razon de que lo interpuso el Poder Legislativo del estado de Michoacan
de Ocampo, 6érgano emisor de la norma cuya mvalldez se reclama enel
expediente principal, por conducto de la Presndenta dela Mesa Dlrectlva
del Congreso local, quien tiene reconocuda personalldad tanto en el

expediente principal, como en el presente cuaderno incidental.

Cuarto. Agravios. Los agravios que hace valer la promovente son

esencialmente los siguientes:

a) El incidente de nulidad de notlflca0|ones se mterpuso toda vez
que el Poder Leglslatlvo estatal no fue notlflcado del contenido
de los acuerdos de trece de d|C|embre de dos mil veintidos y
dieciocho de enero de dos mil velntltres, por lo que se le dejé
en estado de indefension. \\

Lo anterior es asi, pues: de\onformldad con lo previsto en los
articulos 1,6, 12y 13 de la ley reglamentaria, las notificaciones
-\\\deben hacerse en el domicilio de las personas a quienes
: correspondan “o” e\la\casa designada para oirlas, esto es,
deben hacerse en uno u otro lugar, segun la finalidad de la

not|f|0a0|on de que se trate.

Por ello, afirma que las notificaciones de referencia debieron

haberse realizado en el domicilio sefialado para tales efectos.

b) Los acuerdos que no se les notificaron ordenan un
requerimiento de formalidad debido a que se otorgd, por un

lado, el plazo de tres dias para que remitiera el original de su
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informe y por el otro, el plazo de cinco dias para que formulara

/

alegatos.

c) De lo descrito, se considera una afectacion real, grave y

evidente, pues el Poder Legislativo local se encuentra
vulnerado e impedido para cono‘/cfer,‘\étender y maniféétér sus
actuaciones legislativas realiz;a\das,ri las que al nd'az/‘énderse
adecuadamente en su der\e\cho,ﬁ: se encuentranre\n riesgo de

declararse invalidas.

Quinto. Estudio de fondo. De la lectura de los agravios que anteceden
es posible apreciar que el C'ongr\eso del estado alega, de manera toral,
que se le dejo en estado de indéfensién toda ve"z\quex I’fos proveidos de
fecha trece de diciembre de dos mil veintid,éé\y dieciocho de enero de
dos mil veintitrés, en v\irtudfde los cuales se lé;/,,re\quirié la remision de su

informe original y se abri6 el periodo de alegatos, no le fueron

debidamente notificados, ya que dickg@tiﬁcacién no fue realizada en

el domicilio que sefiald para tales efectos.

Al respecto, debe decirse que no asigte la razén al poder inconforme.

A efec\tga\\de justificar est c\\\c\jr\idusién, es necesario atender a lo
dispuestd\“\bbr los al’UCUllQ;,M, primer parrafo, 5 y 6 de la ley
reglamentaria de la mé\’té\rlié\\,}\ésl’ como lo dispuesto en el articulo 305 del
Caodigo Federal de Procediﬁiéntos Civiles?, de aplicacién supletoria, los

cuales establecen:

~ 3 Elsiete de junio de dos mil veintitrés se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el Decreto

- por el que se expidio el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares, el cual, en

~ su articulo segundo transitorio, primer parrafo, establece lo siguiente:

Articulo Segundo. La aplicacion de lo dispuesto en el Codigo Nacional de Procedimientos

Civiles y Familiares previsto en el presente Decreto, entrara en vigor gradualmente, como
sigue: en el Orden Federal, de conformidad con la Declaratoria que indistinta y
sucesivamente realicen las Camaras de Diputados y Senadores que integran el Congreso de
la Unidn, previa solicitud del Poder Judicial de la Federacion, sin que la misma pueda exceder
del lo. de abril de 2027. (...) Siendo que a la fecha no se han hecho las declaratorias de las

7
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Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera y
resolvera con base en las disposiciones del presente Titulo, las
controversias constitucionales en las que se hagan valer violaciones,
a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como las acciones de inconstitucionalidad a que se refieren las
fracciones I y II del articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara

a las prevenciones del Codigo Federal de Procedlmlentos C1V1les /

Articulo 4. Las resoluciones deberan notlﬁcarse al dia 51gu1ente al
en que se hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y por
oficio entregado en el domicilio de las partes, por conducto del
actuario o mediante correo en pieza certificada con acuse de recibo.
En casos urgentes, podra ordenarse que la not1ﬁca01on se haga por
via telegrafica. (...) A

Las partes podran des1gnar a una o varias personas para oir
notificaciones, imponerse de los autos y re01b1r coplas de traslado.

Articulo 5. Las partes estaran obligadas a- re01b1r los oficios de
notificacion que se les dll’lj an a sus oficinas, domlclho o lugar en que
se encuentren. En caso ‘de que las notificaciones se hagan por
conducto de actuario, se hara constar\el\\nombre de la persona con
quien se entienda la diligencia y si se negare a firmar el acta o a
recibir el oficio, la notificacion se tendra por legalmente hecha.

Articulo 6. Las notificaciones éintirén sus efectos a partir del dia
siguiente al en que hubieren qﬁe\d@() legalmente hechas.

Las notificaciones que no fuércn hechas en la forma establecida en
este Titulo seran nulas. Declarada la nulidad se impondra multa de
uno a diez dias al respo sable, quien en caso de reincidencia sera
destituido de su cargo

Artlculo 305. Todos los htlgantes en el primer escrito o en la

primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
-~ ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para que se
~ les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
~ deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primera notificacion a
la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el
asunto. No es necesario sefialar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran notificados en su residencia oficial.

Camaras de Diputados v Senadores del Congreso de la Unidn; por tanto, resulta aplicable el
Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

8
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Del analisis integral de las disposiciones transcritas, cohviéne resaltar
que son dos los tipos de notificaciones que sé”rec\‘onocen para‘la
tramitacion de las controversias constltucmnales por lista y por
oficio, lo que implica que ambos tipos de notlflcaereﬂes son en pr|n0|p|o

validas, siempre y cuando se practiquen de la manera quelo Ordena la

ley.

Sobre la notificacidn por oficio la IeglsIaC|on establece que /) podra
practicarse por conducto del actuario, o bien, por correo en pieza
certificada con acuse de recibo; ii) las partes estan obllgadas a recibir
los oficios de notificacién que se\les dirijan a sus oficinas, domicilio o
lugar en que se encuentren; y iii) la notificacion por oficio que se realice
por conducto del actuario, se hara constar el nombre dela persona con
quien se entienda la dlllgenCIa y, Si se negare a f"rmar el acta o a recibir

el oficio, la notificacion se tendra por Iegalmente hecha.

Por su parte, los articulos 305 )\306* del Cddigo Federal de

Procedimientos Civiles, supletorios de la legislacion en la materia,

7

Articulo 305. Todos los*liﬁgantes en el primer escrito o en la
prlmera diligencia judicial en que intervengan, deben designar
casa ubicada en la poblacion en que tenga su sede el tribunal, para
que se les hagan las notificaciones que deban ser personales.
[gualmente deben senalar la casa en que ha de hacerse la primera
notificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o
‘a las que les interese que se notifique, por la intervenciéon que

. deban tener en el asunto. No es necesario sefialar el domicilio de

" los funcionarios publicos. Estos siempre seran notificados en su
residencia oficial.

establecen lo siguiente: {

Articulo 306. Cuando un litigante no cumpla con lo prevenido en
la primera parte del articulo anterior, las notificaciones personales
se le haran conforme a las reglas para las notificaciones que no
deban ser personales.

Si faltare a la segunda parte del mismo articulo, no se hara
notificacion alguna a la persona o personas contra quienes
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promueva o a las que le interese que sean notificadas, mientras no
se subsane la omision; a menos que las personas )ndlcadas ocurran
espontaneamente al tribunal, a notificarse.

En concordancia con estas disposiciones, este alto tribunal emitio la

siguiente tesis:

CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES LAS PARTES
ESTAN OBLIGADAS A SENALAR DOMICILIO PARA
OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN
QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA
DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS  CIVILES A LA LEY
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA). Del anilisis integral
de lo dispuesto por los articulos 40. y 5o. de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones I y II del Articulo 105 de la Corfstitucion General
de la Republica, que regulan lo relativo a los sujetos y la forma en
que se practicaran las notificaciones en los procedimientos ahi
establecidos,  se desprende que si blen no distinguen las
notificaciones personales de las que no lo son, también lo es que
el primero de tales preceptos si las contempla, al establecer que
"Las resoluciones deberan notiﬁczﬁi al dia siguiente al en que se
hubiesen pronunciado, mediante publicacion en lista y por oficio
entregado en el domicilio de las partes, por conducto del actuario
o mediante correo en pieza cem{Oada con acuse de recibo. ..." y
el /segundo, 'que aun cuando establece expresamente las
notificaciones personales, \\sL\ involucra esa figura juridica al
establecer, después de x?erirse a la obligacion de las partes de
recibir los oficios de notificacion que se les dlrljan a sus oficinas,
domicilio o lugar en que se encuentren que "... En caso de que las
notificaciones se hagan por conducto de actuarlo se haré constar
el nombre de la persona con quien se entienda la diligencia y si se
~ negare a firmar el acta o a recibir el oficio, la notificacion se tendra
" por legalmente hecha.". Ahora, el hecho de que los preceptos
~ / aludidos contemplen la notificacion a las partes en su
domicilio, no significa que prevean todos los supuestos que
pueden darse para su aplicacion, pues no contemplan la forma
en que se hara la designacion de tal domicilio ni otros supuestos
que pueden darse como consecuencia de la necesidad de que la
designacion se haga en el lugar de residencia del tribunal que
conoce del asunto. En esa virtud, al ser necesario que las partes en
una controversia constitucional sefialen domicilio en el lugar en
que tiene su sede la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con

10
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el fin de agilizar el tramite de instruccion y cumplir asi con la
obligacion que impone el articulo 17 constitucional de impartir
justicia pronta, se justifica la aplicacion supletoria del articulo 305 /
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, que establece ese’
sefialamiento como_una_obligacion _de las partes, a la ley
reglamentaria de la materia, como lo autoriza su articulo 10,

Asi, de las disposiciones legales que k\r‘igeﬂr‘i las notificacionefs en la
materia, asi como de la tesis emitida por é_sta”S/Uprema Cort\e“d,é Justicia
de la Nacion, se desprende que el seﬁalarriiento de un domi'ciklyio en el
lugar que tiene su sede la Suprema Corte de Justici‘akd/e,‘, la Nacion
constituye una condicion procesal necesaria a fin die que la
notificacién personal (a través de oficio) pueda llevarse a cabo;
pero, ademas, que la satisfaccikén‘ de dicha condicion es una carga

procesal que corresponde a las partes.

De lo anterior l6gicamente éelderiva que si las pértes no cumplen con
dicha carga procesal, el presupuestcifjp\rocesal para que opere la
notificacion por oficio no se satisface\@pr\\consecuencia, tal como lo
dispone el articulo 306 del Cédigo Federai de Procedimiento Civiles, las
notificaciones personales deberéNléCerse conforme a las reglas

para el resto de las notificacibnes, es decir, por lista.

Ahora bien, a‘la luz de:,este\parametro normativo deben tenerse en
cuenta las siguientes aCtuaéiones llevadas a cabo dentro del expediente

dela acéién de inconstituéi6h~élidad 129/2022:

fl\’/lediahte acuerdo d'e"diecinueve de octubre de dos mil veintidds, se

.~ Qque se dio vista a'los poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como al

4 Registro digital: 192286, Instancia: Pleno, Novena Epoca, Materias(s): Constitucional,
Tesis: P. X/2000, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XI,
Marzo de 2000, pagina 796, Tipo: Aislada

11
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Secretario de Gobierno, todos del estado de Michoacan de Ocampo, 7

para que rindieran sus informes dentro del plazokdéquihce dias habiles.

Cabe precisar que toda vez que esta notificacion fue la primera en el

procedimiento para dichos poderes, ésta se realizo por oficio en sus

residencias oficiales.

Ahora bien, siguiendo el criterio del Tribunal Pleno, se requiri6é a dichos
poderes para que al presentar sus informes, sefialaran domicilio para

oir y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibiéndolos que de no

hacerlo, las subsecuentes notificaciones se les harian por lista.

Mediante proveido de trece de diciembre de dos mil veintidds, si bien
se tuvo por recibido el informe del Congreso Iocal 'se determind que no
habia lugar a proveer sobre su contenido ya que se trataba de una

copia simple que carecia de firma autografa

Como consecuencia de |o anterior, am\ser posible proveer sobre el

contenido de dicho informe, Jurldlca y procesalmente no resultaba

viable acordar el domicilio senal\ado\en la promocidn presentada
N LN , , ,
por el Congreso local, pues, se reitera, el escrito carecia de firma vy,

por tanto de expreS|on de voluntad del promovente.
\ ; O\

Ante Ia |mp03|b|I|dad de proveer sobre dicho domicilio, se hizo efectivo

el apercibimiento decretado_en autos y se ordeno que las subsecuentes

~notificaciones que derivaran de la presente accidon de

. inconstitucionalidad, empezando por dicho acuerdo, se le hicieran

34,

| por lista.

A pesar de lo anterior, en dicho acuerdo se volvio a requerir al Congreso
local para que\, en el plazo de tres dias habiles, remitiera el original de
su informe, apercibiéndolo que de no hacerlo se resolveria el presente
asunto con base en las constancias y elementos que obraran en autos.
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36.

37.

38.

39.
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Finalmente, se concedi6 a las partes el plazo de cinco dias para rendir-

e

sus alegatos.

Es importante mencionar que dicho provel’dei—ueAnotificado al congréso

local el quince de diciembre de dos mil veintidés, a través de la lista
notificaciones de la Seccién de Tramite de Controversias
Constitucionales y Acciones de Inconstitucionalidad de este alto

tribunal®.

Ahora bien, dado que tales requerimientos no fueronkxdes’ahogados,
mediante acuerdo de dieciopho de enero de dosi mil veintitrés, se
establecié que el plazo de tres dl'as habiles concedido a la legislatura
para remitir el original de su mforme habia fenemdo por lo cual se hizo
efectivo el apercibimiento y se informé que este medio de control
constitucional se resolverla con base en Ias constanmas y elementos

que constaran en el expedlente

Asimismo, al haber transcurrido el pla\ﬁje cinco dias habiles para que
las partes formulararrsus alegatos sm que existiera registro al respecto,
se cerr6 instruccion a efecto de e\aborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

AN

Este acuerdo fue notificado a las partes el diecinueve de enero de dos

mil veintitrés, a través\‘de\\\\Iajlista de notificaciones de la mencionada

seccion®. |

jDe’“fésta relatoria de hechos se desprenden dos elementos que

desvirttian la argumentacioén del congreso estatal:

Lo anterior, visible en el hipervinculo siguiente:
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/notific_controversias_constit/documento/202
2-12/ListaNotificacion15122022.pdf

® Lo anterior, visible en el hipervinculo siguiente:

https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/notific_controversias_constit/documento/2023-
01/ListaNotificacion19012023.pdf
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TRAMITADO DENTRO DE LA ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD 129/2022

i) Fue el Congreso del estado el que no cumpllo con la cargafw

procesal de sefalar domicilio en la Cludad de MéX|co por tanto

acorde con las reglas que rigen las not;fucacuones en este medlo\j’

de control constitucional, no se cumpWeon el presupuesto”
procesal necesario a fin de poder practlcar las notlflcacmnes por

oficio; y BN,

/,,

40. Los acuerdos de trece de d|C|embre de dos mil velntldos Yy dIeCIOChO
de enero de dos mil velntltres SI fueron notlflcados aI congreso

estatal por lista.

41. Para mayor claridad, se muestran las listas respectivas:

\\\ ~/ / e

LISTA DE NOTIFICACIONES
SECCIGNDE ‘FRAMITE DE CON’I‘I%OVERSIAS
COMSTITUGIQNALES Y DE ACG1ONES DE

tNQONSTITUCIONALrDﬁ(D

Dﬁd‘qla nall.nale'za de este asunio, se habilitan los
dias y\{'loras qug e requieran para llevar a cabo la
no}v(lc,adgn de/esta proveido.
/| Firalments, agréguese al expedients para que
A~ y (| surta efectos legales la impresién de la evidencia
L criptografica de este proveido.
5 ACCION DE F'RDMO‘\-'ENTES ; \e 13 diciembre/2022
INCOMSTITUCIONAMDAD | DIVERSOS DIF'UTAIDDS nee al axpedienta, para que surtan efectos

AN 71\

INTEGRAMNTES /BEL- Legales el escrito y los anexos del Subsecretario
COMGRESO DEL ES:I'ADQ de Legalidad v Servicios Gubemamentales de la
7 DE TAMALULIPAS . \| Secrataria General de Gobiemo del estado de

~_ |\ Tamaulipas, a quien se tiene por presentado con la

V4 rsonalidad gue ostenta, en representacion del
\ <— | Poder Ejecutive de dicha entidad federativa,
p \\ designando delegados y sutorizados, revocando a
los nombrados con anterioridad. y reiterando

SR - /| domicilic para oir y recibir notificaciones en esta
(N /| ciudad.
AN Dada la naturaleza e imporiancia de este
~  \ procedimiento constitucional, se habilitan los dias v
AN horas gue sa requieran para llevar a cabo las
notificaciones de este acuerdo.
y \\ i Finalmente, intégrese al expedients, para gue
\ surta efecios legales, la impresidn de la evidencia
. N\ ) ) criptografica de este acwerdo.
B / ACCION DE N PRBMO‘JENTE 13 diciembre/2022
] INCUNSTITLICIONALIDAD COMISIGN ESTATAL DE | Agréguese sl expedienta para gue obre como
™ 12972022 “Jros DERECHGS comesponda, & escrto de guien se ostenta como
R 4 \HBMANCIS Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso del
AN h HQAM DE CICAMF'D estado de Michoacan de Ocampo. Mo ha lugar a

provesr sobre su contenido pomue &l escrito fue
presentado en copia simple y porque carece de
firma autdgrafa, la cual s un reguisito esencial
gue expresa la woluntad.

Mo obstante, agréguense al expedients, para gue
R - surtan efectos legales. los anexos gue acompafian
Y N AN ) ) al escrito, toda wez gue, de la revisidn, ésios
< ) ¢ ; comesponden a los antecedentes legislativos de la
norma ganaral impugnada. En astas condiciones,
se fiene al Poder Legislatvo del estado dando

\\\\ - ~ 1\ cumplimients al reguerimients formulado mediante
vy \ — Lo que. nqtilmﬂ GDI"I fundamento en el articulo 4° de la Ley Reglamentaria de las
[~ AN Fraoclpnes 1 y II"dél articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
‘ N UmdosTu"Iexlcanos
~ /. Ciudad de México, a 15 de diciembre de 2022.
N ACTUARIO

LIC. JUAN JOSE MORGAN LIZARRAGA
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LISTA DE NOTIFICACIONES/, D /‘ Y
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS N
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

l:;uya garsonainqad bena reconocida en aubas a |
qum/ﬁ =& Ia tiena formulando alegatos e {Ellacll.’:r‘r\,i,)
\con |l prasarm.e asunto. <
Respacto_a/ la Jsolicitud de la dalega)zla ﬂE Ja
— Co\lwsn:-n Nal::uznal de los Derechos Humanas, de\
guee EE G:q:m:lan 8 Bu costa las copias ﬂmﬂbs m.la
'|nd|g.£ Ninformesele que debera asﬁa{se & ko)
\_| acordado) en proveido de tres de dctubre de dog
|-l '.r\taunl!u:h}t:‘H mediante el cu&l enitre__atras
masmuas 58 Bcordd fal.rn,rablan'ienta d‘isha
-peticitn.
Por ofra parte, en virtud gque ha. trans::yrndu al
plazo legal de cinco dias hébiles mnc;ad;d-:: a, Aos
/| poderes Legislative y Ejecutivo /el Estada de
Coahuila de Zaragoza, a1a’ ENEB]EI'IEL /luridica del

/ /| Gobiemo Federal y a(la Fiscalia.General de la
N Replblica para fc-n‘nula( ahagams segin la
.~/ | certificacion qu&amsﬁe en autos, sin que a la fecha
. Y salengamnnanuedasuﬁasamaclun elecininica
N o impresa aniel este “Alto Tribunal, se ciera
) ) instruccién & efecto de elabﬂrar el proyecto de
resolucién m;zﬁs,pundlants N
Finalmente, , agvéguese \al «Exp,adlanta para que
surta efectos Iegales la Il'nprea/lén de la evidencia
o ::flphogrﬂﬁ-:'.a ‘de este pn:v-laldo.
[ ACCIONDE  / PROMOVENTE: i ~i8lenero/2023
th:DNSTITUCIDMﬁ.LI[ﬁAD 7CBM SIOM ESTATAL DE Ag'égnemal an’padlanba para que surtan efectos
128/2022 ‘\ LGS\ ) DERECHOS | lagales, | Lel oficio y los anexos del Director de
A~ HUMAND‘S DEL ESTADO | Asunfos  Comdtibdcionales vy Legales de la
/| DE MICHOACAN DE Cc-nsajerla Jurld/ic,a del Despacho del Gobermnadar,
~OCAMPO an represaqtacion del Poder Ejecuive y del
<§ECTE‘1.EI!ID de Gobierno, ambos del estado de
,,hlhq-nusgarr s Ocampo, cuya personalidad tiene
/ re-:'.uﬁccﬂa en sutos, B quien s ke tiene
uando alegatos en la presente accidn de
/ lhin titucionalidad.
~—_| Por oifo lado, de |a certificacion que obra en autos,
56 advierte que el plazo de tres dias habies
. concedido al Poder Legislative del estado de
/T |\Michoacén de Ocampo, para que remitiera el
Joriginal de  su  informe, ha fenecido, en

LG que nl;:itlfvcn»con fundamento en e‘ré\ﬂ}uln 4" de |la Ley Reglamentaria de las
Fraccmnes | y Il del articulo HJE de ta Constitucién Politica de los Estados
Umdﬂs Memcanns N\

Ciuglad de\mg'"

~ N \
)y )
- -/
N //
-
/ - 2.13
/ — A\
/ / N
c N\
| \ | ™~
) N
\ ) \‘
\. 7 <
/
, T ~~ //
/ ~ I ) p
/ N
\ |

- \42 Por tanto, contrarlo a Io que manifiesta la legislatura, de las actuaciones
\\ que constan en eI presente expediente se desprende que en ningun

momento quedo en estado de indefension, puesto que las referidas

actuaciones procesales si fueron hechas de su conocimiento.
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44,

45.

46.
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INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES
TRAMITADO DENTRO DE LA ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD 129/2022

Es importante destacar que del escrito por el que se promueve el

incidente que se resuelve no se advierte érgu\mento alguno
encaminado a demostrar la ilegalidad de la notificacién por lista,
por el contrario, solo se limita a sosteneriqueﬁuedé en estado de
indefension toda vez que los acuerdos de /tfece\de diciembre d‘e\dps‘ mil

veintidds y dieciocho de enero de dos mil veintitrés, no fueron hechos

de su conocimiento puesto que no se le notificaron personalmente.

Al respecto, debe decirse al promoven’te"que no le aSiSte,Ia razon,
puesto que la causa o motivo de la procedencia de la notificacién por
lista se encuentra plenamente justificada. La determinacion de
notificarlos por lista y no peernaImente se debio a que el Congreso del
Estado de Michoacan no cumpli6 con la carga fﬁrdcesal de senalar

domicilio en el lugar sede de este maximo Tribunal.

No es dbice a esta conclusion que en la promocion presentada el
veintiocho de noviembre de dos mil v in@és ante esta Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, la referida legislatura pretendid sefalar

domicilio para oir y recibir notificaqibhes en esta ciudad. Esto porque

como se indicg, dicho escrito fue exhh)ldo en copia simple y sin firma.

Al respecto, conviene r;ecorda\r\que, la firma constituye un requisito
esencial necesario par‘a_faéreditar tanto la voluntad del suscriptor para

realizar el acto procesal correspondiente, como la autenticidad del

~documento y, en consecuencia, lograr la eficacia prevista en la ley.

Re;s"ulfa aplic‘ab“le por analogia la tesis aislada 1a. CV/2009, de la

Primera Sala, que sefiala:

RECURSO DE RECLAMACION. LA FALTA DE FIRMA
AUTOGRAFA EN EL ESCRITO RELATIVO TRAE
COMO CONSECUENCIA SU DESECHAMIENTO.
Conforme al articulo 40. de la Ley de Amparo, el juicio de
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48.

49.
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garantias Unicamente puede promoverse por la parte a quien
perjudique el acto reclamado, pudiendo hacerlo | por si, por su
representante, por su defensor, si se trata de’ un. acto que
corresponda a una causa criminal, o por medio de algun pariente
o persona extraia en los casos en que la ley lo permita
expresamente. Por otra parte, la firma autografa imprime lyar
expresion de la voluntad a toda promocmn 0 acto, es decir,

constituye la base para tener por cierta la mamfestacmn de“
voluntad del promovente, en virtud- de que la finalidad de
asentarla es vincular al autor con el acto juridico contenido en
el ocurso. Por tanto, si el escrito de un recurso sin firma o huella
digital es un simple papel en el que no se 1ncorp0ra la voluntad
del recurrente de presentarlo, resulta evidente que la falta de
firma autografa en el recurso de reclamacion trae como
consecuencia su desechamiento, por incumplimiento de un
requisito esenc1a1 de validez de la promocmn (Lo resaltado es

propio).

En consecuencia, si el kkers’rcrito, ademas de haber sido presentado en
copia simple, carecia de firma, esté\fho\ podia surtir los efectos
procesales que pretendio el promovenk%por tanto, al no poderse tener
como sefalado el domicilio ahi ind\ic\édp, lo procedente legalmente fue
hacerle efectivo el apercibimient(S decretado en el acuerdo de admision
de la presente accion de inC\ohjst\itucionaIidad y por tanto, notificarle

dichas actuaciones por lista.

Por todo lo anterior, \débé\\\boncluirse que el presente incidente de

nulidad de notlflca0|ones resulta infundado, pues como ha quedado

’rdemostrado dIChOS aouerdos si fueron notificados al congreso

promovente

7 Tesis aislada 1a. CV/2009. Primera Sala. Novena Epoca. Registro digital 166575.
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DECISION

o4
Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los artlculos 4,5, 6,12 y 13

de la ley reglamentaria, en relacion con los diversos 305 y 306 del

Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, se

resuelve:

PRIMERO. Es infundado el preée’nte”*ihcidente de‘:\r‘iulridad de
notificaciones, promovido por el ‘ode’r»LegisIativoTdfe[ estado de

Michoacan de Ocampo.

SEGUNDO. Remitase copia certificada de la pre‘sénte resolucion al
expediente principal de la accién de inconstitucionalidad 129/2022, para

los efectos legales a que haya lugar.

Notifiquese; por lista, medlante oficio a Ias partes y en su oportunidad

archivese como expedlente concluido.

Por lo que hace a la notificacion de \laﬁ'@&alia General de la Republica,

remitasele la version diqitalizadé[d\e la_presente resolucion, por

conducto del MINTERSCJN que\habQ Iés veces del respectivo oficio de
notificacion - numero 1153/2024 chha notificacion se tendra por

reallzada ai dla smwentea Pa fecha en la que se haya generado

el acuse de enwo en’ el Slstema Electronico de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

’/ Asi lo resolvio y firma la Ministra Ana Margarita Rios Farjat, quien
actl]a con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la
~\S“eccién de Tramite de Controversias Constitucionales y Acciones de

) ’Inconstituciohalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de esta

Suprema Corté de Justicia de la Nacién, que da fe.

PPG/MCA
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