CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 56/2020

ACTOR: MUNICIPIO DE CUSIHUIRIACHI,
ESTADO DE CHIHUAHUA

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos miI veinticuatro, se da cuenta a la
Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacioén, con lo siguiente: —
Constancias Registros
Oficio LXV/DAyCC/0013.08.CC/2023 y anexos de la delegada de /20219
la Camara de Senadores del Congreso de la Unién. D
Escrito y anexos del delegado de la Camara de Dlputados del 3219-SEPJF
Congreso de la Unién. '
Documentales recibidas en la Oficina de Certlflca0|on Judicial y Correspondenma de
este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil veinticuétrcé.

Personalidad. Agréguense al expediente para que surtan efectos legales, el
oficio, escrito y los anexos de los delegados de las Camaras de Senadores y de
Diputados del Congreso de la Unidn, cuya personalidad tienen reconocida en el
presente asunto, esto, con fundamento en el articulo\11 , parrafo segundo, de la Ley
Reglamentaria de las Fracmones [y Il del Artlculo 105 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexmanos

Al respecto, med|ante las referidas documentales los promoventes pretenden
desahogar el proveido de veinticuatro debgtubre de dos mil veintitrés, por el que

se solicité que informaran en que etapa del proceso legislativo se encontraban a fin

de emitir la/'Ley General de Aguas, vy remitieran un cronograma en el que se

A . - . \ r "
advirtiera el plan del trabajo legislativo, asi como los plazos estimados para el

desarrollo de cada etapa. No obstante, ambas autoridades se limitaron a informar

lo siguiente. DL
La Camara de Senadores comunica que en reunién ordinaria de dieciocho de
octubre de dos mil veintitrés, la Comisién de Recursos Hidraulicos presentd de

“manera formal el proyecto de Dictamen por el que se expide la Ley General de

Aguas que abroga la Ley de Aguas Nacionales y que actualmente las Comisiones

de Estudios Legislativds y de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Desarrollo Rural, se
| encuentran estudiando dicho proyecto para posteriormente proceder con el
,anélisis, diséuSién y votacion.

Mientras que la Camara de Diputados exhibe de forma reiterada un
documento de trabajo de diversas iniciativas de la Ley General de Aguas, asi como
un diagndstico homologado sobre la problematica del agua en México.

Atento a lo anterior, no ha lugar a tener por desahogado el requerimiento

de referencia, toda vez que ambas Camaras fueron omisas en remitir el
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cronograma solicitado a fin de que este Alto Tribunal conozca los plazos estimados

en los que se cumplira cada etapa del trabajo legislativo.

En consecuencia, se indica a dichas autoridades que de autos se advierte que

el dos de junio, veinticinco de octubre y doce de diciembre, todos de dos mil
veintidos, se efectuaron diversos requerimientos a efecto de que informaran sobre

las gestiones y actividades que hubiesen llevado a cabo para Idgrar el fehaciente

cumplimiento de la ejecutoria.

En atencion a sendos requerimientos, el diecisiete y veintitrés de noviémbre,
asi como seis, diecisiete y veinticuatro de enero de dos mil veintidos, informaron
sobre la presentacion de diversas iniciativas de la Ley General de Aguas con
proyecto de decreto turnadas a distintas Comisiones legislativas. Posteriormente,
se efectuaron dos requerimientos los cuales se desahogaron en el mismo sentido.

Con base a lo anterior, se aprecia que las Ultimas comunicaciones no verifican
un mayor avance diverso a lo presentado hasta este momento, toda vez que el
Congreso de la Unién ha reiterado que las acciones 'emprendidas para el
cumplimiento se han limitado al trabajo en Comisiones, esto, sin considerar que el
plazo otorgado por este Maximo Tribunal para el cumplimiento de la ejecutoria
concluyo el quince de diciembre de dos mil veintidds. |

Al respecto, no ha lugar a otorgar la prorroga solicitada, pues ademas de
que ambas Camaras se encuentran en incumplimiento de la ejecutoria de mérito,
al ya haber transcurrido en exceso el plazo otorgado en la sentencia, lo cierto es
que la suscrita no cuenta con facultades para modificar la ejecutoria dictada por el
Pleno de este Maximo Tribunal. |

En esa tesitura, debe decirse a los promoventes que se procede a valorar que

al dia de hoy las Camaras no _han cumplido con la sentencia dictada en el

presente asunto, a pesar de que ha transcurrido un largo tiempo desde que vencid
el plazo concedido por este Maximo Tribunal, y a pesar de los multiples
requerimientos efectuados, los cuales constan en autos, sin que de los mismos se
advierta justificacién alguna respecto a la conducta contumaz que han desarrollado,
circunstancia que se toma en cuenta a efecto de fincar las responsabilidades
rconstituci:onales que resulten conducentes en términos del articulos 46 y 47 de la
Ley Réglamentaria de Ié materia.

| Requerimiento. En funcion de tales circunstancias, se requiere nuevamente
al Congreso de la Unién, por conducto de ambas Camaras, para que en el
plazo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que surta
efectos la notificacion del presente proveido, informen en que etapa del proceso

legislativo se encuentran a fin de emitir la Ley General de Aguas, remitan un
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cronograma en el que se advierta el plan del trabajo
legislativo especifico para dar cumplimiento a esta
sentencia, asi como los plazos estimados para el desarrollo
de cada etapa. En el entendido de que ' deben remitir a este
Alto Tribunal copia certificadaﬁ de las constancias que
acrediten los actos que se estan llevando a cabo para lograr

el cumplimiento fehaciente de la resolucién de mérito. En la inteligencia de que

subsiste el apercibimiento de multa formulado en autos.
Se precisa que el desahogo del presente requerimiento podra realizarse de

manera digital, a través de algun soporte de almacenamiento de datos que

resulte apto para reproducir el contenido de la documentacib’n que se agregue,
asimismo, dicho medio de almacenamiento debera contar con su respectiva
certificacion. 7

Ello, de conformidad con lo establecido en el articulo 46, parrafo primero, de
la Ley Reglamentaria de la materia, asi como 297, fraccion |, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en términos del numeral 1 de la
Ley Reglamentaria. 7 7

Por otra parte, dado lo voluminoso del expediente, con los escritos y anexos
de cuenta, féormese el tomo Il del expediente principal.

Finalmente, dada la naturaleza e importancia de este procedimiento
constitucional, con apoyo en el articulo 282 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, se habilitan los dias y las horas que se requieran para llevar a cabo las
notificaciones de este proveido.

Notifiquese: Por lista y por oficio a las Camaras de Diputados y de Senadores
del Congreso de la Unién.

Lo proveyo y firma la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez, Presidenta de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actua con Eduardo Aranda
Martinez, Secretario de la'Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y
~de Acciones de Incdnétitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de

este Alto Trib‘un“al, que da fe.

Esta hoja corresponde al‘proveido de nueve de mayo de dos mil veinticuatro, dictado por la Ministra Norma Lucia Piia
Hernandez, Presidenta de la’Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la controversia constitucional 56/2020,
promovida por el Municipio de Cusihuiriachi, Estado de Chihuahua. Conste.

CAGV s
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