ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 13/2024
PROMOVENTE: PODER EJECUTIVO FEDERAL
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a dos de diciembre de dos mil Vei'nticuatro, se da cuenta a la
Ministra Lenia Batres Guadarrama, instructora en el presente asunto, con el estado
procesal del expediente. Conste. ~—

Ciudad de México, a dos de diciembre de dos mil veinticuatro.

I. Estado procesal. Visto el estado procesal del asunto, se adviertque en proveido de
nueve de octubre de dos mil veinticuatro, se reservé el cierre de instruccién, hasta en
tanto se resolviera el recurso de reclamacion 39/2024-CA, interpuesto por el Poder
Ejecutivo Federal, en contra del proveido de cuatro de marzo de este afio, mediante el
cual se desecho parcialmente la presente accion de inconstitucionalidad, respecto de las
leyes de ingresos de los mun|C|p|os de San Blas e Ixtlan del Rio, ambos del estado de
Nayarit.

Ahora bien, en ese sentido, se invoca como hecho notorio’ que la Primera Sala de este
alto tribunal, en sesion publica ordinaria de dieciocho de septiembre del afio en curso,
resolvio, por mayoria de tres votos, el mencionado recurso de reclamacion en el sentido
de declararlo fundado y revocar el referido proveldo de cuatro de marzo del afio en
curso, al tenor de los S|gwentes puntos resolutlvos

“PRIMERO. Es procedente y fundado el recurso de reclamac:on a que este toca se refiere.
SEGUNDO. Se revoca el acuerdo de cuatro de m\a(%} de dos mil veinticuatro, dictado por la Ministra
instructora en-fa-accion de inconstitucionalidad 13/2024.

TERCERO. Devuiélvanse los autos de la accion de inconstitucionalidad 13/2024 a la Ministra

instructora; para los efectos precisados en el apartado final de esta resolucion”.
NN

Il. Decision. En razén de lo anteridr asi como con la finalidad de dar cumplimiento a lo
establecido en su resolutivo segundo resulta necesario precisar las consideraciones que
llevaron a la: Primera Sala de este alto tribunal a sostener dicha decisién, al tenor de los
siguientes lineamientos: <

“47.\Por tanto, lo conducente para el caso resulta admitir la accion de inconstitucionalidad,
para que una vez emplazados los Poderes Ejecutivo y Legislativo del Estado y decretada la
vista a las demas partes, se de contestacion y manifiesten, dentro del plazo legal establecido,
o que a su derecho convenga, garantizando de esta manera el derecho del recurrente a instar la
accion.
48. A su vez, se advierte del estudio de las consideraciones manifestadas por el promovente y
recurrente._que’_al analizarse el fondo del asunto, debera realizarse un estudio de las
legislaciones -aplicables e interpretar la Ley del Periodico Oficial para el Estado de Nayari,
tomando/ en consideracion las pruebas que las partes hagan valer en el transcurso del proceso,
tendiente a determinar si la fecha de publicacion de las leyes impugnadas es, o no, la
consignada en la caratula de la publicada en la pagina web oficial el diario oficial de la entidad.
49. Hecho lo anterior y, una vez analizadas las pruebas y manifestaciones presentadas por las
partes, podra determinarse la fecha cierta de publicacion de las normas impugnadas y sefialar el
medio oficial respectivo en donde ocurrio, para posteriormente realizarse el computo respectivo y,
determinar la oportunidad o no de la impugnacion.

" Véanse fojas 31y 32 de la version taquigréafica de la sesion publica ordinaria de la Primera Sala de esta Suprema Corte, celebrada
el miércoles dieciocho de septiembre de dos mil veinticuatro, disponible en: 18092024 PS PUBLICA .pdf; lo que se invoca como un
hecho notorio en términos del articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la ley reglamentaria
de la materia, en relacién con la tesis de aplicacion por analogia del Tribunal Pleno P./J. 74/2006, de rubro: “HECHOS NOTORIOS.
CONCEPTO GENERAL Y JURIDICO”.
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50. Lo anterior, con apoyo, en lo conducente, en las siguientes tesis del Tribunal Pleno, de rubro y
texto: (...).

51. Por estas razones, se estima fundado el agravio expuesto por el recurrente, al considerarse que
para determinar el desechamiento en este sentido se necesitaria analizar las manifestaciones que
hagan valer las partes, valorar la pruebas aportadas e interpretar las diversas normas-en cuestion;
por lo que, no se tiene actualizado un motivo manifiesto e indudable de’ improcedencia que
permita desechar la accion de inconstitucionalidad.

(.. | /

En consecuencia, de conformidad con lo determinado por la Primera Sala de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, lo procedente es modificar el acuerdo de cuatro
de marzo de dos mil veinticuatro dictado por esta instruccion en el presente medio de
control, para efecto de que se admita a tramite la presente accion de inconstitucionalidad
respecto de los articulos impugnados correspondientes a las leyes de ingresos de los
municipios de San Blas e Ixtlan del Rio, estado de Nayarlt impugnadas por eI Poder
Ejecutivo Federal.

Por tanto, una vez hechas las precisiones anteriores y a efecto de dar Cumplimiento alo
resuelto por la Primera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se acuerda
lo siguiente.

lll. Admisién. Con fundamento en los articulos 105, fraccion [, inciso c), de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1y 11, parrafo primero, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, sin perjuicio de los motivos de improcedencia que puedan
advertirse al momento de dictar sentencia, se admite_\a tramite la accion de
inconstitucionalidad que hace valer la Consejera Juridica del Ejecutivo Federal, cuya
personalidad tiene reconocida en autos respecto de Ios actos que inicialmente fueron
desechados: N

AN
“V. Normas cuya invalidez se demanda \\\

Leyes de ingresos @ﬁos municipios del esta&e\ Nayarit, para el ejercicio fiscal
02 icadas el 06 de diciembre de 2023

Municipio Norma impugnada
‘Articulo 5.- El impuesto Especial Destinado a la Universidad Auténoma de
San Blas Nayarit, 'se causa con la tasa del 15% (quince por ciento), y la base sera el
| monto_de/lo que los contribuyentes paguen al Ayuntamiento por concepto
| de impuestos, derechos y productos con excepcion del impuesto sobre
adquisicion de bienes’ inmuebles, los derechos relativos al uso y
aprovechamiento de bienes del dominio publico municipal por concepto del
uso de la via pablica para actividades comerciales y por el aprovechamiento
*| de locales en mercados municipales, asi como por los derechos que cobren
sus organismos descentralizados.
Dicho impuesto debera enterarse conforme al procedimiento establecido en
la Ley del Patronato para Administrar el Impuesto Especial Destinado a la
Universidad -Auténoma de Nayarit, en los términos y plazos sefialados por
la misma’, ,
; ‘Articulo 10.- El Impuesto Especial destinado a la Universidad Auténoma
Ixtlan del Rio | de Nayarit, se causa con la tasa del 15% de conformidad con la Ley del
/) Patronato para Administrar el Impuesto Especial destinado a la Universidad
Autonoma de Nayarit y la base sera el monto que los contribuyentes
paguen-al Ayuntamiento por concepto de impuestos, derechos y productos,
con excepcion del Impuesto sobre Adquisicion de Bienes Inmuebles y de
los derechos relativos al uso y aprovechamiento de bienes del dominio
publico del Ayuntamiento por concepto del uso de la via publica para
actividades comerciales y por el aprovechamiento de locales en mercados
municipales.
Dicha contribucion debera enterarse conforme al procedimiento establecido
en la Ley del Patronato para Administrar el Impuesto Especial destinado a
la Universidad Auténoma de Nayarit, en los términos y plazo sefialados por
la misma’.
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IV. Autoridades emisora y promulgadora. Por otra parte, con apoyo
en el articulo 64, parrafo primero, de /la ley reglamentaria de la
materia, con copia del oficio inicial, dese vista a los poderes
Legislativo y Ejecutivo del estado de Nayarit, para que rindan? su/
informe dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partir del
siguiente al en que surta efectos la notificacion de este acuerdo.

V. Requerimiento. Ademas, a efecto de integrar debidamente este
expediente, con apoyo en el articulo 68, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria de la
materia, requiérase al Poder Ejecutivo de la entidad, por conducto de quien
legalmente lo representa, para que al rendir el informe solicitado envie a este alto
tribunal los ejemplares o copia certificada de los Periddicos Oficiales del Estado en
los que se hayan publicado las normas generales cuya invalidez se reclama.

Lo anterior debera remitirse unicamente de manera digital, a través de algun soporte
de almacenamiento de datos que resulte apto para reproducir _los archivos
multimedia que contengan; precisando que dicho medio electrénico debera contar con
su respectiva certificacion que acredite el contenido de los documentos.

Se apercibe a la mencionada autoridad local que, de no cumplir con el requerimiento
respectivo, se le aplicara una multa, en términos del articulo 59, fraccioén |, del invocado
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

VI. Vista. Con copia del oficio inicial dese vista a la Fiscalia General de la Republica
para que antes del cierre de instruccién formule el pedimento que le corresponde; esto,
en términos del articulo 66 de la Ley Reglamentaria de la materia, en relacién con lo
determinado por el Pleno de este alto tribunal en su sesidn privada de once de marzo de
dos mil diecinueve?.

En este sentido, atento a lo determinado por el Pleno de esta Suprema Corte en la
mencionada sesion privada, no es el caso dar vista a la Consejeria Juridica del Gobierno
Federal, dado que el Poder Ejecutivo Federal tiene el caracter de promovente en este
asunto.

Notifiquese; por lista, por oficio a las partes en los domicilios sefialados en autos y via
electronica a la Fiscalia General de la Republica.

Por lo que hace a la notificacion del organismo constitucional auténomo, remitase la
version digitalizada del presente acuerdo, asi como del oficio inicial, por conducto del
’MINT‘ERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, en la inteligencia de
qué el acuse de envio que se genere por el médulo de intercomunicacién hace las veces
del respectivo oficio de notificacion numero 6298/2024. Dicha notificacion se tendra por
realizada al dia siguiente a la fecha en la que se haya generado el acuse de envio en el
sistema electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Lo proveyo y firma la Ministra instructora Lenia Batres Guadarrama, quien actua con
el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccion de Tramite de

2 Sin que resulte necesario que remitan copias de traslado de los informes respectivos, al no ser un requisito que se
establezca en la ley reglamentaria de las fracciones | y Il del articulo 105 de la Constitucion General.

3 Comunicado a esta Seccién de Tramite mediante oficio nimero SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo de dos mil diecinueve,
suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes: “Hago de su conocimiento que en sesién privada
celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determin6 ‘Dar vista en los asuntos relativos a las controversias constitucionales,
acciones de inconstitucionalidad, en los recursos deducidos de esos expedientes, ademds de los juicios sobre
cumplimiento de los convenios de coordinacién fiscal, tanto a la Fiscalia General de la Republica como al Consejero
Juridico del Gobierno Federal’.”.
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Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de Ila
Subsecretaria General de Acuerdos de este alto tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de dos de diciembre de dos mil veinticuatro, dictado
por la Ministra instructora Lenia Batres Guadarrama, en la accion de

inconstitucionalidad 13/2024, promovida por el Poder Ejecutivo Federal. Conste.
DAHM/JEOM 06
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