CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 386/2023

ACTOR: PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSiArs'
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a nueve de octubre de dos mil veinticinco, se da cuenta
al Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema Corte de Just|C|a
de la Nacioén, con lo siguiente: ( \

Constancias | | Registros
Escritos y anexos de Agustin Mauricio Cortés Navarro, delgado 3281-SEPJF
del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos.

y
 3736-SEPJF

Oficio LVI/SG/SSLYP/DJ/1098/2025 y anexo de Isaac Pimentel| -~ 016849
Mejia, Presidente de la Mesa Directiva del Congreso del Estado
de Morelos.

Documentales recibidas en la Oflcma de Certlflca0|on Jud|0|al y Correspondencia
de este Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a nueve de octubre de dos mil veinticinco.

I Sustitucion de representante:

Visto el oficio y anexos del Presidente de la Mesa Directiva del
Congreso del Estado de Morelos, se le tiene como representante del Poder
Legislativo estatal’, de conformidad con los articulos 10, fraccion Il 'y 11,
parrafo primero, de’la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo
105 de/la Constitucion Politica‘de los Estados Unidos Mexicanos.

NN

Il Domicilio, autorizados y delegados.

El representante del Poder Legislativo del Estado de Morelos acredita
autorizados y delegados; ademas revoca las designaciones senaladas
conanterioridad y, ambas autoridades sefalan, nuevo domicilio para recibir
notificaciones en esta ciudad.

lll.  No ha lugar correo electrénico.
, Es improcedente tener como forma de notificacion el correo
‘electrénico que ‘proporciona, toda vez que su utilizacion no se regula en la
- normatividad que rige a este medio de control constitucional.

IV. Acceso a expediente y notificaciones electrénicas.

De la consulta realizada por el Secretario Auxiliar en el Sistema
Electronico de este Tribunal, se advierte que las personas que menciona
cuentan con firmas electronicas vigentes; por tanto, con apoyo en los

' De conformidad con la constancia que para tal efecto exhibe y en términos del articulo 36,
fraccion XVI, de la Ley Organica para el Congreso del Estado de Morelos, que establece lo
siguiente:

Articulo 36.- Son atribuciones del Presidente de la Mesa Directiva: [...]

XVI. Representar legalmente al Congreso del Estado en cualquier asunto en que éste sea parte,
con las facultades de un apoderado general en términos de la legislacion civil vigente, pudiendo
delegarla mediante oficio en la persona o personas que resulten necesarias, dando cuenta del
ejercicio de esta facultad al pleno del Congreso del Estado. [...].
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articulos 11, parrafos primero y segundo, de la Ley Reglamentaria, asi
como 5 y 12 del Acuerdo General Plenario 8/2020, ‘se acuerda
favorablemente la solicitud.

En esa misma linea, atento a su peticion, se tienen por revocadas las
autorizaciones de acceso al expediente electronico previas a este
proveido.

Con la precision que la consulta y recepcion de notificaciones
electréonicas podra realizarse a partir del primer acuerdo que se dicte
posterior a este, atento a lo previsto en el articulo 14, parrafo prlmero del
mencionado Acuerdo General 8/2020.

V. Medios de electrénicos. ,

Se autoriza a ese poder para hacer uso de medios digitales,
fotograficos o cualquiera que resulte apto para reproducir el contenido de
las actuaciones y constancias de este expediente, excepto las de caracter
confidencial o reservado.

VI. No ha lugar prérroga.

El promovente informa a este Tribunal que derlvado del reciente
cambio de titularidad en la Mesa Directiva, la representacion legislativa
carece de conocimiento puntal sobre el estado actual del expediente de
esta controversia constitucional, por lo que solicita una prérroga a fin de
dar cumplimiento al requerimiento que le fue formulado a dicha autoridad.

Al respecto, digasele que no se esta en posibilidades de otorgar un
plazo mayor, toda vez que la ejecucion de las sentencias es de orden
publico.

Ademas, es un hecho notorio que existen cientos de expedientes en
ejecucion relacionados con el mismo tema, en los cuales no existe un
avance significativo en el cumplimiento de las sentencias; razén por la cual,
otorgar una prorroga implica una mayor dilacion.

Aunado a que el acatamiento de la sentencia es de una complejidad
media, al requerir la accion de todos los poderes del Estado de Morelos,
pero la actuacion del Poder Legislativo no exige un trabajo de dificil
realizacion, sino mas bien de coordinaciéon entre sus diferentes areas.

VIl. Manifestaciones.

El delegado del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos hace del
conocimiento a este Tribunal que se autorizé una ampliacion presupuestal
solicitada por el Poder Judicial del Estado de Morelos, por la cantidad de
$80,000,000.00 (ochenta millones de pesos 00/100 moneda nacional) para

el pago de diversas pensiones y juicios de amparo, por lo que la Secretaria

de Hacienda del Estado de Morelos acreditd e informo que se efectud la
transferencia de recursos en favor del Poder actor; por tanto, se le tiene
desahogando el requerimiento formulado mediante acuerdo de dos de julio
del presente afno.

VIll. Estado procesal.
Visto el estado procesal del asunto, es dable advertir que la ultima
actuacioén efectuada por este Tribunal para el cumplimiento de la sentencia,
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es el proveido de dos de julio de dos mil veinticinco, el
cual en el apartado sustantivo, sefala:

“(...) Al Poder Legislativo del Estado de

Morelos, para que en el téermino de veinte dias

habiles, contados a partir del siguiente al en que

surta efectos la notificacion del presente acuerdo,

informe si ya se emiti6 el Decreto que declare la
invalidez parcial del diverso mil veintiséis (1026), publicado en
el Periodico Oficial “Tierra y Libertad”, de veintiuno de junio de
dos mil veintitrés; o en su caso, informe la etapa del proceso
legislativo en que se encuentra, y ( )7

Sin embargo, a la fecha en que se actua, el Poder Legislativo del
Estado ha sido omiso en desahogar el requerimiento formulado en el
referido auto, transcurriendo en exceso el plazo de veinte dias habiles que
tenia para ello; con lo que se evidencia que ha sido contumaz en el
cumplimiento de la ejecutoria.

IX. Vinculaciéon a cumplimiento de la ejecutoria.

Atento a lo anterior, toda vez que las sentencias dictadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién son de orden publico; se vincula
a la Comision de Trabajo, Previsidn y Seguridad Social del Congreso
del Estado de Morelos para ‘que en el plazo de veinte dias habiles,
informe lo relativo al avance con relacion a la emision del Decreto que
declare la invalidez parcial del diverso mil veintiséis (1026) materia de esta
controversia constitucional.

En ese tenor, es un hecho notorio? que la Diputada Tania Valentina
Rodriguez Ruiz, es la Presidenta‘de la referida Comisién de Trabajo,
Previsiébn y Seguridad Social; por tanto, se le apercibe que de no
desahogar el requerimiento, se‘le impondra como persona fisica una
multa, de conformidad con el articulo 59, fraccion |, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria.

X. Documentales que se acompainen al desahogo.
Resulta oportuno precisar-que al cumplir con el requerimiento debera
remitir copias certificadas de las constancias que acrediten su dicho.

Se puntualiza, que no se tendra como justificacion, la simple
comunicacion de que se realizaran las acciones necesarias para el
cumplimiento, sino que tiene que acreditar acciones concretas.

Notifiquese.
Por lista'y en su residencia oficial a la Comision de Trabajo, Prevision
y Sequridad Social del Congreso del Estado de Morelos.

2 HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Registro digital: 174899, Instancia: Pleno,
Novena Epoca, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 74/2006, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXIII, Junio de 2006, pagina 963, Tipo: Jurisprudencia.

HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS
EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION. Registro digital: 181729, Instancia: Pleno, Novena Epoca, Materia(s): Comuin, Tesis: P.
IX/2004, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XIX, Abril de 2004, pagina 259,
Tipo: Aislada.
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En virtud que la referida autoridad tiene su residencia fuera de esta
ciudad, via MINTERSCJN girese el despacho 997/2025 al Juzgado de
Distrito en el Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca’ por
conducto de la Oficina de Correspondencia Comun, para que en el plazo
de tres dias realice la notificacion respectiva.

Con la precisién al 6rgano jurisdiccional que al devolver el despacho
unicamente debe remitir la constancia de notificacion y la razén
actuarial correspondiente. -

Cumplase.

Lo proveyo el Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, quien actua con Fermin
Santiago Santiago, Secretario de la Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad. :

Esta hoja corresponde al acuerdo de nueve de octubre de dos mil \/einticinco, dictado por el
Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
controversia constitucional 386/2023, promovida por el Poder Judicial del Estado de Morelos.
Conste.

WGVG/NAC
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