ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 204/2020

PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS 7
DERECHOS HUMANOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veinticuatro,de noviembre de dos mil veinticinco, se da
cuenta al Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con el estado procesal del expediente. Conste.

Ciudad de Meéxico, a wveinticuatro de noviembre de dos mil

veinticinco.

Estudio sobre el cumplimiento de la ejecutoria.
Visto el estado procesal del presente asunto, se provee lo conducente
respecto del andlisis del cumplimiento de la sentencia dictada en esta accion

de inconstitucionalidad.
s

Para tales efectos, es importante precisar que el siete de junio de dos mil

veintidos, el Pleno de la Supremé Corte de Justicia de la Nacion dictd
; SN
sentencia bajo los siguientes resolutivos:

AN

“PRIMERO. Es procedente y fundada la presente accién de inconstitucionalidad.

" SEGUNDO. Se declara la invalidez del Decreto Nimero 557 que reforma diversas
disposiciones ala Ley para la Integracion de las Personas con Discapacidad del Estado
de Veracruz, publicado en la Gaceta Oficial de dicha entidad federativa el seis de mayo
de dos mil veinte, de conformidad con el apartado VI de esta decision.

TERCERO. La declaratoria de invalidez decretada surtiré sus efectos a los doce meses
siguientes a la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, en la inteligencia de que, dentro del referido plazo, previo
desarrollo de la respectiva consulta a las personas con discapacidad, ese Congreso
debera legislar en los términos precisados en los apartados VI y VIl de esta ejecutoria.

(..)
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En el referido fallo se indicaron los siguientes efectos:

“VIl EFECTOS
81. En términos de los articulos 41, fraccion IV, y 45, parrafo primero, en relacion con el
73 de la Ley Reglamentaria, es necesario fijar los alcances de esta sentencia, asi como
el momento a partir del cual surtiran sus efectos. /

82. Declaraciones de invalidez. En el apartado VI de este fallo se declard la invalidez
total del Decreto 557 por el que se reformaron los articulos 2, fraccion XI, y'4 dela Ley
para la Integracion de las Personas con Discapacidad del Estado de Veracruz, pues el
Congreso local no realizo una consulta estrecha a las personas con discapacidad.

83. Al respecto, se debe sefialar que, en-atencion a la evolucion. del criterio que surgio a
partir de la accion de inconstitucionalidad 212/2020, este Tribunal Pleno ha sostenido que
en los casos de normas que no son exclusivas o especificas enreqular los intereses y/o
derechos de personas con discapacidad, la falta de consulta previa no implica la invalidez
de todo el procedimiento legislativo, sino tnicamente de los preceptos que debian ser
consultados y respecto de los cuales ellegislador o legisladora fue omiso en llevar a cabo
la consulta previa conforme a los estandares adoptados por esta Suprema Corte.

84. Ha de afiadirse que el decreto que aqui se analiza jmplica la modificacién a un cuerpo
normativo que esta directamente relacionado con las personas con discapacidad,
entonces es posible declarar la invalidez total del decreto por la falta de consulta a
las personas discapacidad. } 8
85. Momento en el que surtiran efectos las declaraciones de invalidez. Este Tribunal
Constitucional hadeterminado en diversas ocasiones que las declaraciones de invalidez
surtiran efectos a partir del dia sigUiente al de Ia publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion de la sentencia. \

86. Sin embargo, en la jurisprudencia P./J. 84/2007 de rubro: “ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD, LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
CUENTA CON AMPLIAS FACUL TADES PARA DETERMINAR LOS EFECTOS DE LAS
SENTENCIAS ESTIMATORIAS”, se estableci6 que las facultades del Pleno para
' determinar los efectos de las sentencias que emite comprenden, por un lado, la
posibilidad de fijar “todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el
- &mbito que corresponda”y, por el otro, deben respetar el sistema juridico constitucional

 del cual derivan.

87. Asimismo, se ha enfatizado que los efectos de las sentencias en la via de accion de
inconstitucionalidad deben, de manera central, salvaguardar de manera eficaz la norma
constitucional violada, aunque al mismo tiempo se debe evitar generar una situacion de
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mayor inconstitucionalidad o de mayor incertidumbre juridica que la
ocasionada por las normas impugnadas, asi como afectar injustificadamente
el ambito decisorio establecido constitucionalmente a favor de otros poderes
publicos (federales, estatales y/o municipales).,

88. Lo anterior pone en claro que este Tribunal Pleno cuenta con un amplio
margen de apreciacion para salvaguardar de manera eficaz el marco de regularidad
constitucional. Al definir los efectos de las sentencias estimatorias que ha emitido, esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha prescrito, entre otras cuestiones, que pueden
postergarse por un lapso razonable, o inclusive, susciten la reviviscenciade las normas
vigentes con anterioridad a las expulsadas del ordenamiento juridico, para garantizar un
minimo indispensable de certeza juridica. | \

89. Cabe puntualizar que, en diversos precedentes, esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido distintos plazos para que los congresos locales den cumplimiento
a las declaraciones de invalidez derivadas de la falta de consulta a personas con
discapacidad, como son ciento ochenta dias naturales o, incluso, de dieciocho meses,
ante las serias dificultades y riesgos que implica celebrar las consultas respectivas
durante la pandemia por el virus SARS-COV2, '

90. Asi, esta Suprema Corte, con fundamentorf en lo previsto en el articulo 45, parrafo
primero, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, considera que en el caso es
prudente determinar que la declaratqia\de invalidez total del Decreto debe postergarse
por doce meses con el objeto de-que la regulacion respectiva continte vigente en tanto
el Congreso de esa entidad cumpla con los efectos vinculatorios precisados.

91./Este plazo tiene como razon de ser evitar que se prive a las personas con
discapacidad de los posiblesiefectos benéficos de la normativa que se declara invalida.

En todo caso, el Congreso de Veracruz, en ejercicio de su competencia, puede emitir

antes de que se cumpla el plazo, la requlacion respectiva, atendiendo previamente a las
consideraciones dispuestas en la presente ejecutoria, con respecto a su obligacion de
" practicar consulta previa a las personas con discapacidad.

92. Efectos vinculatorios. En este sentido, se vincula al Congreso de Veracruz para que
dentro de los doce meses siguientes a la notificacion que se le haga de los puntos
resolutivos de esta resolucién —fecha en que surtira efectos la declaracién de invalidez
decretada~ lleve a cabo, conforme a los parametros fijados en esta decision, la consulta
a las personas con discapacidad —con especial relevancia a aquellas que se trato de
incluir en la categoria de ‘trastornos de talla’™ y, posteriormente, actué conforme a sus
competencias legislativas en atencion plena a la participacion activa y representativa de
las personas con discapacidad.

93. Lo anterior, en el entendido de que la consulta a las personas con discapacidad
debera tener un caracter abierto y, con ello, se debe dar la posibilidad y facilidad de un
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dialogo democratico e incluyente que busque la participacion de las personas de este
grupo de atencion prioritaria en relacion con cualquier aspecto de la regulacion que les
afecte.”. ~

/
De lo anterior, se desprende que la causa que genero la invalidez del

Decreto combatido fue la falta de realizacion de una consulta en materia de

personas con discapacidad —con especial relevancia a aquellas que se traté
de incluir en la categoria de “trastornos de talla” al modificar la definicion de
definicion de discapacidad fisica— previa a la exped|C|on del Decreto por el que
se reformaron los articulos 2, fraccion Xl, y 4 de la Ley para la Integramon de

las Personas con Discapacidad del Estado de Veracruz.

Asi, de una lectura integral de la sentencia, sus consideraciones, efectos
y resolutivos, es posible advertir que su debido cumplimiento depende de que

el Congreso de Estado de Veracruz' cumpla dos lineamientos concretos:
a) Desarrollar la consulta a las personas con discapacidad; y

b) Legislar en materia de personas con discapacidad —con especial
. RN Nt ,
relevancia a aquellas que se trato de incluir en la categoria de

“trastornos de talla’—.

NN

A) Reallzacmn de la consulta en materla inclusiva.
Como quedo |nd|cado la sentenmé\vmculo al Congreso estatal a realizar
la consulta‘a las personas con dl_s‘capacldad, como lo mandata el articulo 4.3
de la Convencion sobre los Derechdéﬁde‘las Personas con Discapacidad, para
posteriormente legislar lo correspondiente en la materia inclusiva con los
ajustes que se estimen pertmentes esto, dentro del plazo sefalado con

anterlorldad

; Sobre dicho estandar, conviene realizar algunas precisiones.

' La notificacion de los puntos resolutivos dictados en este expediente, contenidos en el oficio
SGA/MOKM/203/2022, al Congreso del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, tuvo lugar el ocho de junio de
dos mil veintidés, mediante el oficio 4739/2022 del indice de esta Suprema Corte.
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El Tribunal Pleno, retomando la doctrina internacional
existente sobre la materia, ha sostenido que los procesos de /
consulta a personas con discapacidad como minimo su

participacion debe ser:

Previa, publica, abierta y regular. El 6rgano legislativo debe establecer
reglas, plazos razonables y proyce'dimie‘ntos en una cdnvbcatoria, en la
que se informe de manera/amplia,raccesible y por distintos medios, la
manera en que las personas con discapacidad y las organizaciones que
las representan podran participar tanto en el proyé'qto‘de iniciativa, como
en el proceso legislativo, dentro del cual se debe garantizar su
participacion, de manera‘previa al dictamen y ante el Pleno del érgano
deliberativo, duranté la discusion, por/lo cual deben especificarse en las

convocatorias los momentos de participacion.

Estrecha 'y 'cor‘l‘ participacion preferentemente directa de las
personas con d,i'scapacidad. Las péi'sonas con discapacidad no deben
ser representadas, sino que,"ehatodo caso, cuenten con la asesoria
necesaria para participar sin\ qu%\se sustituya su voluntad, es decir, que
puéda?J:acerlo tanto de ‘fOrma individual, como por conducto de las
organizaciones de person\as\cbn discapacidad, ademas de que también

se tome en cuenta a las nifias y nifios con discapacidad, asi como a las

" organizaciones que representan a las personas con discapacidad.

N

Accesible. La‘sk‘ convocatorias deben realizarse con lenguaje
comprensible, en formato de lectura facil y lenguaje claro, asi como
adaptadas para ser entendible de acuerdo con las necesidades por el
tipo de discapaCidad, por distintos medios, incluidos los sitios web de los
(’)rganos legislativos, mediante formatos digitales accesibles y ajustes
razonablés cuando se requiera, como, por ejemplo, los macrotipos, la
intefpretacién en lengua de sefas, el braille y la comunicacién tactil.
Ademas de que las instalaciones de los érganos parlamentarios también

deben ser accesibles a las personas con discapacidad.
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Ademas, el organo legislativo debe garantizar que la iniciativa, los
dictdmenes correspondientes y los debates ante el Pleno del 6rgano
legislativo se realicen con este mismo formato, a efecto de que se
posibilite que las personas con discapacidad comprendén el contenido

de la iniciativa y se tome en cuenta su opinién, dando la posibilidad de

proponer cambios tanto a esta como durante el proceso legislativo.

La accesibilidad también debe garantizarse respecto del producto del
procedimiento legislativo, es decir, el decreto por el que se pubhque el

ordenamiento juridico en el érgano de difusion estatal.

Informada. A las personas con "discapacidad o  comunidades
involucradas se les debe informar de manera amplia'y precisa sobre la

naturaleza y consecuencia de la decision que se pretenden tomar.

Significativa. Lo cual |mpI|ca que en los referidos momentos del proceso
legislativo se debata o se analicen las conclusmnes obtenidas de la
participacion de las personas con d|scapa0|dad y los organismos que las

N
representan. ‘ AN

Con participacion efectiva. Que abone Ia participacion eficaz de las
personas con discapacidad, las orgamzamones y autoridades que los
representah‘,.‘en donde realmente se tome en cuenta su opinion y se
analice, con el ‘propc')sito de‘q‘ueno‘se; reduzca su intervencion a hacerlos
participes de una mera expdsicién, sino que enriquezcan con su vision

la- manera en que el Estado puede hacer real la eliminacion de barreras

sociales para lograr su pleno desarrollo en las mejores condiciones,

princibalmente porque son quienes se enfrentan y pueden hacer notar

las barreras sociales con las que se encuentran, a efecto de que se

‘puedan disefar mejores politicas para garantizar el pleno ejercicio de

sus derechos fundamentales en igualdad de condiciones, no obstante el

estado fisico, psicolégico o intelectual que presenten en razén de su
discapacidad, asi como por su género, minoria de edad, y con una

cosmovision amplia de las condiciones y dificultades sociales, como las
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condiciones de pobreza, de vivienda, salud, educacion,
laborales, entre otras.

f / [
g) Transparente. Para lograr una participacion eficaz es

elemental garantizar la transparencia en la informacién que

generen los drganos estatales, la que aporten las personas con

discapacidad y las organizaciones que las representan, asi como del

andlisis y debate de sus aportaciones.

Actuaciones de cumplimiento.

El Congreso informé a'este Tribunal sobre las acciones encaminadas a

demostrar la observancia de la /sentencia; en ese sentido, se destaca lo

siguiente:

1) En autos constan diversas documentales que acreditan la

conformacion del Consejo Estatal para las personas con discapacidad.

2) De la Comision Permanentefde Derechos Humanos y Atenciéon a

Grupos Vulnerables, emitié dos documentos para normar el proceso
de consulta:

a)

b)

[T
El protocolo del proceso de consulta, dirigida a las personas con

discapacidad en el Estado de Veracruz (particularmente a las de
talla baja o kgehte\ pequefa) incluidas las nifias y los nifios con
discapacidad‘, sus familias, personas que las cuidan o apoyan, asi
como organizaciones e instituciones de y para personas con
discapacidad, en el cual se sefialé un cronograma de actividades a

cada una de las etapas de consulta.

La Convocatoria se difundid con criterios de accesibilidad en la

~informacién y las comunicaciones, para facilitar la participacién de

las personas interesadas, en formato de texto compatible con
lectores de pantalla, audio, lenguaje de sefas, braille o cualquier

otro formato accesible para quien lo solicitara.
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Se advierte que la consulta se llevdé a cabo en el recinto oficial del
Congreso del Estado, ante la Comision Permanente de Derechos Hdmanos y
Atencion a Grupos Vulnerables, Presidente de la Junta de Coordinacion
Politica y Presidenta de la Comision Permanente de Gobernacibn, émbos del

Congreso local, representantes del Poder Judicial del Estado, Organo de

Fiscalizacion Superior, Direccion General de A_suntos Juridicos, Fiscalira
General, Comisién Estatal de Derechos Humanos, Universidad Veracruzana,
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales y representantes de Asociaciones yr Organizaciones Civil\es," asi

como las personas interesadas. .

Posteriormente, se presento una iniciativa con proyecto de decreto por el
que se reforma los articulos 2, fraccion Xl, y 4, parrafo primero y fraccion lll,
de la Ley para la Integracion de las Personas con Discapacidad del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, la cual se turné a la Corlnis‘ié\n Permanente de
Derechos Humanos y Atencién a Grupos Vulnerables del Congreso del Estado

para su analisis y dictamen correspondiente.

En esa tesitura, se advierte que se cumplierdn\con los distintos principios
que rigen e integran el proceso de consult‘a‘en\ materia inclusiva, pero no
corresponde a este pronunciamiento verificar\\s'kla consulta es valida desde el
punto de vista sustantivo, 'ya que no fue“materia de analisis en la presente
ejecutoria, toda ~vez que el vicio de co‘nstitUci‘onaIidad que se busco subsanar

N

fue la omisién absoluta de consulta.

B) Emision de la legislacion correspondiente.

Con base en los resultados de dicho proceso, el referido Congreso aprobo
el Decreto—477 que se réforma los articulos 2, fraccion Xl, y 4, parrafo primero
y fraccio’nﬁlll, de la Ley para la Integracion de las Personas con Discapacidad

”deI\Estad:o de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en la Gaceta Oficial
C')rgaho del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave el ocho de

junio de dos mil veintitrés.

Lo anterior queddé acordado de conformidad en proveido de doce de

marzo de dos mil veinticuatro.
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Cuestidon que es un hecho notorio para este Tribunal, al constar
dicha publicacion en la pagina web de la citada Gaceta Oficial®./
Determinacion.

De lo anterior y del analisis integral de las constancias, se

concluye que el Congreso del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave dio

debido cumplimiento a la ejecutoria de mérito, al haber:

a) Se llevd a cabo un proceso de consulta conforme a los lineamientos

establecidos por la Suprema Corte; y

b) Se emitié y publicé el Decreto de referencia, que sustituyd al diverso

invalidado, con observancia al mandato convencional correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 44, 46, parrafo primero
y 50 de la citada Ley\‘RegIamentaria, 's,e'_'declara cumplida la sentencia

dictada en el presente asunto.

( :
Maxime que la consulta realiia&a\y la norma que surgidé de la misma,

debieren ser materia de un nuevo medio de control constitucional.

AN

NN
Archivo.

=__*~Toda vez que obran\ tddés las notificaciones relativas a la sentencia y
votos'fb‘rmulados eni“rel‘acién\con dicho fallo3, aunado a que resulta un hecho
notorio’que dicha ‘r“e‘?‘s‘o‘lju“Cién y votos se publicaron en el Diario Oficial de la
Federacion,* en la Gacété Oficial Organo del Gobierno del Estado de Veracruz
_~de Ignacio de la LIaye,5 asi como en el Semanario Judicial de la Federacion y

/ su Gaceta,® una vez que cause estado el presente auto, se ordena el archivo

definitivo del expediente como asunto concluido.

2 https://www.veracruz.qob.mx/qaceta—oficial/

3 Constancias que obran a fojas 572, 573 y 575 a 578 del expediente.
4 Constancias que obran a fojas 572 a 594 del expediente
5 Constancias que obran a fojas 600 a 619 del expediente.

6 Consultar las publicaciones en las siguientes ligas:
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/ejecutoria/30994
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Formas de notificacion. |
Notifiquese por lista, por oficio a las partes y mediante diverso elecfrénico

a la Fiscalia General de la Republica. ol

Cumplase. —
Lo proveyo el Ministro Hugo Aguilar Ortiz,‘Pr\ésidé\‘nte de la Suprémai_ /
Corte de Justicia de la Nacién, quien actua con F\ermih Santiago Sahtiag\o,
Secretario de la Seccidon de Tramite de ControveréiéS Constitucionalés y/de

Acciones de Inconstitucionalidad. S~

Esta hoja corresponde al acuerdo de veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco, dictado por el Ministro

Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la ;Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la accién de

ingo\nsti,tucionalidad 204/2020, promovida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos. Conste.
~CAGV/RAHCH. ‘

https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/4607 1
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/46084




ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 204/2020 ; \/
Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada 7N
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx

Identificador de proceso de firma: 763090

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Firmante INombre HUGO AGUILAR ORTIZ d 0K | Vigente
CURP AUOH730401HOCGRG05 cgrtificado A
Serie del certificado del firmante 706a6620636a663300000000000000000000423d Revocacion | OK' | (No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/11/2025T01:20:34Z | 24/11/2025T19:20: 34- 06 00 *Estatus firma OK/[ Valida’
Algoritmo SHA512/RSA_ENCRYPTION , = :
Cadena de firma s
Firma 97 6e f7 5a bd 09 cd 93 13 fc b6 24 96 30 ff 9d 09 a8 72 c1 ec 32 1a fc 50 ad 91 f1 ad 92 5642 a2 63 a8 e54d 19 a6 63 78 Oe ec 78 dc ef
2d 4d d6 Be 43 b1 Be 4d ff 95 06 7e c1 6¢c fb 36 ac 5¢ 7 10 c0 96 65 67 a6 ee 4f d1 dc be 5¢ 6f 1a 00 59 95 49 ¢7 30 85 78 78/6 b2 a7 13
9102 2a 09 ¢8 7e 36 f2 68 7 72 ¢8 38 04 18 1a 5d 02 ¢1 69 c4 25 5f e5 a8 0d &7 aa 2e d7 82 a2 9f 1d 03 bf 7e af bc b9 19 ae 20 40 52 53
15 a4 b0 f7 78 fd d7 e8 54 d4 47 ad 42 77 82 60 4a 60 a7 8a d9 65 3 88 5115 bam 4d 44 a1 d0 48 70 17 0d 0f af. d1 78 7c 6 08 1c
48 16 63 b8 a3 €5 43 69 d4 dd 5 d4 9e 9d ad 6d d9 64 41 8a 64 93 02 df c9 a6 5ac3 47 89 89 4 ¢0 ¢3 cd 38 6c 3¢ 78 00 6e 52 €9 14 17
e1 84 67 8¢ 56 b9 29 8 00 91 1f 48 67 0d 1e 96 ¢5 9b 27 dc 41 d0 2f6f 11 1b-10 a0 3fa0 b4 05 0 ¢7 3e ea aa 92 64 bc 53 ae 0b dc bf 29
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/11/2025T01:20:34Z [ 24/11/2025719:20:34-06:00
Validacion (Nompre del emisor de Ia respuesta OCSP Servicio OCSP ACldel Consejo de'la Judicatura Federal
ocsp Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Juq[catm'a Federal
Nuamero de serie del certificado OCSP 706a66206363663300000000000000000000423d '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/11/2025T01:20:34Z / 24/11/2025T19:20:34-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ey,
Estampa TSP Erisor del certificado TSP Autoridad Certlflcadora Intermedia de la Suprema Corte de. Just|C|a de la Nacion
Identificador de la secuencia 760087 ‘
Datos estampillados 3670¢48AFC320FC9DFEEFOB77BC823DD674560F FD6DF4BCF8988995A734C593F822A
Firmante Nombre FERM‘iN SANTIAGO SANTIAGO -~/ Estadodel | oy [ yigente
CURP SASF820211HOCNNROS | (| certificado
Serie del certificado del firmante ~70626620636a6632000000000000000000007587 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~125/11/2025T01:07:48Z / 241 1/2025T19 07:48-06:.00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA512/RSA_ENCRYPTION7 i
Cadena de firma :
Firma a9 3d b7 9b 67 3a 20 5e 5fca 4ff5 e1683c 09 ee f7 30 8e 1d dc 15 60 fb bf 35 3375 e8 42 6e b a2 58 1c aa 9b 8e 9b 60 f0 8d dc 17 41
ef 97 a6 8f 2b 12 a9 35 b2 0f 8421 18 2¢ ee,61 af 42 20 b9 cf 71 192 3ada a5 b8 19 a2 40 dd 3f e2 d9 d8 3¢ 67 50 ad e2 23 41 61 41
84 ee 9d 2a d2 8e ed 57 8f fb 86 b1 9b 59 5 b6 2a b7 88 45 bd 6&&%@9 85 ee 5e 74 ¢0 80 3e f1 c2 €0 81 18 26 37 1a 2e 4f 1d eb 3¢
ae 27 ¢59d 92 6e 51 11 b2 ba29-fd e3 60 8d a1 fffab1a4 76372989 9fed 75fa 1d b1 3ad7 72 b7 1926 19 22 91 11 76 97 1c 25 80 84
3 7c aa 21 fd 1f d9 58 91 d3 32:30 05 00 ca ab 9b 62 9f 98 ¢ bc ae 2¢ 24 ¢5 05 98 ab be 76 eb c9 08 95 9a 87 b2 71 €2 f0 7 17 55 1b 69
c6 d6 3f c2 3c 5b 04 ae d6 d151 el 18 d2 81 24 6¢ 4f 06 b9 8Q09 55 9a 0f 2f
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/11/2025T01:07:48Z | 24/11/2025T19:07:48-06:00
Validacion  (yompre del emisor de la‘respuesta OCSP Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP Emisor del cgrtiﬁcaddde ocsp Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del cei‘fificado oCsP 70656@2063Ga6632000000000000000000007587
Fecha (UTC /- Ciudad de, Mex:co) *ffj; 2511 1/2025T01 :07:48Z 1 24/11/2025T19:07:48-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TS\R\FIREL
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP ~ |Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia /760052
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