ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 168/2021

PROMOVENTE: COMISION NACIONAL DE LOS 7
DERECHOS HUMANOS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a veintiocho de noviembre de dos’ mil veinticinco, se da
cuenta al Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con el estado procesal del expediente. Conste.

Ciudad de México, a veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco.

Estudio sobre el cumplimiento de la ejecutoria.
Visto el estado procesal del presente asunto, se provee lo conducente
respecto del analisis del cumplimiento de la sentencia dictada en esta accion

de inconstitucionalidad.

Para tales efectos, es importante precisar que el siete de junio de dos mil
veintidos, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién dictd

sentencia bajo los siguientes resolutivos:

““PRIMERO. Es procedente y fundada la presente accion de inconstitucionalidad.

SEGUNDO. Se declara la invalidez de la Ley de Salud Mental del Estado de Puebla,

—expedida mediante el DECRETO publicado en el Periodico Oficial de dicha entidad
federativa el doce de octubre de dos mil veintiuno, de conformidad con el apartado VI de
esta decision. —

TERCERO. La declaratoria de invalidez decretada surtira sus efectos a los doce meses
siguientes a la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de Puebla,
en la inteligencia de que, dentro del referido plazo, previo desarrollo de la respectiva
consulta a las personas con discapacidad, ese Congreso debera legislar en los términos
precisados en los apartados VI y VIl de esta ejecutoria. (...)"

En el referido fallo se indicaron los siguientes efectos:

“VILEFECTOS
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70. El articulo 73, en relacion con los articulos 41, 43, 44 y 45 de la Ley Reglamentaria
de la materia, sefiala que las sentencias deben contener los alcances y efectos de éstas,
asi como fijar con precision los 6rganos obligados a cumplirla, las normas generales
respecto de las cuales opere y todos aquellos elementos necesarios para su plena
eficacia en el ambito que corresponda. Ademas, se debe fijar la fecha a partir de la cual
la sentencia producira sus efectos. —_—

71. Declaratoria de invalidez: En atencion a las consideraciones desarrolladas en el
apartado precedente, se declara la invalidez de la Ley de Salud Mental del Estado de
Puebla, expedida mediante Decreto publicado el doce de octubre de dos mil veintiuno en
el Periodico Oficial de dicha entidad. ‘ ‘

72. Efectos especificos de la declaratoria de invalidez. Atendiendo a la facultad de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion para determinar los efectos de las sentencias
estimatorias que emite, conforme a lo dispuesto en los citados articulos 41 y 73 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y la jurisprudencia P./J. 84/2007, cuyo rubro es: “ACCION
DE INCONSTITUCIONALIDAD. LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
CUENTA CON AMPLIAS FACULTADES PARA DETERMINAR LOS EFECTOS DE LAS
SENTENCIAS ESTIMATORIAS.” ' |

73. En esa jurisprudencia se sostiene que los efectos ~qiLre_este Tribunal Constitucional
imprima a sus sentencias estimatorias en la via de acgiqnde‘ inconstitucionalidad deben,
de manera prioritaria, salvaguardar de manera eficaz la norma constitucional violada,
aunque al mismo tiempo-se-debe evitar generar una situacion de mayor incertidumbre
juridica que la’ ocasionada por las normas impugnadas, asi como afectar
injustificadamente ‘el &mbito decisorio establecido constitucionalmente a favor de otros
poderes publicos (federales, estatales y/o muhicipales).

74. Lo anterior determina que este Tribunal Pleno cuenta con un amplio margen de
apreciacion_para salvaguardar eﬁcazmente la norma constitucional o convencional
violada. N

75, Ahora bien, respecto a la declaratoria de invalidez de la Ley de Salud Mental del
Estado de Puebla ante la falta de consulta previa a las personas con discapacidad, debe
precisarse que este Tribunal ha tomado decisiones en que el efecto consistié tinicamente
~en la expulsion de las pbrciones normativas que presentaban vicios de
\ inconStitucionalidad; en-otros casos, el efecto ha consistido en la expulsién de todo un
- conjunto arménico de normas dentro del ordenamiento legal impugnado; e, inclusive, se

) han expulsado del orden juridico nacional leyes u ordenamientos completos por existir

violaciones muy graves a las normas que rigen el procedimiento para su creacion.

76. Asimismo, en ocasiones, el efecto de la sentencia se ha postergado por un lapso
razonable y, en otros casos, el efecto ha consistido en la reviviscencia de las normas
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vigentes con anterioridad a las que han sido expulsadas del ordenamiento
Juridico, para garantizar un minimo indispensable de certeza juridica. . -

77. Cabe puntualizar que en diversos precedentes esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha establecido plazos diferentes para que los
congresos locales den cumplimiento a las declaraciones de invalidez
derivadas de la falta de consulta a personas con-discapacidad, como son ciento'ochenta
dias naturales o, incluso, de dieciocho meses, ante las serias dificultades y riesgos que
implica celebrar las consultas respectivas durante la pandemia por el virus SARS-COV2.

78. Asi, esta Suprema Corte, con fundamento en lo previsto en el articulo 45, péarrafo
primero, de la Ley Reglamentaria de las, Fracciones | y-II del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, considera que en el caso es
prudente determinar que la declaratoria de invalidez de la Ley de Salud Mental del Estado
de Puebla debe postergarse por doce meses con el objeto de que la regulacion respectiva
contintie vigente en tanto-el Congreso de esa entidad cumpla con los efectos vinculatorios
precisados en el siguiente apartado de este considerando, lo que permitira, incluso, la
eficacia del derecho ala consulta de las personas con discapacidad.

79. Efectos vinculantes para el Congreso del Estado de Puebla. Tomando en cuenta
que el Congreso del Estado, en ejercicio dé, -su/libertad de configuracion, determino
reqular diversos aspectos relacionados conla salud mental de personas con
discapacidad, debe estimarse que la invélidez de la Ley de Salud Mental del Estado de
Puebla, derivada de la ausencia f@\COnSulta a personas con discapacidad, debe
traducirse en una consecuencia acorde a la eficacia de ese derecho humano, por lo que
se impone concluir que la declaracion de invalidez de la referida regulacion no se limita a
Su expulsion del orden juridico sino qLIe conlleva la obligacion constitucional de que el
referido 6rgano legislativo desa?roﬁe la consulta correspondiente, cumpliendo con los
parametros establecidos eneiSta\ determinacion y dentro del plazo de postergacion de los

’-ffefectos de invalidez antes precisado, y, con base en los resultados de dicha consulta,

emita la regulacion que corresponda en materia de salud mental.

~.80. Por lo expuesto,‘Sé;vincula al Congreso del Estado de Puebla para que dentro de los
doce meses siguientes a la notificacion que se le haga de los puntos resolutivos de esta
resolucion, fecha en que la declaratoria de invalidez surtira efectos, lleve a cabo,
conforme a los parémetros fiiados en esta decision, la consulta a las personas con
discapacidad y, dentro del mismo plazo, emita la requlacion correspondiente en materia
de salud mental.

81.Lo anterior, en el entendido de que la consulta debe tener un caracter abierto, a efecto
de otorgar la posibilidad de que se facilite el didlogo democratico y se busque la
participacion de las personas con discapacidad, en relacion con cualquier aspecto
requlado en la Ley de Salud Mental del Estado que esté relacionado directamente con su
condicion de discapacidad.
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82. El plazo establecido, ademas, permite que no se prive alas personas con
discapacidad de los posibles efectos benéficos de la norma y, al mismo tiempo, permite
al Congreso del Estado atender a lo resuelto en la presente ejecutor/a Sin perjuicio de
que en un tiempo menor la legislatura local pueda legislar en materia de salud mental,
bajo el presupuesto ineludible de que efectivamente se realice la consulta en los términos
fijados por esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion. -

83. Similares consideraciones se sostuvieron en la accion de mconst:tuc:onalldadi
168/2020 y su acumulada 177/2020.".

De lo anterior, se desprende que la causé qué genero la invaylidéz de la
Ley de Salud Mental del Estado de Puebla fue la falta de realizacion de una

consulta en materia de discapacidad previa a su expedicion.

Asi, de una lectura integral de la sentencia, sus consideraciones, efectos
y resolutivos, es posible advertir que su debido cumplimiento depende de que

el Congreso del Estado de Puebla' cumpla dos Iineamienfos concretos:

a) Desarrollar la consulta a las personas con dlscapamdad y
AN \

b) Legislar en materia de inclusion de peréonas con discapacidad.

NN

A) Reallzacmn de la consulta en materla inclusiva.
Como quedo |nd|cado la sentenmé vmculo al Congreso estatal a realizar
la consultaa las personas con dl‘s‘capacldad, como lo mandata el articulo 4.3
de la Convencion sobre los Derecho“éﬁ‘d‘e‘las Personas con Discapacidad, para
posteriormente legislar lo correspondiente en la materia inclusiva con los
ajustes 7que‘" se estimen pertinentes, esto, dentro del plazo sefialado con

anterioridad.’

Sobre dicho estandar, conviene realizar algunas precisiones.

T La notificacion de los puntos resolutivos dictados en este expediente, contenidos en el oficio
SGA/MOKM/206/2022, al Congreso del Estado de Puebla, tuvo lugar el cuatro de julio de dos mil veintidds,
mediante el oficio 30361/2022 del indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia de Amparo Civil,
Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Puebla, con residencia en San Andrés Cholula.
Corte.
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El Tribunal Pleno, retomando la doctrina internacional
existente sobre la materia, ha sostenido que los procesos de /
consulta a personas con discapacidad como minimo su

participacion debe ser:

Previa, publica, abierta y regular. El 6rgano legislativo debe establecer
reglas, plazos razonables y proyce'dimie‘ntos en una cdnvbcatoria, en la
que se informe de manera/amplia,raccesible y por distintos medios, la
manera en que las personas con discapacidad y las organizaciones que
las representan podran participar tanto en el proyé'qto‘de iniciativa, como
en el proceso legislativo, dentro del cual se debe garantizar su
participacion, de manera‘previa al dictamen y ante el Pleno del 6rgano
deliberativo, duranté la discusion, por/lo cual deben especificarse en las

convocatorias los momentos de participacion.

Estrecha 'y 'cor‘l‘ participacion preferentemente directa de las
personas con d,i'scapacidad. Las péi'sonas con discapacidad no deben
ser representadas, sino que,"ehatodo caso, cuenten con la asesoria
necesaria para participar sin\ qu%\se sustituya su voluntad, es decir, que
puéda?J:acerlo tanto de ‘fOrma individual, como por conducto de las
organizaciones de person\as\cbn discapacidad, ademas de que también

se tome en cuenta a_l‘as nifias y nifos con discapacidad, asi como a las

" organizaciones que representan a las personas con discapacidad.

N

Accesible. La‘sk‘ convocatorias deben realizarse con lenguaje
comprensible, en formato de lectura facil y lenguaje claro, asi como
adaptadas para ser entendible de acuerdo con las necesidades por el
tipo de discapaCidad, por distintos medios, incluidos los sitios web de los
(’)rganos legislativos, mediante formatos digitales accesibles y ajustes
razonablés cuando se requiera, como, por ejemplo, los macrotipos, la
intefpretacién en lengua de sefas, el braille y la comunicacién tactil.
Ademas de que las instalaciones de los érganos parlamentarios también

deben ser accesibles a las personas con discapacidad.
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Ademas, el drgano legislativo debe garantizar que la iniciativa, los
dictamenes correspondientes y los debates ante el Pleno del 6rgano
legislativo se realicen con este mismo formato, a ef/ecto de que se
posibilite que las personas con discapacidad comprendan el contenido
de la iniciativa y se tome en cuenta su opinidon, dando la posibilidad de

proponer cambios tanto a esta como durante el proceso legislativo. -

La accesibilidad también debe garantizérse respecto del produ\cto—fdel
procedimiento legislativo, es decir, el decreto por el que se publique el

ordenamiento juridico en el rgano de difusion estatal.

Informada. A las personas con discapacidad o comunidades
involucradas se les debe informar de manera amplia y precisa sobre la

naturaleza y consecuencia de la decision que se pretenden tomar.

Significativa. Lo cual implica—q‘ue: en los referidos morﬁentos del proceso
legislativo se debata o se analicen las coriClusiones obtenidas de la
participacion de las personas con discapabldad y los organismos que las
representan. - N—/

Con participacion efectiva. Que ‘aboﬁe\a la participacion eficaz de las
personas con discapacidad, las Qrga‘nizaciones y autoridades que los
representan;‘en donde realment\e se tome en cuenta su opinidon y se
analice, con el propdsito de que‘"no se reduzca su intervencion a hacerlos

participes de una mera exposicién, sino que enriquezcan con su vision

la manera en que el Estado puede hacer real la eliminacion de barreras

sociales para lograr su pleno desarrollo en las mejores condiciones,

principalmente porque son quienes se enfrentan y pueden hacer notar

Vlkaslbarreras sociales con las que se encuentran, a efecto de que se

‘puedan disefiar mejores politicas para garantizar el pleno ejercicio de

sus derechos fundamentales en igualdad de condiciones, no obstante el
estado fisico, psicoldgico o intelectual que presenten en razén de su
discapacidad, asi como por su género, minoria de edad, y con una

cosmovision amplia de las condiciones y dificultades sociales, como las
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condiciones de pobreza, de vivienda, salud, educacion,
laborales, entre otras.

f / [
g) Transparente. Para lograr una participacion eficaz es

elemental garantizar la transparencia en la informacién que

generen los drganos estatales, la que aporten las personas con

discapacidad y las organizaciones que las representan, asi como del

andlisis y debate de sus aportaciones.

Actuaciones de cumplimiento.

El

Congreso del Estado informé a este Tribunal sobre las acciones

encaminadas a demostrar la observancia de la sentencia; en ese sentido, se

destaca:

a)

En autos consta el acuerdo de \‘/\ei‘nti\nUe’ve de agosto de dos mil
veintidos de la JUnta de Gobierno y Coordinacion Politica del indicado
Congreso, determiné remitir a la Comisién General de Salud, para su
conocimiento y atencion a efect‘o;de realizar la consulta a las personas

con discapacidad.? N

N

Oficios PJGyCP/228/20\22\, PJGyCP/229/2022 y PJGyCP/230/20223,
de tres de octubre de dos mil veintidés de la Junta de Gobierno y

Coordinacién Politicé del Congreso del Estado de Puebla, dirigidos

“‘respectivamente, a las Comisiones de Salud y de Atencién a

Personas cOn.Di‘scapacidad, ambas del Congreso, asi como a la
Directora General del Instituto de la Discapacidad, todas del Estado de
Puebla,‘m’erdiante el cual fueron convocadas a una reunién de trabajo
paré abordar lo relacionado con la organizacion de la consulta

ordenada en el fallo dictado en el presente asunto.

Minuta de trabajo de cuatro de octubre de dos mil veintidés* mediante

la cual la autoridad informa que tuvo a bien celebrar la reunion de

trabajo con relacién a la accion de inconstitucionalidad 168/2021,

2 Fojas 998 a 1003 del expediente en que se actua.
3 Fojas 1092 a 1097 del expediente en que se actla.
4 Fojas 1165 a 1169 del expediente en que se actua.

7
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estando presentes las Presidenta de la Comision de fSaIud y
Presidenta de la Comision de Atencion a Personas con Discapacidad
del Congreso del Estado de Puebla; la Titular de la Un/idad Juridicaen |
Representacion de la Directora General del Instituto de Ia
Discapacidad del Estado de Puebla; el Coordinador de Estudios vy
Proyectos Legislativos y el Coordinador de Asuntos Juridicos y de lo
Contencioso del Congreso de la entidad, é éfectb /de llevar a cabo los
trabajos y reuniones correspondientes para abOrdar lo relacionadoéon
la organizacion de las consultas a Iasvpersonés con discapacidad, lo

cual acompafa en copia certificada:

d) Copias certificadas de diversas documentales® mediante las cuales
indican que en sesion de catorce d‘e\febrero de dos‘mil veinticuatro las
Comisiones Unidas de Salud y de Atenciéh | a PerSonas con
Discapacidad del Congreso del Estado, aprobarbn el “Proyecto de
Convocatoria para la ‘Conis{ulta Publica y Estrecha que permita la
Colaboracion Activa de las Personas con Discapabidad en Materia de
Salud Mentaf". -

N

Se advierte que el Congreso del Estado de Puebla, disefio la metodologia
para la integracion del Proyecto de Ley de Salud Mental para la entidad para
la consulta pUinca y estrecha que pe‘rm‘itié la colaboracién activa de las

personas con diSca‘pacidad en materia de salud mental.

Se realizaron mesas de trébajo e inclusion de diversas iniciativas
incluyendo la que dio origen a la declarada invalida al proceso de consulta. Las
Comisiohes"U‘nidas de Salud y Atencion a Personas con Discapacidad, con
colaboracién de expe‘rto“s en la materia, el diecinueve de junio de dos mil
veinticuatro presentaron el proy/ecto de iniciativa de la Ley de Salud Mental y
“Adicciones del Estado de Puebla como documento de trabajo para el proceso

de consulta publica y estrecha.®

5 Fojas 1341 a 1343 del expediente en que se actla.
6 Fojas 1378 a 1422 del expediente en que se actua.
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Las Comisiones Unidas de Salud y Atencion a Personas con

Discapacidad del Congreso del Eétado, elaboraron la/

convocatoria la cual se emiti¢ el veintisiete de junio de dos mil
veinticuatro por la Junta de Gobierno y Coordinacion Palitica,

la cual estuvo dirigida a personas con discapacidad, nifas,

ninos y adolescentes con discapacidad; familiares de personas con
discapacidad o sus representantes Iega1es O personas encarg‘ad'as del cuidado
y atencion a personas con discapacidad,' organizaciones de personas con
discapacidad, sociedad civil, organismos‘ publicos y privados e instituciones

educativas y de salud mental.

La referida convocatoria se publicé por diversos medios, pagina del
Congreso estatal, redeé sociales, canal /del Congreso, colocacion de
ejemplares de la convocatoria en las instalaciones del citado Congreso,
diversas dependencias y entidades de la adm‘iniStr‘aCién publica del Estado, en
los Municipios y en diverst periddicos de la entidad, asimismo, se elaboré una
sintesis, el cual se facilitd en diversos formatos como lo son: video con
interpretacion de lengua de sefas, cOnfaudio y subtitulos.

C s

La participacion de la consulta se llevé a cabo de la manera siguiente:
; SN
1. Presencial el diez de julio de dos mil veinticuatro, en la que se advierte
se involucraron a personas con discapacidad, sociedad civil, asi como a las

Ne N % : S . .
organizaciones representativas de las personas con discapacidad.

2. A distancia ‘el doce de julio de dos mil veinticuatro a través de

- videoconferencia contando con interpretacién de lengua de sefas, y

3. Documental el diez de julio de dos mil veinticuatro en la que se

recibieron diversos escritos.

Posteriormente, las Comisiones Unidas de Salud y Atencion a Personas
con Discapacidad del Congreso del Estado, aprobaron el dictamen 1937,

relativo a la Ley de Salud Mental y Adicciones para el Estado de Puebla.
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En esa tesitura, es importante puntualizar que no corresponde a este
pronunciamiento verificar si la consulta es valida desde el punto de vista
sustantivo, ya que no fue materia de analisis en la presehte/ejecutoria, toda
vez que el vicio de constitucionalidad que se busco subsanar fue la omision

absoluta de consulta.

B) Emision de la legislacion correspondiehté. / 7

Con base en los resultados de dicho proceéo; el referiydo Congreso aprdbé
la Ley de Salud Mental y Adicciones para el Estado de Puebla, publicada
mediante Decreto en el Periddico Oficial del Estado de Puebla el quihée de

agosto de dos mil veinticuatro.

Lo anterior quedd acordado de conformidad en proveido de veintiséis de

marzo de dos mil veinticinco.

Determinacion. ,
De lo anterior y del analisis integral de las con\‘stancias, se concluye que
el Congreso del Estado'de Puebla dio debido cumplimiento a la ejecutoria

de mérito, al:

a) Llevar a cabo'un proceso de consulta\; y\
b) Emitir y p‘ub‘licar la ley median\te Decreto, que sustituyo a la diversa

invalidada, con observancia al mandato convencional correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 44, 46, parrafo primero
y 50 de la citada Ley Reglamentaria, se declara cumplida la sentencia

dictada en el presente asunto.

“Maxime que’la consulta realizada y la norma que surgio de la misma,
debieren ser materia de un nuevo medio de control constitucional; lo anterior
por que si bien la Presidencia de este Tribunal esta facultado para realizar un
analisis sobre si se cumplié la sentencia, cierto es que corresponde al Pleno la

determinacion si una norma es inconstitucional, lo cual se haria por extension



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 168/2021

en el supuesto que se concluya que la consulta no cumplié con

los parametros fijados.

Archivo. -

Toda vez que obran todas las notificaciones relativas a la
sentencia y votos formulados en relacion con dicho fallo’, aunado a que resulta
un hecho notorio que dicha resolucié‘n/y votos se publicaron e‘n ~él‘,Diario Oficial
de la Federacion,® en el Periodico Oficial del Estado de Puebla,® asi como en

el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,'° una vez que cause

estado el presente auto, se ordena el archivo definitiyo del expediente

como asunto concluido.

Formas de notificacion.
Notifiquese por lista, por oficio a las partes, en su residencia a los Poderes
Legislativo y Ejecutivo del Estado de Puebla y mediante diverso electrénico a

la Fiscalia General de la Republica.

En virtud que las referidas auto\riidades estatales tienen su residencia
fuera de esta ciudad, via MINTEQSNN girese el despacho 1377/2025 al
Juzgadofdeﬁstniio en Materia déAmparo Civil, Administrativo y de Trabajo y
Juicios Federales en el Estad(\)\ge\Puebla, con residencia en San Andrés
Cholula, por conducto de la Oficina de Correspondencia Comun, para que en
el\\p\I:aZQ de tres dias realigegl‘a \h\otificacién respectiva.

.\ . N\

~Con la preciéi‘éhia‘l\"érgano jurisdiccional que al devolver el despacho
unicamente debe rem‘\i“t‘\i‘r la constancia de notificacion y la razén actuarial

_ correspondiente.

7 Constancias que obrah a fojas 761, 762, 765, 766, 892 a 896 del expediente.
8 Constancias que oyb;an a fojas 1022 a 1038 del expediente

9 Constanéiaé que/obran a fojas 1107 a 1127 del expediente.

0 Consultar las’publicaciones en las siguientes ligas:
https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/ejecutoria/30845

https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/44919
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/voto/44925

11
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Cumplase. ,
/

/

Lo proveyo el Ministro Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, quien actua con Fermin Santiago Santiago,
Secretario de la Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de

Acciones de Inconstitucionalidad.

Esta. hoja\corresponde al acuerdo de veintiocho de noviembre de dos mil veinticinco, dictado por el Ministro

Hugo Aguilar Ortiz, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la accién de

~~ inconstitucionalidad 168/2021, promovida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos. Conste.
—~CAGV/RAHCH. )
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CURP AUOH730401HOCGRG05 cgrtificado A
Serie del certificado del firmante 706a662063636633000000000000000000004Zad Revocacion | OK | (No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/11/2025T23:47:30Z | 28/11/2025T17A7: 30- 06 00 *Estatus firma OK/| ™ Valida/
Algoritmo SHA512/RSA_ENCRYPTION , = :
Cadena de firma o
Firma [a3fe 68 cf4344 b9 ed 07 1a 31 b3 d3 458 70 0d c6 4¢ 52 76 tb 64 b1 71 cd d9 3b 90 €3 44 14 7d a9 ¢c8 9e 50 7d 59 65 89 9766 1d 88
e8 6d 83 0a f5 73 d2 55 ea 7d d9 05 30 1d e4 a2 5a 40 9f 41 f9 cc de 1e a4 83 7e 01 a6 b7 d6:a3 5b 55 81 21 1b 67 6e 55 6¢ 04 4b 97 28
610 €7 ab 65 39 €3 a0 1b 99 fd dc a5 72 ff e6 89 a8 67 97 65 78 46 45 78 3¢ 61 56 €8 0d 02 €8 df 98 67 5b 20 7b 38 4d 38 bb bf 01 41 a0
09 5e 67 55 7b 7c b5 a8 ac e2 e6 67 40 07 7f {8 44 fc 5f fc be cb 5¢ d5 32 1b{7 77 37 ab 85 ¢7 6d 5d 0b 0a 71 9a cb f8 fc 20 40 a4 b1 ef 25
41 dc 83 e7 b9 b7 50 6f 10 c2 48 €5 5f 72 d9 0d 65 1d 3d b0 e1 95 55 89 ec €7 5f5fc5 ¢6 4f 70 5d 67 d6 4a 82 27 94 aa a5 7e ce 34 c0 f9
bd 47 86 47 16 6 28 7 f2 0b b8 9b 2 53 e4 de 93 11 2d f2 02 b8 ce 17 32 fe 27 15.¢171 ¢2 d7 da 96 b2 23 5d4a 1f9f ec 29 7ffac5 63 14
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/11/2025T23:47:312 /28/11/2025T17:47:31-06:00
Validacion (Nompre del emisor de Ia respuesta OCSP Servicio OCSP ACldel Consejo de'la Judicatura Federal
ocsp Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Juq[catm'a Federal
Nuamero de serie del certificado OCSP 706a66206363663300000000000000000000423d '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/11/2025T23:47:30Z | 28/11/2025T17:47:30-06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ey,
Estampa TSP Erisor del certificado TSP Autoridad Certlflcadora Intermedia de la Suprema Corte de. Just|C|a de la Nacion
Identificador de la secuencia 783846 ‘
Datos estampillados D160046901 D3C7D4071 004F1 8668636F3ECAE47E3A246E797DOCD8E1 A288F5D316BA
Firmante Nombre FERM‘iN SANTIAGO SANTIAGO -~/ Estadodel | oy [ yigente
CURP SASF820211HOCNNROS | (| certificado
Serie del certificado del firmante ~70626620636a6632000000000000000000007587 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~128/11/2025T20:49:50Z / 28/1 1/2025T14 49:50-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA512/RSA_ENCRYPTION7 S
Cadena de firma :
Firma  [5a 0f 5¢ f1 e1 6f 85 1e 56 85 8b 1a 6e 84.83 b8 06 db 99 1d 37 45 8c 36 f9. 51 10 Oc 4d 19 20 07 d9 bb 46 86 cc 8d d9 dd db 01 a5 00 7b
8e ea 89 2¢ be b7 a6 db 39 39 b5 67 5¢ 6f 25¢7 dd 1a 23 3179 19 5d d7 96 4a 91 be 9b 59 1 bf 97 51 Oc 06 2e a2 37 3¢ 17 6d 10 1 €6
ad fc 49 4F 41 cf cb 7f 84 78 aa 9769 2c ¢7 ce de 04 c9 41 39 ¢5 7{64 9e ed 5e 66 c2 05 f1 4b 31 0a 2e 10 €3 aa 65 4¢ 4d d8 44 91 01
e1 6¢ 38 5d b9 08 99 3¢ 6759 0a31 cb 1e f7 b7 41 5e 67 7d d1 10-dd db'83 da 4e cb 0d fd e6 61 fe dd 5f b5 4a f3 61 ec f1 39 03 34 df fb
28 f3 bc 38 55 64 5a 87 8¢ ac 3¢ 57 ef 2d 48 e3 85 5d 58 84 56 46ce 36 05 75 78 bb 0a b6 24 fd f2 a8 99 17 4f 89 d1 09 69 9f 80 55 55 c6
fb Of ec f0 ¢3 5f €9 d0 2b 3c 78 3b 8¢ 5a 65 02 4f ac 60 a5 33 7cc? b9 ee 4c 32 7c
Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/1 1/2(}25T2&49\51Z 1 28/11/2025T14:49:51-06:00
Validacion  (yompre del emisor dé la'respuesta OCSP |Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP Emisor del cgrtiﬁcaddde ocsp Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del cei'tificado OCSP 70656@20636a6632000000000000000000007587
Fecha (UTC /- Ciudad de, Mex:co) *ffj; 28/1 1/2025T20:49:502 128/11/2025T14:49:50-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TS\R\FIREL
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP ~ |Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia /82117

Datos estampillados

— 70A815F0D993CBCFF81AFF507301AF53963C69772A9A86648AF9D35BC049A73CD6A88

Evidencia criptografica






