CONTROVERSIA CON AL 7/2026
ACTOR: MUNICIPIO DE VILLA DE POZOS,
ESTADO DE SAN wl
SUBSECRETARI? NERAL DE

ACUERDOS

Ministra Lenia Batres Guadarrama, instruc presente anguiente:
)

Constancias \ . ) | _~_Registros
Expediente de la controversia constitucional_al fubro indicada, \5) 739
promovida por Gaspar Méndez Ram Dante Alan Carr
Sandoval, quienes se ostentan como es propietarios d
Concejo del Municipio de Villa de Po estado de San Luis

Potosi. D

Escrito y anexos de Liliana Mé%rdo, quien s os@a 1346

como Sindica del Concejo del Munjcipio de Villagi@ S,

estado de San Luis Potosi.

La demanda de controversi &t ional de referenci recibio en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspon ia de este tribunals te.

il veintiséis.

RAL, 7ACTO U OMISION CUYA INVALIDEZ SE
N SU CASO, EL MEDIO OFICIAL EN QUE SE

A INCONSTIT
EL (sic) PO
CONSISTENTE

DAD DE LAS SIGUIENTES ACCIONES ATRIBUIDAS
GISLATIVO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI,

1.-LAREC ;I@ADMISION Y ACEPTACION DE LA RENUNCIA AL CARGO
(sic) CONCEJAL DEL MUNICIPIO DE VILLA POZOS (sic)

E VILLA DE POZOS S.L.P.
1 Y 2 CONTENIDAS EN EL DECRETO NUMERO 0313,

A DESTITUCION O SEPARACION DEL CARGO DE LA TOTALIDAD DE
LOS-CONCEJALES REGIDORES Y SINDICOS PROPIETARIOS Y SUPLENTES
DEL CONCEJO MUNICIPAL DEL MUNICIPIO LIBRE DE VILLA DE POZOS
S.L.P.,, SIN EXISTIR PROCEDIMIENTO QUE GARANTIZARA (sic) LA
ADECUADA DEFENSA DE LA ENTIDAD COLEGIADA DEL GOBIERNO
MUNICIPAL DE VILLA POZOS (sic) S.L.P., ASI COMO, LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE EL (sic) DECRETO QUE CONTIENE LA

&
S

" El escrito demanda y los anexos de mérito fueron recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia el
catorce de enero de dos mil veintiséis y turnados conforme al auto de radicaciéon de quince de ese mes y afo, el cual fue
publicado en las listas de este tribunal el veinte siguiente.
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DESIGNACION DE NUEVOS CONCEJALES Y SINDICOS PROP
SUPLENTES.

ACTOS PUBLICADOS EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTA
LUIS POTOSi, EL 15 DE DICIEMBRE DE 2025
EXTRAORDINARIA.”

Il. Desechamiento.
El articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pre

fraccidon I, de la Constitucion Politica de los Es
falta de legitimacion activa de los promoventes

dispuesto por la Ley Reglamentaria, en
cuanto a la representacion de las entidades, padere 5 o@ven el juicio
constitucional, regulado especificamente e y 11, parrafo

(...).

Articulo 11. El actor,

el ao Y, en su caso, erp interesado deberan

sonducto de las personas funcionarjas que, en términos de
tarlos. En todo caso, se
presumira que g arezca a juicio goza de sentacion legal y cuenta

..

De las disposiciones ' e dilucida q dra el caracter de parte actora en la
controversia constit
regularidad consti
personas funcionarias< en términos d 5 normas que les rigen, estén facultadas

Ite ente una controversia constitucional, sera
Ilguno de los poderes, entidades u érganos a
fra [, de la Constitucidon Federal, y que la persona

@eentacién cuenten con facultades para ello, en
2gisjacion ordinaria que los rige.

2 Sustenta lo anterior la tesis de jurisprudencia P./J. 128/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
ubte de 2001, Tomo XIV, pagina 803, registro digital 188643, de rubro y texto:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION "MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE
IMPROCEDENCIA" PARA EL EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad con lo dispuesto en el articulo
25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor podra desechar de plano la demanda de controversia constitucional si encontrare motivo manifiesto e indudable de
improcedencia. En este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que se advierte en forma patente y absolutamente clara de la
lectura de la demanda, de los escritos aclaratorios o de ampliacién, en su caso, y de los documentos que se anexen a tales
promociones; mientras que lo "indudable" resulta de que se tenga la certeza y plena conviccion de que la causa de improcedencia de
que se trate efectivamente se actualiza en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la demanda y se sustanciara el
procedimiento, no seria factible obtener una conviccién diversa.
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“Articulo 75. El Sindico tendra las siguientes /facultades vy

obligaciones:
(...)

Il. La representacién juridica del Ayyntamien n los asuntos en
que éste sea parte, y en la gestion os?reg/oc' s de la hacien

municipal, con todas las facultades dg un erado general para
pleitos y cobranzas, pudiendo adenias nombrar ante los tribung

De ahi que, en términos de la Ley Reglamenta
representacion legal de los municipios
originariamente en el sindico o sindica,
concejales, regidores o integrantes de
colegiada.

a

O

Por tanto, el Unico que se encue/@aAeqitimado para promovel presentacion de

dicha autoridad es la persona qu;:{ a@ﬁeﬁrﬁémte ostente elpémho<dg Sindico del Municipio
de Villa de Pozos, estado dej&an Mis/Potosi, or la calidad de concejal
propietario no confiere, por sj’mi a,f\ac/ultades d ntacion legal para promover
medios de control constituci .':IZ:J%O bre del municipj

ace el requisito previsto por el
a que los promoventes no tienen
actor, por lo que es claro que

En tal virtud, resulta evi

dente que en el caso no s

echo, la falta de legitimacion procesal de
Ue con la tramitacion del juicio, pues nada
0 superar esas consecuencias.

0/estd expresamente considerada como causa de
el articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y
onstitucion Federal, también, la fraccién VIII dispone que

d con lo dispuesto por los articulos 10. y 10, fraccion I, de la

dicha improcc
tanto, si de confor,
) e rige este procedimiento, solo las entidades, Poderes u

a, surja la improcedencia de la via de la propia ley. En estas condiciones, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion VIII del articulo 19 de
la ley reglamentaria”.

Sin perjuicio de lo anteriormente sefalado, el articulo 71,2 de la Ley Orgéanica del
Municipio Libre del Estado de San Luis Potosi, prevé que el Presidente Municipal podra

3 Articulo 71. El Presidente Municipal asumira la representacion juridica del Ayuntamiento en los litigios en que éste fuere parte,
Unicamente en los siguientes casos:
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asumir la representacion juridica del Ayuntamiento en los actos y heg e éste
fuera parte, cuando el sindico esté impedido, supuesto que debe justifi

procedimiento expresamente previsto ante el Cabildo.

n juridica del
edio de control
ltadas, esto es, los

sindicos y el presidente, lo [q en ejercicio de una

atribucion conferida porlal

a’representacion legal de los
del citado articulo 11: “En todo

ONAL. LA PRESUNCION LEGAL EN CUANTO
IDAD DE LOS PROMOVENTES NO OPERA
SE DESPRENDE QUE CARECEN DE

R ESA ACCION. El articulo 11 de la Ley

I 'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica

nos, relacionado estrechamente con el articulo 10

gque sefiala como actor en las controversias

poder u 6rgano que la promueva, establece la
comparezca a juicio en su representacion goza de tal
clienta con la capacidad para hacerlo salvo prueba en

desecharse la demanda pues al carecer de legitimacién no pueden representar a
la entidad, poder u érgano que como parte actora puede promover la controversia
constitucional.”

I. Cuando el Sindico esté legalmente impedido para ello, y
Il. En cualquier otra circunstancia por la que el Sindico se vea impedido para ello. En este caso debera presentar escrito al cabildo, a

través de la Secretaria del municipio, de las razones que justifiquen su impedimento; recibido el escrito se emitira convocatoria, de
acuerdo a la urgencia del caso, para que el cabildo en pleno la valide o rechace.

4
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Sin que resulte aplicable la tesis~d sprudencia P./J.
53/2003, de rubro y contenido:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONA NFORME A
LEGISLACION LOCAL APLICA SINDICO MUNICIPA

sindico municipal la facultad de rep
advierte que el conflicto que dio orige
cuestlona en eI jUICIO de controve

no actlla en interés propio sino de
legitimacién procesal dg>tal

prepia legislacion
municipal pueda
el Municipio, si el gue/dio.Jugay al conflicto no esta

Lo anterior es asi, porque no seadvi n ue obran en autos— que

rno entre la Sindica municipal
y algun funcionario del’ayuntami
acuerdo alguno medi Q’

el érgano colegiado haya emitido
endado validamente a diversa

5 ¢ el primero de octubre de dos mil veinticuatro,
hasta [ e de dos mil veintisiete.”, fueron destituidos
materié?lm}ﬂe de sus carg omo_se desprende de la pagina oficial de
intelﬁe’&iemntamientq d@\ﬁij\&de Pozos, San Luis Potosi, en la que se advierte
queklam mtegracr&\ﬁe\Coﬁsejo a partir del quince de diciembre de dos mil

s la siguiente:

£

ené Oyarvide At @Georglna Andrade Bautista, Sebastian Galindo

rriaga, Octavi ez, Laura Chavarria Romero, Luis Enrique Loépez
artinez ernandez Pintado, Mario Cortés Martinez, Norma
Angélica He aita, Carlos Fernando Cabriales Garza, Sandra Leticia
Hernand lises Fabian Toro Reyna y Claudia Galan Ramirez
o anterior que no existen elementos que prueben que los concejales
promove o.cualquier otro de la anterior integracion sigan ocupando los cargos que

les fueron conferidos mediante el Decreto 1083, por tanto, la representacién legal del
municipio recae en el sindico o sindica integrante del Consejo municipal que se
encuentra en funciones actualmente.

4 HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO. Registro digital: 174899, Instancia: Pleno, Novena Epoca,
Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 74/2006, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIIl, Junio de 2006,
pagina 963, Tipo: Jurisprudencia.

5 Informacién consultable en la siguiente liga electronica: https://www.villadepozos.gob.mx/node/8111
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Ademas, las controversias constitucionales son un mecanismo ¢
constitucionalidad de los actos del poder publico. Su finalidad-e
competencias que la CPEUM asigna a los 6érganos politicos ¢
no estan disefadas para defender derechos subjetivo
individual.

proteger las
mexicano;
sonas en lo

En otras palabras, el 6rgano legitimado para acudir a la contrave onstitucional
municipio, no su sindico, ni su presidente ni cualquier otra persona funcionaria de e
orden de gobierno. Lo que se busca tutelar es la esfera de @

de la Ley Reglamentaria, en relacion con
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

STITUCIONAL.
PROCEDENCIA
TUABLE CON LA

Resultando aplicable la tesis de
PROCEDE SU DESECHAMIENTO DE.PLANO/SI LA CAUS%

e

ESTRIBA EN UNA CUESTION DE DERECHO NO
TRAMITACION DEL JUICIO”.

lll. Determinacion.
Se desecha de plano, por
oncejales propietarios del

’

e, demanda de controversia
Concejo del municipio de : uis Potosi.

ecibido con posterioridad a la
retende comparecer en el presente

Villa de Pozos,
presentacion de |a

a advertida, toda vez que la legitimacion
indispensable para la valida instauracion del

2 egales de resentacion, la accion constitucional no se ejercitd
nte, por lo g xiste proceso susceptible de perfeccionarse mediante

encias ulteriores;

Carredn Sandoval para promover el presente medio de control constitucional; sin
embargo, dicha manifestacion carece de eficacia juridica, pues resulta contradictoria con
lo expresamente senalado por los propios promoventes en la demanda, quienes
afirmaron haber acudido ante esta Suprema Corte ante la negativa de la sindica para
promoverla.
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Aunado a lo anterior, la Ley Orga
Estado de San Luis Potosi no pre
la representaciéon juridica del
internos, por lo que era i
legalmente facultada comp

d

la demanda.
V. Delegados.
Con fundamento en J6 11, parrafo seg , de la

citada Ley Reglamentaria de la materia, los promo
personas que menciona.

designan como-delegados a las

VI. Domicilio.
De conformidad con el articulo 5, de la key lamentaria, se
domicilio que sehalan los promoventes ir'y recibir notifica

nicipio actor.@

Cumplase y una vez/q ause estado est archivese el expediente como
asunto concluido.

VII. Correo electrénico.
Es improcedente tener como

proporcionan, toda vez que su utili
medio de control constitucionz

Notifiquese por lista y por oficio a

Lo proveyo la Minj
Santiago Santiago
Constitucionale

s@uadarrama, quien actua con Fermin
ion de Tramite de Controversias
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