da fta a la
Ministra Maria Estela Rios Gonzalez, instructora en este asunto, con lo siguiente:

QO

En la Ciudad de México, a veintisiete de (@bril de dos mil veintiséis,

Constancias Numero de registro

Expediente de la controversi onstitucional al rubro JF
indicada, promovida por /el sejero  Juridico de

Gobernador del estado de Néevo n/eji ﬁ

El expediente fue turnado de con wel auto de radica@%eima y uno de marzo
del afio en curso, publicado enlas listas ificacion del o@ de-abril siguiente. Conste.

S

Ciudad de México,a veintisiete de abril d

intiséis.

I. Contexto procesal.

Gobernador del estado de Nuevo

Visto el es
! 7

ritodel Cansejero Juridico de
Ledn, se advierte o ueve este medio

agadas por la empresa denominada MATRIMAR
@ C.V. desde el afio 2022 a.la fecha, correspondientes al impuesto ambiental por

i ivi plicable a dicha determinacion.
e Remita ies, ocumentos, registros y comprobantes relativos a la
determinacion de s@puesto.
e Remitg a@_e)cla aciones presentadas por la empresa referida.
o Remita~comprebantes de pago y facturas correspondientes a los pagos realizados
por I i6n durante el periodo sefialado.”

.tacic’m.
irtud—¢que se adjunta a la demanda la documental correspondiente al

iento del promovente, se reconoce su representacion?.

' De conformidad con las constancias que para tal efecto exhibe y con apoyo en el articulo 16, fraccion 1X
del Reglamento de las Unidades Administrativas de la Persona Titular del Poder Ejecutivo del
Estado de Nuevo Ledn, que establece:
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lll. Desechamiento.
De la revisién integral de la demanda y sus ang
procede desechar la controversia constitucional.

Atento a@;:{t)erior es necesario precisargue la controversia constitucional
tiene como gbje rincipal, tutelar el ampito ribuciones que la Constitucion
Politica de@f&_@l@d}s\()nidos Mexican@\h&rﬁ‘erido a los érganos originarios
del Estadé cér{ Ia/ﬂr{aﬁdad de resquard%ﬁeL&istEma federal y, por tanto, para que

el hecho de que @o cion Federal reconozca en su articulo 105,
im na controversia constitucional cuando alguna

o)
°
o
@,
=)
=
O
a

de las entidades, pod
vulnerado su esfera_de-atribuciones, es insuficiente para que este Alto Tribunal
galice un analisi ansfitucionalidad de las normas o de los actos
impugnados deswvinct el ambito competencial del actor.

Articulo 16. Lamw de la Consejeria Juridica tendra las siguientes atribuciones: (...)
IX. Representar a la persona Titular del Poder Ejecutivo, en los juicios de (sic) electorales locales y

federales, asi como en las acciones de inconstitucionalidad y controversias constitucionales federales, en
términos de las disposiciones legales aplicables. (...).



Es decir,

resulta necesario paka “este

de no ser asi, se desnatufalizaria la funcion de este medio 4mpugnativo
permitiéndose la revision dedn %éto/qﬁeﬁe ningun modo@ta}fa/al promovente
en la esfera de atribuciones/tuﬁtada en/@ Constitucion.

Ejecutivo del estado de 0 Ledn promo
constitucional bajo-el—a

parte de la autgridad~de i .
legalidad, seguriaca y division de pode

Federal. Esto

Superior de la entidad no
do, pues no indicé como tal la

ercibimiento de sancién en caso de incumplimiento o
acto se convierte en un mecanismo coactivo que
rida a responder, aun y cuando existan dudas
d, alcance y constitucionalidad del requerimiento.

liga a la autori
zonables sobre | @

ambito material de su competencia, al pretender acceder a informaciéon de manera
irrestricta y sin justificacion, lo cual transforma su funcién de control en un
mecanismo de intervencion en la operacion administrativa y fiscal del Poder
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Ejecutivo mediante la Secretaria de Finanzas y la Tesoreri
de Nuevo Leodn.

En ese tenor, es factible advertir que la parte actora
de controversia constitucional se estudien asp

local que regula los supuestos en los que la A
requerir cierta informacion. Es decir, las viola
hace descansar de manera preponderante &
disposiciones emanadas de la Constitucion
sefale algunos preceptos que estima transgredidos de la Norma Fundar

En ese orden de idea uprema Corte

viotacidn constitucional
puede analizarse en esta los principios de
division de poderes o cory la-clausuta federal, delimitando €lL-Universo de posibles
conflictos a los g en sobre la mvasmr{lu@/\ramon 0 simplemente

afectacién a las esféraé\cam}tenmales trazadas’ﬁe&e\el texto constitucional.

el Tribunal Pleno se identifican
ja constitucional, las relativas a

eriv do deun analisis hecho.po

Ademas,

ONTROVERSIA CONSTIT
ANALIZARSE EN Oml SON LAS RELACIONADAS CON EL PRINCIPIO DE

DIVISION DE LA CLAUSULA FEDERAL, SOBRE LA BASE DE
UN CONCEPTQ ACION AMPLIO. La controversia constitucional es un
medio de ponible para los Poderes, 6rdenes juridicos y drganos
constituciong uténomos, para combatir normas y actos por estimarlos
|nconst|tu0| ) embargo, atento a su teleologia, esta Suprema Corte de
Justigia acion ha interpretado que no toda violacidon constitucional puede

aia, sino solo las relacionadas con los principios de division de
poderes ocan laelausula federal, delimitando el universo de posibles conflictos a los
que versen sobfe la invasion, vulneracion o simplemente afectacion a las esferas
competenciales trazadas desde el texto constitucional. Ahora bien, en la aplicacion
del criterio referido debe considerarse que, en diversos precedentes, este Alto
Tribunal ha adoptado un entendimiento amplio del principio de afectacion, y ha
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principio de agravio en perjuicio del acto de derivar no sélo
de la invasién competencial, sino d
que incida en su esfera regulada ¢
Politica de los Estados Unidgs
institucionales previstas en

obstante, a pesar de la amplia
debe precisarse que dicha amplitud siemy

considerarse hipotesis de €
entremezclados alegatos de

Asi, se advierteque
medio de control\d it cionalidad se est

del oficio de i
estado de

opor la Auditoria Superior del
para hacer procedente la
parte actora estaba obligada a

cienal 262/2023, bajo el argumento de que el
itinda en el ejercicio del cargo, no obstante que

primer término, tales planteamientos deben hacerse

dios de impugnacion correspondientes dentro de ese
egundo, no evidencian, en modo alguno, una invasion
trario, la parte actora pretende que, mediante este medio
se analice el posible incumplimiento de una diversa
tucional, lo cual desnaturaliza su objeto, consistente en
cignes a las esferas competenciales de los érganos originarios del

En-ese orden de ideas, si de la demanda se aprecia que las pretensiones
del Poder Ejecutivo actor no se tratan de impugnaciones respecto de violaciones
directas a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sino de

examina
Estad
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meros conflictos de legalidad que no involucran viglacio oOrbitas
competenciales, entonces |la controversia constitucional es improcedente.

IV. Determinacion.

En consecuencia, se desecha la controversia-~constifucional promovida Q
por el Consejero Juridico del Gobernador del estado Lebn.

V. Delegados y domicilio.

recibir notificaciones en esta ciudad.

VI. Expediente electrénico.

De la consulta en el sis
promovente y delegado cuentan
acuerda de forma favorable su soli

Una vez que cause-estado este auto, archivese pediente como

asunto concluido.

VII. Notifique
de Nuevo Leodn.

Asi lo pfoveyd la Ministra instructorsg stela Rios Gonzalez, quien
actua con F antiago Santiago, io de la Seccién de Tramite de
Controversj ucionales y de Accio

instructora Mari a-Rigs Gonzalez, en la controversia constitucional 356/2026, promovida por el
Poder Ejecutivo del estada de Nuevo Ledn. Conste.
JIGO/MCA/EDBG.
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