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SOLICITANTE:CAROLIINA CRUZ SANTIAGO.
RECURSO DE|REVISION: CTAI/RV-06/2010
EXPEDIENTE:DGD/UH-J/692/2010

En la Ciudad de México, Distrito Federal, a cuatro de noviembre

de dos mil diez, se da cuenta g la Cpmision para la Transparencia,

Acceso a la Informacion PablicaQubegnamental y Proteccion de Datos

Personales de la Suprema Corte |{de Justicia de la Nacion, a través de

su Presidente, con e} oficio DGIY/UE/2285/2010, mediante el cual el

Director General de E#fu ion remit§ ef expediente DGD/UE-J/692/2010,

asi como el escrito | irﬁvpy -in promovido por Carolina Cruz
| ,

Santiago. Conste.-

México, Distrito Federal, a guatrd de noviembre de dos mil diez.

Se tiene por recibido el gficio DGD/UE/2285/2010, por medio del
cual el titular de la Direcciéry General de Difusion y de la Unidad de

Enlace de esta Suprema Corte de

sticia de la Nacidon, remite el
expediente DGD/UE-J/692/2010, asi ¢gomo el escrito de recurso de

revision interpuesto por Cagolina Cruz $antiago.
ANTECEDENTES

. Carolina Cruz Bantiago, con fegha veintisiete de septiembre
del afio en curso, mediante el Sistema dé Solicitudes de Acceso a la

Informacion, bajo el nfimero de folio 00472610 requirio: (foja 1)

“YERSION PUBLICA DE LAY SESIONES PRIVADAS EN LAS
QUE SH DISCUTIO Y APROBO ELFNGROSE DE LA SENTENCIA
RELATIVA A LA ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD NUMERO
146/20007 Y SU ACUMULADA.”
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ll. El Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informacion, mediante acugrdo dg fecha veintiocho de septiembre de
| expefiente numero DGD/UE-J/692/2010,

asi como girar oficio al Sedretario] General de Acuerdos, solicitandole

verificar la disponibilidad laj informacién y remitir el informe

respectivo. (foja 2)

Asimismo, de las constangias {del expediente en que se actua se
advierte que obra agregado el\oficlo SGA/E/184/2010, suscrito por el
Secretario General de Acuerdos,| dirigido al Director General de
Difusién, mediante el cual da respuesta a la solicitud de informacién

formulada por Carolina Cruz Sanijago. (foja 5)

lil. El Coordinador de Enlace fgara la Transparencia y Acceso a la

Informacion, mediante comunicacioh &lectronica de ocho de octubre de
dos mil diez, hizo del conocimientp de la peticionaria Carolina Cruz

Santiago, la respuesta contenida gn el oficio SGA/E/184/2010, de la

Asimismo, el Coordinador Enlacg para la Transparencia y

Acceso a la Informacién, por acugrdo de ocho de octubre de dos mil
diez, hizo constar que en esa misma fecha de notificd a la peticionaria
a través del Sistema de Solicitudgs de Accesqg a la Informacion (SSAI),
la resolucion relativa a la peticidn registrada Yajo el nimero de folio
SSAI/00472510, para los efectog conducentes

09)

que haya lugar. (foja

IV. Mediante escrito preseptado por la solicitante Carolina Cruz
Santiago, el veintisiete de octybre de dos mil diez, interpuso recurso
de revisibn en contra del ojicio SGA/E/184/2010, de treinta de
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septiembre de dos mil diez, puscrito por el Secretario General de
Acuerdos de este Alto Tribunally en confra de la comunicacion (J-692),
de ocho de octubre, suscrita [por el Qoordinador de Enlace para la

Transparencia y Acceso a la Informacion.

Una vez que se han seflalado |ps antecedentes del recurso de

revisiébn que nos ocupa, se procede a analizar la procedencia del

mismo, en los siguientes términos:

Los articulos 49 y 6§67, \fragcién lll, de la Ley Federal de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en lo

pnducente disponen lo siguiente:

“Articulo 49. El solicitante a quieft se le haya notificado, mediante resolucion
de un Comité: |la negativa de accegs® a fa informacion, o la inexistencia de los
documentos solicitados, podra intprdoner, por si mismo o a través de su
representante, el recurso de revisiénp anle el Instituto o ante fa unidad de enlace que
haya conocido el asunto, dentro dgf los quince dias habiles siguientes a la fecha de
notificacién. La unidad de enface debera\remitir el asunto al instituto al dia siquiente

de haberlo recibido.”

“Articulo 57. El recurso serg desechaddo por improcedente cuando: . . .

lll. Se recurra una resolucién que n§ haya sido emitida por un Comité, ...”

Por su parte, los [articulos 37\ y 41, fracciones | y |l, del
Reglamento de la Supfema Corte dq Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatuja Federal para la aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acgeso a la Informadjon Publica Gubernamental, a
la letra disponen:

“Articulo 37. EI regursc de revision procede ante la respectiva Comision

contra las resolucioneg del Comité correspondjente que encuadren dentro de

los supuestos mencionados en los articulos 49 y 50 de la Ley.”
|
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jon que cbrresponda desechara el recurso por

“Articulo 41. La Comi

improcedente, cuando:

I. Se den los sL/puestos previstos en el articulo 57 de la Ley;

Il. Se recurra una resolugion que haya sido emitida por el Comité

correspondiente,”

Ahora bien, del analisis de las constancias del expediente
DGD/UE-JI692/2010; asi

impugnacion, se advierte

omo del contenido del escrito de

3
R !

ue el |recurrente no impugna una 4 o%

J‘/\fv \.!@
resolucion emitida por el Comité cprrespondiente, sino so!amenteigje’g%si;
el oficio SGA/E/184/2010, de fyeinta |de septiembre de dos mil di\<=;z,i§<°~.g2 5§ |
suscrito por el Secretario General de Acuerdos de este Alto Tribunal, y 32

S

la comunicacidon (J-692), de Ybchg de octubre, suscrita por el

Coordinador de Enlace para Transparencia y Acceso a la
Informacion, a través de los cuale 518 dio respuesta a la peticion de
informacién requerida. Ademas, &s pertinente mencionar que del
expediente en que se actua ' se advierte que el Comité

correspondiente haya emitido resoluckn alguna al respecto.

De conformidad con lo dispuept®¢ en los articulos que fueron
transcritos con antelacion, se desprende\que solamente es procedente
el recurso de revision contra las rgsoldciones que emita el Comité
correspondiente, siendo para el caso fde egte Alto Tribunal, las emitidas
por el Comité de Acceso a la Inforrmjaciéh y de Proteccion de Datos
Personales; en consecuencia, es caysa de\desechamiento recurrir una
resolucién que no haya sido emitida por €l citado Comité; tal como
sucede en el presente caso, en |el que\se impugna el oficio y

comunicacion electronica a travég de | cuales se hizo del

ta a su solicitud de

conocimiento de la peticionaria la- respu
informacion. |
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En virtud de lo gnterior, al actualizarse una causal de
improcedencia del recurso de fevision interpuesto para ser
substanciado por la Comjsién para|la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Guberpamental y| Proteccidn de Datos Personales
de este Alto Tribunal; con fyndamentq en los articulos 49 y 57, fracciéon
lll, de la Ley Federal de Y{ransparehcia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental; y lgs diversgs 37 y 41, fracciones | y Il del
Reglamento de la Supremd Corte fe Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Fedgral para la aplicacién de la Ley en cita,
SE DESECHA EL RECURSO QE REVISION interpuesto por

ideas, es pertinente destacar que
Ios articulos 11 y 15, fraccion lll, delf Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la \nformacién Publica Gubernamental

y Proteccién de Datos Personales dg la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, de nueve de julio de dos¥mil ocho, relativo a los érganos y
procedimientos para tutelar en el amflito de este Tribunal los derechos
de acceso a la informacion, a la priyagidad y a la proteccion de datos
personales garantizados en el articlo 6° Constitucional, disponen

literalmente lo siguiente:

“Articulo 11. EI Comité de Acceso afla Informacion y de Proteccion de Datos
Personales es la instancia ejecutiva encprgadalde tomar las medidas necesarias
para coordinar las acciones tendentes a ¢umplir gon la publicidad de la informacion
y la proteccion de datos personales, enftérminos\del articulo 61, fraccion Jll, de la
Ley, y de conocer de las determinacignes de log organos en que se nieque el

acceso a lo solicitado.”
“Articulo 15, El Comité tendra lag siquientes atibuciones: . . .

Ill. Confirmar, modificar o revpcar las determjinaciones de los érganos de
la Suprema Corte en las que sp senale que I3 informacion solicitada es
inexistente, confidencial o reseryada, o bien, no s¢ otorgue en la modalidad
solicitada. EI Comité cuidara quq la informacion enthegada por los érganos de

la Suprema Corte se ajuste conprecision a los tékninos en los cuales se
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recibio la solicit

En ese sentid
antes franscritos\y \en virtud
de Transparencia
oveer lo
\ormacic’

expeditos, tal como lo\prevé s

Federal

Gubernamental, es

tener acceso a la |

en los articulos 11 y 15, fracci

esta Comisiéon acuerda ramitir al

y Acceso a

CTAI/RV-06/2010

d de acceso alla informacion”

, teniendgd en cuenta lo dispuesto por los preceptos

de que uno de los objetivos de la Ley

la Informacién Publica
necesario para que toda persona pueda
n mediante procedimientos sencillos vy
1 articulo 4°, fraccion |; con fundamento
bn 1ll, del Acuerdo General antes citado,

Comité de Acceso a

Lo anterior, a fin de que el ci

que le otorga el articulo 15,

mencionado, confirme, modifi
de los 6rganos de la Suprer

respuesta a la solicitud de inf

do Comité conforme a las atribuciones
accion Ill, del Acuerdo General antes
ue o revoque las determinaciones
na Corte, mediante las cuales dieron

'ormgcion que nos ocupa.

Se instruye a la Secrefaria de\ Seguimiento de Comités de

Ministros remitir el expediente DGD/UE-Y/692/2010, asi como el escrito

de impugnacién contenido en ¢l mismo,

Acceso a la Informacion y de

que realice los tramites corresp

determinado en el parrafo ante;

La anterior determinaciorn
interesada Carolina Cruz Santi
y dentro de los plazos esta

recurso de revision en contra

la Presidenta del Comité de
Proteccién\de Datos Personales, para
ondientes a fin de dar cumplimiento a lo

ior.

1 se emite sin menoscabo de que la
ago, pueda interponer con posterioridad
plecidos en la normyatividad aplicable,

de la resolucion que en su momento

llegare a emitir el citado Comité.
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electronico y en la direccidon

Notifiquese a la solicit
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nte Carolina Cruz Santiago via correo

senalada eh su escrito de impugnacion.

Asi lo proveyo y firmg el sefiof Ministro Juan N. Silva Meza,

Presidente de la Comisic')rn para |la Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, con el Licenciado

Alejandro Roldan Olvera, Sg¢cretarig de Seguimiento de Comités de

Ministros, que autorizay da f

LIC. ALEJANDRO ROLDAN OLVERA
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DR COMITES DE MINISTROS



CERTIFICACION. En México, Distrito Federal a treinta de noviembre de dos mil
diez, el licenciado Alejandro Roldan Olvera, Secretario de Seguimiento de Comités
de Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 121, fraccion Xlli, del Reglamento Interior de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién; CERTIFICA que el contenido del presente

documento, constante de “4” cuatro fojas ltiles, es copia fiel del que se tuvo a la
vista. DOY FE.

LIC. ALEJANDRO ROLDAN OLVERA
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DE COMITES
DE MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION



