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SOLICITANTE: ENRIQUE PEREZ MELENDEZ.
RECURSO DE REVISION: CTAI/RV-02/2008.
EXPEDIENTE: DGD/UE-A/019/2008.

En la Ciudad de México, Distrito Federal, a seis de mayo de
dos mil ocho, se da cuenta a la Comision para la Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, a través de su Presidente, con los
oficios DGD/UE/0880/2008 y DGD/UE/0864/2008, mediante los
cuales la Unidad de Enlace remite el recurso de revision interpuesto
por el C. Enrique Pérez Meléndez, asi como con el expediente
relativo. Conste.-

México, Distrito Federal, a seis de mayo de dos mil ocho.

Se tienen por recibidos los oficios DGD/UE/0880/2008 vy
DGD/UE/0864/2008, por medio de los cuales el licenciado Gustavo
Addad Santiago, titular de la Direccion General de Difusion y de la
Unidad de Enlace de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
remite el expediente DGD/UE-A/019/2008, asi como el escrito del
recurso de revision interpuesto ante el Modulo de Acceso a la

Informacion de este Alto Tribunal, por el C. Enrique Pérez Meléndez.

A continuacion se procede a analizar la procedencia del recurso

de revision, en los siguientes términos:

Los articulos 49 y 57, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en

lo conducente disponen lo siguiente:

“Articulo 49. El solicitante a quien se le haya notificado,
mediante resolucion de un Comité: la negativa de acceso a la

informacioén, o la inexistencia de los documentos solicitados, podra
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interponer, por si mismo o a través de su representante, el recurso
de revision ante el Instituto o ante la unidad de enlace que haya
conocido el asunto, dentro de los quince dias habiles siguientes a la
fecha de notificacion. La unidad de enlace debera remitir el asunto al

Instituto al dia siguiente de haberlo recibido.”

“Articulo 57. EIl recurso sera desechado por improcedente
cuando:

lll. Se recurra una resolucion que no haya sido emitida por

un Comité, o...”

Por su parte, los articulos 37 y 41, fracciones | y Il, del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

Gubernamental, a la letra disponen:

“Articulo 37. El recurso de revision procede ante la respectiva
Comision contra las resoluciones del Comité correspondiente
que encuadren dentro de los supuestos mencionados en los

articulos 49 y 50 de la Ley.”

“Articulo 41. La Comision que corresponda desechara el recurso
por improcedente, cuando:

|. Se den los supuestos previstos en el articulo 57 de la Ley;

Il. Se recurra una resolucion que no haya sido emitida por el

Comité correspondiente;”

El recurrente en su escrito de recurso de revision sefala en lo

conducente, lo siguiente:
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. . vengo a interponer el recurso de revisién en contra de la
resolucion, fecha tres de marzo de dos mil ocho (sic), oficio nUmero
OCJC-007. Dicha resolucion se emitio parcialmente, razon por la
gue me reservo el derecho de impugnar posteriormente la parte
restante que se encuentra pendiente por resolver, si fuere

necesario.”

“Ill.- El acto reclamado se me notifico el cuatro de abril de dos

mil ocho (fecha en la que recibi el correo electronico).”

“V.- Se anexa copia de la resolucion que se impugna.”

Ahora bien, del analisis de los autos del expediente DGD/UE-
A/019/2008 y del recurso de revisidn que nos ocupa, se advierte que
el recurrente lo que realmente impugna es el oficio suscrito por el
Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informacion de este Alto Tribunal, de fecha primero de abril del afo
en curso (fojas 47 a 50), dirigido al C. Enrique Pérez Meléndez,
mismo que le fue notificado via correo electrénico el jueves tres de
abril del presente afio (foja 51). Se llega a la anterior conclusion en
virtud de que el recurrente sefiala en su escrito de impugnacién, que
el acto que reclama se le notificd el cuatro de abril de dos mil ocho,
fecha en que recibid el correo electronico; ademas, porque el
inconforme manifestdé que anexaba a dicho ocurso, copia de la
resolucion impugnada; misma que al ser analizada y cotejada con la
gue obra en autos a fojas 51, se desprende que corresponde al
oficio antes mencionado, suscrito por el Coordinador de Enlace para

la Transparencia y Acceso a la Informacion de este Alto Tribunal.

Es pertinente mencionar que no afecta a la conclusion a la que
se llega en el parrafo anterior, el hecho de que el recurrente haya

seflalado que interpone recurso de revision en contra de la
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resolucion de fecha tres de marzo de dos mil ocho, ni debe ser
tomado en cuenta para el andlisis de la procedencia del presente
recurso de revision, ya que de los autos del expediente DGD/UE-

A/019/2008, no se advierte la existencia de tal resolucion.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
que fueron transcritos con antelacion, se desprende que solamente
es procedente el recurso de revision contra las resoluciones que
emita el Comité correspondiente, siendo para el caso de este Alto
Tribunal las emitidas por el Comité de Acceso a la Informacion; en
consecuencia, es causa de desechamiento recurrir una resolucion
que no haya sido emitida por el Comité; tal como sucede en el
presente caso en el que se impugna el contenido del oficio suscrito
por el Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informacion de este Alto Tribunal, de fecha primero de abril del afo
en curso (fojas 47 a 50), notificado al inconforme el tres de abril del

afio en curso, via correo electronico (foja 51).

En virtud de lo anterior, al actualizarse una causal de
improcedencia del recurso de revision interpuesto para ser
substanciado por la Comision para la Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental de este Alto Tribunal; con
fundamento en los articulos 49 y 57, fraccién lll, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental; y
los diversos 37 y 41, fracciones | y I, del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley en cita, SE DESECHA EL RECURSO
DE REVISION interpuesto por el C. Enrique Pérez Meléndez.

La anterior determinacion se emite sin menoscabo de que el
interesado pueda interponer con posterioridad y dentro de los plazos

establecidos en la normatividad aplicable, recurso de revision en
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contra de la resolucion de fecha dieciséis de abril de dos mil ocho,
emitida por el Comité de Acceso a la Informaciéon de este Alto
Tribunal, misma que le fue notificada el veintitrés de abril del

presente afo, tal y como se desprende de los autos a fojas 112.

Notifiquese en el domicilio sefialado por el recurrente en su

escrito de impugnacion y via correo electrénico.

Asi lo provey6 y firma el sefior Ministro Juan N. Silva Meza,
Presidente de la Comision para la Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, con el Licenciado Alejandro Roldan Olvera, Secretario

de Seguimiento de Comités de Ministros, quien autoriza y da fe.

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA
PRESIDENTE DE LA COMISION PARA LA TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

LIC. ALEJANDRO ROLDAN OLVERA.
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DE COMITES DE MINISTROS.



