CESCJN/REV-03/2015

SOLICITANTE:
RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-03/2015
EXPEDIENTE: UE-A/012/2015

En la Ciudad de México, Distrito Federal, a veinticinco
de noviembre de dos mil quince, se da cuenta al Comité
Especializado de la Suprema Corte de Justiicia de la
Nacion, a través de su identa, con el oficio
UGTSIJ/ITAIPDP/0252/20 i el cual el titular de

México, Distrito Federal, a veinticinco de noviembre

de dos mil quince.

Se tiene por recibido el oficio
UGTSIJ/TAIPDP/0252/2015, por medio del cual el titular de
la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de
la Informacién Judicial de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, remite el expediente UE-A/012/2015, asi
como el recurso de revision, interpuesio por el C.

, en contra de la resolucién de fecha veinticinco de
febrero de dos mil quince, emitida en la clasificacién de
informacién 5/2015-A por el Comité de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales de este Alto
Tribunal, ahora denominado Comité de Transparencia.
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ANTECEDENTES

. , mediante el Sistema de Solicitudes
de Acceso a la Informacion, presentd solicitud de
informacién  tramitada con el numero de folio
SSAI/00021915, en la que requirié lo siguiente:

“Con relacién al incidente suscitado en la sesién del
Pleno de fecha 2 de enero de 2015, en la que un supuesto
periodista interpeld al presidente de la Suprema Corte,

requiero los documentos siguientes:

Procedimiento para la acreditacion de periodistas
establecido por el Director General de Comunicacion
Social, Carlos Avilés.

Nombre del servidor publico que acredité como
periodista a la persona que interpeld al Presidente Silva
Meza.

Ficha de acreditacion de dicha persona y la
identificacion que presentd para acreditarse como
periodista.

Denuncia o vista realizada por Carlos Avilés Allende
ante la Contraloria de la Suprema Corte mediante la cual
se abrio el cuaderno de investigacion o procedimiento ante
el error cometido por el servidor publico que acredité al
individuo que interpeld a Silva, al que esta obligado Avilés
a realizar de conformidad con la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, toda vez

que existié una negligencia inaceptable o bien el
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documento en donde el Director General de Comunicacion

Social justifica la negligencia de su equipo de frabajo.

Cualquier documento en el que se haya dado aviso del
incidente a cualquier instancia de la SCJN por parte de
Avilés Allende.”

Il. El Coordinador de Enlace para la Transparencia y
Acceso a [a Informacién, mediante acuerdo de fecha
veintiocho de enero de dos mil quince, ordend abrir el
expediente numero UE-A/012/2015, asi como girar nota
informativa al Director de Informacion adscrito a Direccion
General de Comunicacion y Vinculacién Social; y, enviar el
oficio DGCVS/UE/394/2015 al ftitular de la Direccion
General de Seguridad, solicitandoles verificar la
disponibilidad de la informacién y remitir el informe

respectivo.

lli. De las constancias del expediente en que se actua,
se advierte que obra agregada la nota informativa de fecha
tres de febrero de dos mil quince, suscrita por el Director
de Informacion, a través de la cual en esencia sefiala, que
no existen documentos, ni obra bajo resguardo de la
Direccién General de Comunicacién y Vinculacién Social,

la informacion solicitada.

Por su parte, el titular de la Direccidn General de
Seguridad, mediante oficio DGS/078/2015, de fecha cinco
de febrero de dos mil quince, dirigido al Director General de
Comunicacién y Vinculacion Social, dio respuesta a la

informacion requerida.
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IV. Por acuerdo de diez de febrero de dos mil quince,
el Presidente del Comité de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, ordend turnar el
expediente al titular de la Direccién General de Casas de la
Cultura Juridica, para la elaboracidn del proyecto de
resolucidn respectivo y en su momento se presentara ante
dicho Comité.

V. En sesién de fecha veinticinco de febrero de dos mil
quince, el Comité de Acceso a la informacidén y Proteccion
de Datos Personales de este Alto Tribunal, emitid
resolucidon en fa Clasificacion de Informacion 5/2015-A, con
los siguientes puntos resolutivos:

“PRIMEROQO. Se requiere a la Direccién General de
Comunicacion y Vinculacion Social para que aclare su nofa
informativa en términos de lo sefialado en la Consideracion
I de este fallo.

SEGUNDO. Se confirma el informe rendido por el
fitular de la Direccion General de Seguridad de este Alfo
Tribunal, de conformidad con Jlo indicado en el

considerando Il de este fallo.

TERCERO. Se declara la inexistencia de Ia
informacion solicitada por el peticionario consistente en la
denuncia o vista realizada ante la Contraloria por parte del
Director General de Comunicacién y Vinculacién Social y lo

relativo al aviso del incidente a cualquier instancia de la

A
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion por parte del
aludido servidor publico.

VI. Por acuerdo de seis de marzo de dos mil quince, el
Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informaciéon hizo constar que en esa misma fecha fue
notificada al peticionario, la resolucidén recaida a sus

solicitudes de informacion.

VII. En cumplimiento a la resolucién de veinticinco de
febrero de dos mil quince, emitida en la Clasificacion de
Informacién 5/2015-A por el Comité de Acceso a la
informacion y Proteccion de Datos Personales; el titular de
la Direccion General de Comunicacion y Vinculacion
Social, mediante su oficio DGCVS/24/2015, formuld

diversas aclaraciones respecto a su nota informativa.

En virtud de lo anterior, se dio vista al Comité de
Acceso a la informacion y Proteccién de Datos Personales,
con el cumplimiento dado por la citada Direccion General, a
fin de verificar el debido cumplimiento de la resolucién de

mérito.

VIIl. Con fecha veintidés de abril de dos mil quince, el
Comité de Acceso a la informacion y Proteccién de Datos
Personales de este Alto Tribunal, emitio resolucién en la
Ejecucion 1 de la Clasificacién de Informacién 5/2015-A,

con los siguientes puntos resolutivos:



CESCJN/REV-03/2015

“PRIMERO. Se confirma el informe presentado por el Director
General de Comunicacion y Vinculacién Social, rendido en
cumplimiento a lo ordenado en la clasificacion de informacion de
origen, de acuerdo a lo precisado en la consideracién Il de esta
resolucion.

SEGUNDO. Se determina la inexistencia de la informacion
consistente en el documento en el que se encuentre plasmado el
procedimiento para la acreditacion de periodistas establecido por el
Director General de Comunicacion y Vinculacion Social; el nombre
del servidor publico que acredité como periodista a la persona que
interpeld al entonces Ministro Presidente Juan N. Silva Meza; asi
como lo relativo a la ficha de acreditacion de dicha persona y la
identificacién que presenté para acreditarse como periodista, en
términos de lo expuesto en el tltimo considerando de este fallo.

TERCERO. En su oportunidad, archivese el expediente en

que se actua como asunto concluido."

IX. Por acuerdo de doce de mayo de dos mil quince, el
Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
informacion hizo constar que en esa misma fecha fue
notificada al solicitante a través del Sistema de Solicitudes
de Acceso a la Informacién (SSAIl), la resolucién del
Comité de Acceso a la informacién y Proteccion de Datos
Personales, con rubro Ejecucién 1 de la Clasificacién de
Informacién §/2015-A.

X. El peticionario de informacion insatisfecho con la
anterior resolucién, con fecha dieciséis de junio de dos mil

guince, interpuso recurso de revision via correo electrénico.
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Establecidos los antecedentes del caso, y previo al
estudio de procedencia del presente recurso de revision, se
hacen las siguientes consideraciones respecto a la
competencia de este Comité Especializado para
pronunciarse sobre la procedencia y resoluciéon de los
recursos de revision suscitados en el ejercicio del derecho
de acceso a la informacién y la proteccion de datos
personales, que versen sobre cuestiones ajenas a las

estrictamente jurisdiccionales.

De conformidad con el Decreto por el que se reforman
y adicionan diversas disposiciones de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
transparencia, publicadas en el Diario Oficial de Ila
Federacion el siete de febrero de dos mil catorce, se
realizaron diversas modificaciones al articulo 6°
constitucional, dentro de las cuales destaca la fraccion VI,
del apartado “A", parrafo cuarto, de dicho precepto
constitucional, que en lo que interesa, senala lo siguiente:

“VIII.

El organismo garante tiene competencia para conocer
de los asuntos relacionados con el acceso a la informacion
publica y la proteccion de datos personales de cualquier
autoridad, entidad, organo u organismo que forme parte de
alguno de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
organos autonomos, partidos politicos, fideicomisos y
fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,

moral o sindicatos que reciba y ejerza recursos publicos o
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realice actos de autoridad en el ambito federal, con
excepcion de aquellos asuntos jurisdiccionales que
correspondan a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en cuyo caso resolvera un comité integrado
por tres ministros. También conocera de los recursos que
interpongan los particulares respecto de las resoluciones
de los organismos autonomos especializados de los
estados y el Distrito Federal que determinen la reserva,
confidencialidad, inexistencia o negativa de la informacion,
en los términos que establezca la ley.”

De lo anterior se desprende que el nuevo régimen
constitucional de garantia del derecho de acceso a la
informacion y la proteccién de datos personales, supone
que las controversias suscitadas en el rengléon de la
informacion administrativa de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, seran conocidas y resueltas por el Instituto
Nacional de Transparencia y Acceso a la Informaciéon y
Protecciéon de Datos Personales (INAIl), quedando solo
reservadas a este Alto Tribunal las del orden jurisdiccional.

Sin embargo, el Instituto Nacional de Transparencia y
Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales
(INAI), con fecha diez de junio del presente afo, emitié el
“Acuerdo mediante el cual el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales establece las bases de interpretacion y
aplicacion de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica”; del cual destaca el apartado 8 y su
punto 8.1, que literalmente dispone lo siguiente:
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“8. Sujetos Obligados en términos de la Ley Federal.

8.1. Los sujetos obligados continuaran tramitando las
solicitudes de informacién y medios de impugnacién, en
las condiciones, plazos y términos que establece la Ley
Federal, hasta en tanto se realice la armonizacion
normativa o transcurra el plazo de un afio, a partir de la
entrada en vigor de la Ley General, en términos del articulo

Quinto Transitorio de esa normativa.”

Asimismo, el Presidente de |la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, emiti6 el Acuerdo General de
Administracion 4/2015 del veintiséis de agosto de dos mil
quince, por el que se alinean las estructuras
administrativas y funcionales del Alto Tribunal a las
disposiciones de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; y, en sus articulos
CUARTO; QUINTO; y, TERCERO TRANSITORIO, se

dispone literalmente lo siguiente:

“ARTICULO CUARTO.- De conformidad con el articulo
6°, Apartado A, fraccion VIll, péarrafo cuarto de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
194 de la Ley General, la Comision para la Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y
Proteccion de datos Personales de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, se fransforma para constituir el
Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia

de Ia Nacion.”

“ARTICULO QUINTO.- El Comité Especializado de la

Suprema Corte de Justicia de [la Nacién dnicamente

G
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desplegara atribuciones sustantivas vinculadas con la
resolucién de controversias derivadas del ejercicio del
derecho de acceso a la informacion y proteccion de datos
personales.”

“TRANSITORIO TERCERO. E/ Comité Especializado
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, conocera
de todos y cada uno de los recursos de revision y de
reconsideracion suscitados por el ejercicio del derecho
de acceso a la informacion y la proteccion de datos
personales, hasta en tanto el INAI ejerza plenamente su

competencia constitucional.

Una vez que eso suceda, el Comitée Especializado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conocera
unicamente y  exclusivamente de los  asuntos
jurisdiccionales precisados en el articulo 195 de la Ley

General.”

En vitud de los fundamentos normativos
anteriormente sefalados, este Comité Especializado es
competente para conocer de todos y cada uno de los
recursos de revision suscitados por el ejercicio del derecho
de acceso a la informacion y la proteccion de datos
personales, hasta en tanto el INAl ejerza plenamente su
competencia constitucional.

Se procede ahora a realizar el estudio de la
procedencia del recurso de revisidn que nos ocupa, en los

siguientes términos:
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El articulo 49 de |la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, en lo

conducente dispone lo siguiente:

“Articulo 49. EI solicitante a quien se le haya
notificado, mediante resolucién de un Comité: la negativa
de acceso a la informacién, o la inexistencia de los
documentos solicitados, podra interponer, por si mismo o
a través de su representante, el recurso de revision ante
el Instituto o ante la unidad de enlace que haya conocido el
asunto, dentro de los quince dias habiles siguientes a
la fecha de notificacion. La unidad de enlace debera
remitir el asunto al Instituto al dia siguiente de haberio

recibido.”

Por su parte, el articulo 57, fraccion | de la referida ley

senala lo siguiente:

“Articulo 57. E! recurso sera desechado por
improcedente cuando:

I. Sea presentado, una vez transcurrido el plazo
sefialado en el Articulo 49,"

Por su parte, los articulos 37, 38 y 41, fraccion | del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica Gubernamental, a la letra disponen:

wrd
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“Articulo 37. El recurso de revision procede ante la
respectiva Comision contra las resoluciones del Comite
correspondiente que encuadren dentro de los supuestos

mencionados en los articulos 49 y 50 de la Ley.”

“Articulo 38. La Comision respectiva subsanara las
deficiencias de los recursos interpuestos por los
particulares y para su substanciacién y resolucion sera
aplicable  supletoriamente el Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles. El recurso de revision se
interpondra en cualquier médulo de acceso, en cualquier
oficina de correos de las poblaciones donde no exista dicho
maodulo o por medios electronicos, dentro de los quince
dias habiles siguientes al en que se tenga

conocimiento del acto impugnado.”

“Articulo 41. L.a Comision que corresponda desechara

el recurso por improcedente, cuando:

I. Se den los supuestos previstos en el articulo 57 de
la Ley,”

El presente recurso de revision fue interpuesto fuera
del plazo de quince dias habiles previsto en los articulos 49
de la Ley y 38 del Reglamento de referencia, pues de las
constancias gue obran en el expediente UE-A/012/2015, se
advierte que la resoluciéon recurrida fue notificada al
peticionario el dia doce de mayo de dos mil quince, a
traves del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacidn (SSAI), tal como se observa en la constancia

realizada por el Coordinador de Enlace para la

1
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Transparencia y Acceso a la Informacidn, que obra en la
foja 60 del expediente en que se actua. Asi las cosas, si €l
peticionario Vicente Vallés promovio recurso de revision via
correo electronico, el dia dieciséis de junio de dos mil
quince, es evidente que fue presentado de manera
extemporanea fuera de los plazos establecidos en la

normativa anteriormente sefalada.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 49 y
57, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a fa Informacién Publica Gubernamental; 38 y 41, fraccién I,
del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley en cita, SE DESECHA EL RECURSO
DE REVISION interpuesto por el C. , en
contra de la resolucién de veintidos de abril de dos mil
quince, emitida en la Ejecucién 1 de la Clasificaciéon de
Informacion 5/2015-A, por el Comité de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales de este Alto
Tribunal, actualmente denominado Comité de

Transparencia.

Asi lo proveyd y firma la sefiora Ministra Olga Maria
del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas,
Presidenta del Comité Especializado de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, con el Licenciado Alejandro
Roldan Olvera, Secretario de Seguimiento de Comités de

Ministros, quien autoriza y da fe.
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INISTRA OLGA MARIA D ARMEN SANCHEZ
CORDERO DAVILA DE’GARCIA VILLEGAS

PRESIDENTA DEL COMTE ESPECIALIZADO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE~NLA NACION.

LIC. ALEJANDRO ROLDAN OLVERA.
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO
DE COMITES DE MINISTROS.

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il, 13, 14 y 18 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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Cuadro de texto
“En términos de lo previsto en los artículos 3, fracción II, 13, 14 y 18 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental, en esta versión pública se suprime la información considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.




