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RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-102/2019
EXPEDIENTE: UT-A/0445/2019

En la Ciudad de México, a veintiuno de noviembre de dos

. mil diecinueve, se da cuenta al Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de su
Presidente, con el oficio UGTSIJ/TAIPDP/3241/2019,
mediante el cual, el titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial
remite el expediente UT-A/0445/2019, formado con motivo
de la solicitud de informacion registrada con el folio
0330000200219; mismo que contiene glosado el oficio
INAI/STP/DGAP/1397/2019, suscrito por la Directora
General de Atencion al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, a través del cual remite el recurso de
revisi¢~ i~*~~gsto por " ‘
Const

Ciudad de México, a veintiuno de noviembre de dos mil
diecinueve.

Agréguese al testigo del expediente UT-A/0445/2019, el
oficio UGTSIJ/ITAIPDP/3241/2019, mediante el cual, el
titular de Ia Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial remite el
expediente en el que se actda, formado con motivo de la
solicitud de informacién registrada con el folio
0330000200219; mismo que contiene glosado el oficio
INAI/STP/IDGAP/1397/2019, suscrito por la Directora
General de Atencion al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, a través del cual remite el recurso de
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mismos términos, hacer de su conocimiento la respuesta
proporcionada en dicha solicitud; y iii) en cuanto a los
puntos 3 y 4, girar oficio al Secretario General de Acuerdos
de este Alto Tribunal, 1 fin de que verificara la
disponibilidad de la informaciéon y remitiera el informe
respectivo.

ll. Atendiendo al requerimiento, mediante oficio
SGAJE/249/2019, el titular del area requerida informd que
de una busqueda en sus archivos no se desprendia que se
hubiera promovido alguna queja administrativa de manera
especifica en contra del Ministro Eduardo Medina Mora I.

IV. El dieciséis de octubre de dos mil diecinueve, la Unidad
General de Transparencia, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, envioé respuesta al solicitante
proporcionando, por su parte, informacion respecto a los
puntos 1 y 2 de la solicitud; y transcribiendo lo informado
por la Secretaria General de Acuerdos respecto a los
puntos 3 y 4.

V. A través del oficio INAI/STP/DGAP/1397/2019, y con
fundamento en el articulo Segundo y Transitorio Primero
del Acuerdo ACT-PUB/25/05/2016.07, del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, la Directora General de
Atencion al Pleno de dicho instituto remitié a este Alto
Tribunal, el recurso de revision interpuesto por “-
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En relacion con lo anterior, el articulo 195 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como el diverso 166 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, precisan
que se consideran como de caracter jurisdiccional
todos aquellos que estén relacionados con el ejercicio de la
funcion  constitucional de imparticibn de justicia
competencia de este Alto Tribunal, en términos de Io
previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

Derivado de lo anterior, se emitié el Acuerdo del Comité
Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacion de
los Recursos de Revisién que se Interponen en Contra del

v Tramite de Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica,
en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de [a Nacién;
el cual, en su articulo segundo, establece que los
recursos de revision que se interpongan respecto de
solicitudes de informacion puablica, permaneceran en el
ambito de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
para su debida clasificacion (esto es, si su naturaleza es
jurisdiccional o administrativa).

A su vez, en el articulo cuarto del acuerdo en comento se
sefiala que cuando el recurso de revisibn se estime
relacionado con informacidon jurisdiccional, sera
sustanciado por el Comité Especializado de este Alto
Tribunal y, en caso de que se considere relacionado con
asuntos administrativos, el expediente serd remitido al

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
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Informacién y Proteccidon de Datos Personales, para su
sustanciacién.

Clasificacion de la informacion. Una vez realizadas las
anteriores consideraciones, con fundamento en |lo
establecido en los articulos primero y segundo del Acuerdo
del Comité Especializado de Ministros relativo a la
Sustanciacion de los Recursos de Revisidn que se
Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso
a la Informacion Publica, en Posesién de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, se procede a realizar la
clasificacion de la informacion, ya sea jurisdiccionat o
administrativa, a efecto de determinar qué 6rgano sera el
encargado de sustanciar el recurso de revision gue nos
ocupa.

Previo a realizar dicho analisis, es importante sefalar que
de la lectura de la solicitud de informacion materia del
presente recurso de revision se desprende que se requiere

informacidn tanto administrativa como jurisdiccional.

Por un lado, la peticidon tiene el caracter de administrativa
por lo que se refiere a los puntos 1y 2, en los cuales se
requiere diversa informacién respecto al procedimiento de
nombramiento del Ministro Eduardo Tomas Mediana Mora
I. Sin embargo, de la lectura del recurso de revision (fojas
diecisiete, dieciocho y diecinueve), se desprende que en
cuanto a los puntos referidos, el recurrente no manifiesta
inconformidad alguna sino unicamente senala que se le

entreg6 la informacion correspondiente.
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Por otro lado, respecto a los puntos 3 y 4 de la solicitud
de informacién —en contra de los cuales si manifest6
inconformidad la parte recurrente- se advierte que la
informacién ah ‘equerida si er~uadra dentro de temas o
asuntos relacionados con e. ejercicio de la funcién
constitucional de imparticion de justicia competencia de
este Alto Tribunal, en términos de lo previsto por la Ley
Organica del Podet Judicial de la Federacién; y, tiene
relacién directa con los asuntos que son competencia del
Pleno y la Presidencia de esta Suprema Corte, de
conformidad con dicha Ley Organica y las leyes aplicables.

Lo anterior es asi, en virtud de que el peticionario requirio
informacién respecto a las quejas interpuestas en contra de
del Ministro Eduardo Tomas Medina Mora |.; asuntos que
por su naturaleza son tramitados y resueltos en por el
Pleno o el Presidente de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en ejercirio de sus funciones de imparticion
de justicia.

En efecto, de conformidad con lo establecido en el articulo
11, fraccion VI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion?, el Pleno de este Alto Tribunal tiene la facuitad
de resolver sobre las quejas administrativas
relacionadas con los integrantes o con el personal de

esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, previo

! Articulo 11. El Plano de la Suprema Corte de Juslicia velard en todo momento por la
autonomia de ios drganos del Poder Judicial de la Federacion y por la independencia de sus
miembros, y tendra las siguientes alribuciones:

Vil. Resolver sobre las quejas administrativas refacionadas con los integrantes o con el
personal de la Suprema Corte de Justicia, previo dictamen de su presidente, incluyendo
aquéllas que versen sobre la violacion a los impadimentos previstos en el articulo 101 de la
Constitucion Federal, en los tdrminos del Titulo Octavo de esta ley,;
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dictamen de su presidente.

Asimismo, en el articulo 14, fraccién Vi, de la referida ley
organica?, se preveé como atribuciéon del Ministro Presidente
de este Alto Tribunal, el recibir, tramitar y, en su caso
resolver, las quejas administrativas que se presenten
con motivo de las faltas que ocurran en el despacho de los
negocios de la competencia del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de alguna de sus Salas o de los
organos administrativos del mismo.

Por lo que se desprende que el tramite y resolucion de los
procedimientos de responsabilidad administrativa, mismos
que se aperturan en atencién a las denuncias y quejas que
se presentan contra un determinado servidor publico
adscrito a este Alto Tribunal, son facultades que
corresponden tanto al Tribunal Pleno como al Presidente
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn —
dependiendo la gravedad de la conducta—, y que implican
el ejercicio de su funcién constitucional de imparticion de
justicia.

Lo anterior resulta concordante con lo establecido en el
articulo primero del Acuerdo del Comité Especializado de
Ministros relativo a la sustanciacidon de los recursos de
revision que se interponen en contra del tramite de
solicitudes de acceso a la informacidn publica, en posesién

3 Articulo 14. Son atribuciones del presidente de la Suprema Corle de Justicia:

Vil. Recibir, tramitar y, en su caso resoiver, las quejas administrativas que se presenten con
motivo de las faltas que ocurman en el despacho de los negocios de la competencia del
Pleno de la Suprema Core de Justicia, de alguna de las Salas o de los drganos
administrativos de la Suprema Corte de Justicia, en términos del Titulo Octavo de esia ley;
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de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el dia ocho de junio de
dos mil dieciséis?®; el cual establece que por informacién de
asuntos jurisdicciun=les lebe entenderse aquella que se
encuentra en posesion de este Aito Tribunal y que tenga
relacion directa o indirecta con los asuntos que son
competencia del Pleno, sus Salas o la Presidencia, de
conformidad con la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y las leyes aplicables.

Por tales motivos debe determinarse que tiene el caracter
de jurisdiccional la solicitud de informacién de la cual derivo
el recurso de revision que nos ocupa, el cual debera ser
sustanciado por el Comité Especializado de Ministros de

v esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme a
su competencia.

Procedencia del recurso. Una vez establecidos los
antecedentes del caso, fijada la clasificacion del asunto y la
competencia del Comité Especializado para conocer del
presente recurso de revision, se procede a realizar el
estudio de la procedencia del medio de impugnaciéon que
nos ocupa, en los siguientes términos.

Del andlisis del presente recurso de revision se advierte
que fue presentado en tiempo y forma, cumpliendo con el

4 Primero. Para efeclo de las definiciones contenidas en los articulos 195 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la informacién Publica y 166 de Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, en &l rubro de la suslanciacién de los recursos de
revisién que se interpanen en contra del tramite de soliciludes de acceso a fa informacion
publica, se entendera por informacion de asuntos jurisdiccionales aquella que se encuentre
en posesion de la Suprema Corte de .Justicia de la Nacién y tenga relacién directa o
indirecta con los asuntos que son competencia del Pleno, sus Salas ¢ la Presidencia, de
conformidad con la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y las leyes aplicables.
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administrativas, por lo que requiriere que se le informe si
existen otras quejas en materia penal y civil.

En ese sentido, bajo las manifestaciones sefaladas, el
presente recurso de revisibn se ajusta a la hipédtesis
prevista en el articulo 143, fraccién IV, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, el
cual en lo conducente dispone lo siguiente:

“Articulo 143. El recurso de revision procedera en conlra
de:

[.]

V. La entrega de informacién incompleta;

[..]"

Lo anterior, en razén de que de la lectura integral del
escrito de agravios y atendiendo a la causa de pedir, se
desprende que el recurrente, respecto a los puntos 3 y 4 de
la solicitud, se inconforma ya que unicamente se le informd
de quejas administrativas y no de manera completa
respecto a cualquier otro tipo de queja que se hubiera
presentado en contra del Ministro Eduardo Medina Mora.

En virtud de las anteriores consideraciones, al actualizarse
la causa de procedencia del recurso de revision prevista en
el citado articulo 143, fraccién IV, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, SE
ADMITE EL RECURSO DE REVISION interpuesto por

expediente CESCJN/REV-102/2019.
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Cabe senalar que respecto a los puntos 1 y 2 de Ila
solicitud, el recurrente manifestd su conformidad con la
respuesta que le fue proporcionada, por lo que en cuanto a
ellos, la solicitud ~~ intormacién ha quedado solventada y
firme.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 150,
fracciones |l y Il de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, péngase el presente
expediente a disposicion de las partes, en la Secretaria
de Seguimiento de Comités de Ministros de este Alto
Tribunal, para que en caso de ser su deseo, en un plazo
maximo de siete dias habiles, contados a partir del dia
habil siguiente a la fecha en que se les notifique el
presente acuerdo, manifiesten o que a su derecho
convenga, ofrezcan pruebas y/o rindan sus alegatos,

en relaciéon con el acto reclamado.

En caso de que las partes decidan realizar
manifestaciones, ofrecer pruebas y/o rendir alegatos,
podran efectuarlas ante la Secretaria de Seguimiento de
Comités de Ministros, ya sea de manera fisica o bien a
través de medio electronico en las direcciones:
matellez@mail.scjn.gob.mx y pbernalm@mail.scjn.gob.mx.

Asimismo, con fundamento en el articulo 144, fraccion Il de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, se reitera que la modalidad preferente de entrega
de la informacidén senalada por el ahora recurrente fue la

entrega por intermet en la Plataforma Nacional de
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relativo a los 6rganos y procedimientos para tutelar en el
ambito de este Tribunal los derechos de acceso a la
informacién, a la privacidad y a la proteccion de datos
personales gara~tizados € 2l articulo 6° Constitucional.

Notifiquese el presente acuerdn a la solicitante recurrente,
por conducto de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial.

Notifiquese el presente acuerdo a la Secretaria General
de Acuerdos, por conducto de la Secretaria de
Seguimiento de Comités de Ministros.

Asi lo proveyd y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzalez
* Alcantara Carrancd, Presidente del Comité Especializado
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, con Manuel
Alejandro Téllez Espinosa, Secretario de Seguimiento de
Comités de Ministros,

MINISTRO JUAN LUIS GONZALEZ
ALCANTARA'CARRANCA
PRESIDENTE DEL COMITE ESPECIALIZADO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
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MANUEL ALEJANDRO TELLEZ ESPINOSA
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DE COMITES DE
MINISTROS

Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial

Version publica del Recurso de Revision CESCJN/REV-102/2019.

Contiene la siguiente informacion confidencial: Nombre del solicitante y correo electronico.

En términos de lo previsto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada legalmente como confidencial,
que encuadra en dichos supuestos normativos.
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