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RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-95/2019
EXPEDIENTE: UT-J/0629/2019

¢DORmai a-R3

¥,

En la Ciudau d 20, a dieciucho de octubre de dos mil
diecinueve, se da cuent~ 1l Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicie *: la Nacidn, a través de su
Presidente, con el :ofini.. JUGTSIJ/ITAIPDP/2881/2019,
mediante el cual =& titmar de la Unidad General de
Transparencia y £ natizacion de la Informacién Judicial
remite el testigo ¢ xpediente UT-J/0629/2019, formado
con motivo de la +-—uitud de informacién registrada con el
folio 0330000170C ); mismo que -ontiene glosado el oficio
INAI/STP/DGAP/4 5u0/2019, suscrito por la Directora
General de Ater 6n al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, £-.ceso a la Informacion y Proteccion de
N Datos Persona , a través del cual remite el
revision interpu o por || R Cons

Ciudad de Mé o, a dieciocho de octubre de dos mil
diecinueve.

Agréguese al tigo del expediente UT-J/0629/2019, el
oficio UGTSHJs - --IPDP/2881/2019, mediante el cual, el
titular de la nidad General de Transparencia vy
Sistematizaciér 3 [a Informacién Judicial remite € testigo
en el que se acr4, formado con motivo de la solicitud de
informacién regis[(ada con el folio 0330000170019; mismo
que contiene glosado el oficio INA/STP/DGAP/1200/2019,
v suscrito por la Directora General de Atencion al Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, a través del
cual remite el recurso de revisidbn interpuesto por
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Antecedentes. En primer lugar, y a efecto de mayor
claridad, resulta conveniente destacar que de la lectura
integral del presente expediente, se advierten los
siguientes antecedentes:

I. El siete de agosto de dos mil diecinueve,-

- hizo un requerimiento de informacién mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el cual fue
registrado con el folio 0330000170019, en el que solicité lo
siguiente:

“Con base en la respuesta brindada a la solicitud
0330000139619, quiero saber el nombre del promovente
de cada recurso de revision que se menciona en
respuesta al numeral 4 de la mencionada solicitud.”

IIl. Con motivo de la anterior solicitud, mediante acuerdo de
siete de agosto de dos mil diecinueve, el Subdirector
General de Transparencia y Acceso a la Informacién
ordend: i) formar el expediente UT-J/0629/2019 vy ii) girar
oficio al Secretario General de Acuerdos de este Alto
Tribunal, solicitandole verificar la disponibilidad de la
informacién requerida y remitir el informe respectivo.

ll. Mediante oficio SGA/E/213/2019, recibido el veintidds
de agosto de dos mil diecinueve, la Secretaria General de
Acuerdos de este Alto Tribunal proporcioné una tabla con
diversos datos; entre ellos, los nombres de Ilos
promoventes de las revisiones administrativas 8/1997,
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2/1999, 11/1999, 6/2000, 7/2000, 2/2002, 4/2002, 2/2005,
3/2005, 28/2006, 11/2007, 3/2003-01 y 71/2008.

Sin  embargo, estimé que constituia informacion
confidencial, en términos ¢ os articulos 23, 68, fraccion
VI, y 116, parrafo pri=—— de la Ley General de
Transparencia y Accest 1 Informacién Publica; en
relacion con el diverso articulo 3, fraccion X, y 6 de la Ley
General de Proteccion r—~ Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados, |-~ nombres de los promoventes de
las revisiones adminisuativas 7/1997, 5/2000, 18/2004,
7/2005, 26/2006, 28/0"-5'y 22/2011.

IV. En atencién a Ic  terior, por acuerdo de treinta de
agosto de dos mil d inueve, el Subdirector General de
Transparencia y Acce-o a la Informacidon ordend girar oficio
al Secretario del romité de Transparencia de esta
Suprema Corte de Ju icia de la Nacion, a efecto de que se
turnara el expediente -! miembro correspondiente de dicho
Comité y se elaborar: | proyecto de resolucion.

V. En sesion de once ae septiembre de dos mil diecinueve,
el Comité de Transparencia de este Alto Tribunal dicté
resolucién en la CLASIFICACION DE INFORMACION CT-
C1/J-22-2019, con el siguiente resolutivo:

“UNICO. Se requiere al area vinculada en términos de lo
determinado en el dltimo considerando de esla
resolucion.”

En dicha resolucion, el Comité de Transparencia requirié a

la Secretaria General de Acuerdos para que en un plazo de
3
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cinco dias habiles siguientes a la notificacién, remitiera un
informe en el que le aclarara diversas inconsistencias en la
informacion que proporciond mediante el oficio
SGA/E/213/2019.

VI. La resolucién fue notificada a la ahora recurrente,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y al
correo electronico que senald en su solicitud, el dieciocho
de septiembre de dos mil diecinueve.

Posteriormente, en alcance a la notificaciébn referida,
mediante correo electronico de diecinueve de septiembre
de dos mil diecinueve, el Subdirector General de
Transparencia y Acceso a la Informacion remitié la version
definitiva de la resolucion del Comité de Transparencia con
el rubro CT-Cl/J-22-20189.

VIL A través del oficio INAI/STP/DGAP/1200/2019, recibido
el veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve en la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacién Judicial, y con fundamento en el articulo
Segundo y Transitorio Primero del Acuerdo ACT-
PUB/25/05/2016.07, del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de
Datos Personales, la Directora General de Atencién al
Pleno de dicho instituto remiti6 a este Alto Tribunal, el

recurso de revision interpuesto po_

VIll. Posteriormente, por proveido de treinta de septiembre

de dos mil diecinueve, el Subdirector General de
4
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Transparencia y Acceso a la Informacion de este Alto
Tribunal precisé que era necesario tener en consideracién
que:

1. La solicitante hz ~~~~zntado diversas peticiones

relacionadas ¢ ‘evisiones  administrativas
promovidas por ju magistrados.

2. Que en la diversa id con folio 0330000185819,
se requirieron datos de Ilos mismos
expedientes de sidbn  administrativa que

corresponden a ~<re rramite.

3. Que uno de Ic datos requeridos en la referida
solicitud 03300"--,35819 coincide con el que solicita
en el presente  Into: el nombre de los promoventes.

4. Que el tramite  |a solicitud 0330000185819 culminé
con la resolu 1 CT-Cl/J/24/2019, en la cual el
Comité de Tre arencia se pronuncié respecto de
cierta informac----- que coincide con la identificada en
elpunto 4de le spuesta al folio 0330000139619.

5. Que dicha re ucibn complementa la respuesta
otorgada en € resente tramite, toda vez que se
pronuncid resf 0 de lou expedientes de revision
administrativa .- interesan a la parte solicitante.

En atencion a lo anterior, se ordend complementar la
respuesta inicialmente otorgada en el presente tramite con
la referida informacion. Esta respuesta fue notificada a la
ahora recurrente mediante correo electrénico de tres de
octubre de dos mil diecinueve.



CESCJN/REV-95/2019

Cuestion previa. Este Comité Especializado advierte que
la necesidad de complementar la respuesta otorgada
inicialmente en la solicitud de informacién de la cual deriva
el presente asunto, reside en que, en un principio,
mediante oficio UGTSIJ/TAIPDP/2359/2019, el titular de la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacién de la
Informacion Judicial requirid al Secretario General de
Acuerdos de este Alto Tribunal para que diera respuesta a
la solicitud de informacién de la ahora recurrente, dando a
conocer los nombres de los promoventes de veinte
revisiones administrativas (1/1997, 7/1997, 8/1997,
2/1999, 11/1999, 5/2000, 6/2000, 7/2000, 2/2002, 4/2002,
18/2004, 2/2005, 3/2005, 7/2005, 26/2006, 28/2006,
11/2007, 3/2003-01, 71/2008 y 22/2011).

Ello, atendiendo a que la ahora recurrente requirié que, con
base en la respuesta brindada a la solicitud
0330000139619, se le informara el nombre del promovente
de cada recurso de revisibn mencionado en el numeral
cuatro de dicha solicitud.

Sin embargo, de la lectura integral de la solicitud
0330000139619 y Ia respuesta correspondiente, se
advierte que dicho asunto versé sobre la informacion

relativa a treinta y seis revisiones administrativas.

Por ende, existe una inconsistencia entre las veinte
revisiones administrativas sobre las cuales se pronuncié
tanto la Secretaria General de Acuerdos como el Comité

de Transparencia en la solicitud de informacion de la cual
6
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21 Revision Administrativa 7/2002
29 Revisiéon Administrativa 9/2002
23 Revision Administrativa 3/2003
24 Revision Administrativa 6/2003
25 Revisidon Administrativa 7/2003
26 Revisién Administrativa 1/2004
27 Revision Administrativa 2/2004
28 Revision Administrativa 5/2004
29 Revision Administrativa 2/2012
30 Revision Administrativa 3/2013
31 Revision Administrativa 99/2013
32 Revision Administrativa 131/2013
33 Revision Administrativa 1/2015
34 Revision Administrativa 97/2015
a5 Revisidn Administrativa 121/2015
36 Revision Administrativa 98/2016

Asi las cosas, al percatarse de dicha inconsistencia, la
Unidad General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, mediante proveido de treinta de
septiembre de dos mil diecinueve, procedié a hacer del
conocimiento de la ahora recurrente el contenido de la
resolucion CT-CliJi24/2019, de dieciocho de septiembre de
dos mil diecinueve, dictada por el Comité de Transparencia
de este Alto Tribunal.

En dicha resolucién el referido Comité se pronuncié por
cuanto a la clasificacion de informacién efectuada por la
Secretaria General de Acuerdos, respecto algunos datos
relacionados con las treinta y seis revisiones
administrativas que fueron materia de la solicitud con folio
03300001396189.
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Dicha informacién en alcance fue remitida a la solicitante,
mediante correo electronico de tres de octubre de dos mil
diecinueve.

Competencia de este Comité Especializado. Ahora bien,

una vez establecidos | tecedentes del caso, resulta
necesario exponer las s tes consideraciones respecto
a la competencia de Comité Especializado de la

Suprema Corte de Juetis-u us 1a Nacion:

De conformidad con spuesto en el articulo 6, apartado
A, fraccion VIII, de l:  nstitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos' .. .nateria de acceso la informacién
publica o proteccior 3 datos personales, las controversias
suscitadas en el re ,lén de la informacion administrativa
de la Suprema C te de Justicia de la Nacion seran
conocidas y resu=tlas por el Instituto Nacional de
Transparencia y Ac---3s0 a la Informacion y Proteccion de

1 “Articulo 6. La manifestacié as ideas no sera objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el casc jue ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
terceros, provoque algun del perturbe el orden publico; el derecho de réplica serd
ejercido en los términos dispu por la ley. El derecho a la informacién serd garantizado
por el Estado.

[-1]

A. Para el ejercicio del derecl.u ...Lacceso a la informacién, la Federacién y las entidades
federativas, en el ambito de sus *~-—eclivas competencias, se regirdn por los siguientes
principios y bases:

Vill. La Federacion contara ci n organismo autdénomo, especializado, imparcial,
colegiado, con personalidad jurid _ patrimonio propio, con plena autonomlia técnica, de
gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su
organizacion interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de acceso a la
informacién pdblica v a la proteccién de datos personales en posesion de los sujelos
obligados en los términos que establezca la ley.
[-]
El organismo garante tiene competencia para conocer de los asuntos relacionados con el
acceso a la informacion publica y la proteccion de datos personales de cualquier auloridad,
entidad, dérgano u organismo que forme parte de alguno de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, parlidos politicos, fideicomisos y fondos pablicos,
asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicalos que reciba y ejerza recursos
pablicos o realice actos de autoridad en el ambito federal; con excepcidn de aquellos
asunlos jurisdiccionales que correspondan a la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en
cuyo caso resolverd un comité integrado por tres ministros.

9
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Datos Personales (INAI), quedando sélo reservadas a este
Alto Tribunal las del orden jurisdiccional.

En relacion con lo anterior, el articulo 195 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como el diverso 166 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, precisan
que se consideran como de caracter jurisdiccional
todos aquellos que estén relacionados con el gjercicio de la
funcidon  constitucional de imparticibn de justicia
competencia de este Alto Tribunal, en términos de lo
previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién.

Derivado de lo anterior, se emitié el Acuerdo del Comité
Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacion de
los Recursos de Revision que se Interponen en Contra del
Tramite de Solicitudes de Acceso a la Informacién Publica,
en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién;
el cual, en su articulo segundo, establece que los
recursos de revision que se interpongan respecto de
solicitudes de informacion publica, permaneceran en el
ambito de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
para su debida clasificacion (esto es, si su naturaleza es

jurisdiccional o administrativa).

A su vez, en el articulo cuarto del acuerdo en comento se
senala que cuando el recurso de revision se estime
relacionado con informacién jurisdiccional, sera

sustanciado por el Comité Especializado de este Alto
10
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Tribunal y, en caso de que se considere relacionado con
asuntos administrativos, el expediente sera remitido al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Protecciéi 3 Matos Personales, para su
sustanciacion.

Clasificacion de la infrrr_i6n. Una vez realizadas las

anteriores considerac con fundamento en lo
establecido en los artic rimero y segundo del Acuerdo
del Comité Especiali de Ministros relativo a la
Sustanciacion de los ursos de Revision que se

Interponen en Contra d=— ,amite de Solicitudes de Acceso
a la Informacién Public  en Posesién de la Suprema Corte
de Justicia de la |--cidbn, se procede a realizar la
clasificacion de la i~---rmacioén, ya sea jurisdiccional o
administrativa, a efec  de determinar qué érgano sera el
encargado de sustar r el recurso de revisidn que nos
ocupa.

Del contenido de la  icitud de informacién transcrita en
parrafos precedentes -z advierte que la misma encuadra
dentro de temas o asL-+2s relacionados con el ejercicio de
la funcién constituc 1al de imparticion de justicia
competencia de este \lto Tribunal, en términos de lo
previsto por la Ley Olrgénica del Poder Judicial de la
Federacion; vy, tiene relacidén directa con los asuntos que
son competencia del Pleno y la Presidencia de esta
Suprema Corte, de conformidad con dicha Ley Organica y
las leyes aplicables.

kl
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Lo anterior es asi, en virtud de que el peticionario solicita
diversa informacion relacionada con los recursos de
revision administrativa que este Alto Tribunal resuelve, en
términos de lo dispuesto en los articulos 100, parrafo
noveno de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos?; 11, fraccién VIIPB, y 122* de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, en relacién con el
Punto Segundo, fraccién X5, del Acuerdo General Plenario
5/2013.

Lo anterior resulta concordante con lo establecido en el
articulo primero del Acuerdo del Comité Especializado de
Ministros relativo a la sustanciacién de los recursos de
revisibn que se interponen en contra del tramite de

2 Articulo 100. El Consejo de la Judicatura Federal sera un drgano del Poder Judicial de la
Federacion con independencia técnica, de gestion y para emitir sus resoluciones.

[...]

Las decisiones del Consejo seran definitivas e inatacables y, por lo tanto, no procede juicio
ni recurso alguno, en conira de las mismas, salvo las que se refieran a la designacion,
adscripcion, ratificacion y remocion de magistrados y jueces, las cuales podran ser
revisadas por la Suprema Corle de Justicia, dnicamente para verificar que hayan sido
adoptadas conforme a las reglas que establezca la ley organica respectiva.

3“A;'ticulo 11. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia velard en todo momento por la
autonomia de los drganos del Poder Judicial de la Federacion y por la independencia de sus
miembros, y tendra las siguientes atribuciones:

VIIl. Resolver, en los términos que disponga esta ley, de las revisiones administrativas a que
so refiere el parrafo octavo del articulo 100 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;

4 Articulo 122. Las decisiones dictadas por el Consejo de la Judicatura Federal seran
definitivas e inatacables, salvo las que se refieran al nombramiento, adscripcion, cambios de
adscripcion y remocidn de magistrados de circuito y jueces de distrito, las cuales podran
impugnarse ante el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, mediante el recurso de revision
administrativa.
El recurso de revisién administrativa tendra como Unico objeto que el Pleno de la Suprema
Corte de .usticia determine si el Consejo de la Judicatura Federal nombrd, adscribio,
readscribid o removid a un magistrado de circuito o juez de distrito, con estricto apego a los
requisitos formales previstos en esta ley, o en los reglamentos intleriores y acuerdos
generales expedidos por el propio Consejo de la Judicatura Federal.
5 SEGUNDO. El Tribunal Pleno de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién conservara
para su resolucion:
[.-]
X. Los recursos de revision administrativa a que se refiere el parrafo noveno del articulo 100
constitucional, en los que se impugnen resoluciones del Consejo de la Judicatura Federal
relativas a la remocién o ralificacion de Magistrados de Circuilo o Jueces de Distrito, asi
como aquéllos en los que se haga valer y/o sea necesario abordar el analisis de
constitucionalidad de una norma general,
[---]

12
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solicitudes de acceso a la informacién publica, en posesién
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el dia ocho de junio de

dos mil dieciséi: | r1ip! ~et~hlace gue por informacion de
asuntos jurisdiccionales nenderse aquella que se
encuentra en posesion Alto Tribunal y que tenga
relacion directa o ind n los asuntos que son
competencia del Plenc las . la Presidencia, de

conformidad con la Ley - -—-jaunca del Poder Judicial de la
Federacidn y las leyes ~~"cabies.

Por tales motivos det sterminarse que tiene el caracter
de jurisdiccional la sol 1 de informacién de la cual derivd
el recurso de revisior 2 nos ocupa, el cual debera ser
sustanciado por el C & Especializado de Ministros de
esta Suprema Corte usticia de la Nacién, conforme a
su competencia.

Procedencia del r« so. Una vez establecidos los
antecedentes del cast \da la clasificacion del asunto y la
competencia del Corn.  Especializado para conocer del
presente recurso de rewisiébn, se procede a realizar el
estudio de la procedencia del medio de impugnacién que
nNOs ocupa, en los siguientes términos.

% Primero. Para efecto de las definiciones contenidas en los articulos 195 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 166 de Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Puablica, en el rubro de la sustanciacion de los recursos de
revision quse se interponen en contra del trdmite de solicitudes de acceso a la informacion
publica, se entendera por informacién de asuntos jurisdiccionales aquella que se encuentre
en posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y tenga relacion directa o
indirecta con los asuntos que son competencia del Pleno, sus Salas o la Presidencia, de
conformidad con la Ley Organica dei Poder Judicia! de la Federacion y las leyes aplicables.
13
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De los antecedentes previamente sefialados, se advierte
gue la solicitante de informacién hace consistir su peticion

en lo siguiente:

“ACTO RECLAMADO: Estoy inconforme porgue no se me
da respuesta satisfactona a lo solicitado. Solo me anexan
un procedimiento de clasificacién de informacién, donde
se resuelve solicitar a algunas dreas, como la secretaria
de acuerdo , que clare “por que la clasificacion de origen
de la resolucién respectiva”, pero no se me da respuesta
a lo solicitad por mi. PUNTOS PETITORIOS: Que se me
brinde respuesta.” (SIC)

De la anterior transcripcion se desprende que el motivo de
inconformidad por el cual se presentd el presente recurso
de revision reside en que la recurrente estima que con la
resolucion que se le notificd, no se da respuesta a su
solicitud de informacion, sino que unicamente se le informa
sobre el requerimiento que el Comité de Transparencia
realizé a la Secretaria General de Acuerdos de este Alto
Tribunal. En consecuencia, solicita que le brinde una
respuesta a su solicitud de informacion.

Ante tal panorama, este Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn estima que no se
actualiza la procedencia del recurso de revisién intentado,
toda vez que —hasta el momento— no ha concluido el
tramite de su solicitud de informacion.

Lo anterior, en razén de que la respuesta que le fue
notificada Unicamente corresponde a un reguerimiento
interno entre areas de este Alto Tribunal, al cual

posteriormente debe recaer un informe de la Secretaria
14
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General de Acuerdos y, por ultimo, una resolucion por
parte del Comité de Transparencia en la que confirme o
revoque la clasificaciéon de informacién efectuada por el
area requerida 3n un prime;  mento, en términos del
articulo 137 de la Ler* =~~~-~ ge Transparencia y Acceso
a la Informacién Publi

Asi, en términos de I lo en los articulos 142 y 143
de la Ley General \sparencia y Acceso a la
Informacién  Public: en contra de dicha
determinacion del Co ransparencia que proceda el
? Articulo 137. En caso de que igados consideren que los Documentos o la
informacion deba ser clasificada, ) sigulente;

El Area debera remilic la solici » un escrilo en el que funde y molive la
clasificacion al Comité de Transp: que debera resolver para:

a} Confirmar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacidn y otor,_ .. . _ ____ialmenie el acceso a la informacion, y

¢) Revocar la clasificacion y conc-Rar el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia pod  ener acceso a la informacién que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se hé  solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Ti  sparencia serd notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la sollcitud que estal e el articulo 132 de la presente Ley

a3 Articulo 142. El solictante poc _ interponer, par si mismo o & través de su representante,
de manera directa o por medios 'Lctrdnioos‘ recurso de revisién ante el organismo garante
que coresponda o ante la Uni | de Transparencia que haya conocido de la solicitud
denlro de los quince dias siguii | 2s a la fecha de la nolificacion de la respuesta, o del
vencimiento dei plazo parasuno  :ign.

£n el caso de que se interpong te la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir &l
recurso de revisién al organismg inte que corresponda a més tardar al dia siguiente de
haberlo recibido.

Articulo 143. El recurso de revis racedera en contra de:

I. La clasificacién de la informacit

Il. La declaracidn de inexisiencia .. . formacién;

iil. La declaracion de incmnpatencia‘ ¢l sujelo obligado;

1V. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacion que no torresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una sol**ud de acceso a la informacion dentro de los plazos
eslablecidos en la ley;

VIl. La nofificacion, entrega o pue__ a disposicion de informacién en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesla a disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicilante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite & una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacidn;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacidn y/o motivacion en la respuesta,
o

Xlil. La orientacién a un tramite especifico.

La respuesia que den los sujetos obllgados derivada de la resolucidon a un recurso de
revision que proceda por las causales sefaladas en las fraccionss lIl, VI, VIII, IX, X y XI es
susceplible de ser impugnada de nueva cuentz, mediante recurso de revision, anie el
organismo garanie correspondiente.
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recurso de revision en materia de acceso a la informacién
publica, al que hace referencia el Titulo Octavo de la
referida Ley General.

En virtud de las anteriores consideraciones y al
actualizarse la causa de desechamiento por improcedencia
prevista en el articulo 155, fraccion lll, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica®, resulta
conducente registrar el presente asunto bajo el expediente
CESCJN/REV-95/2019 y DESECHAR EL RECURSO DE

REVISION interpuesto por_

Cabe sefalar que independientemente de lo determinado
en el presente, quedan a salvo los derechos de la
recurrente para hacer valer el recurso de revision
correspondiente, si asi lo estima necesario, en contra de la
determinacién posterior que emitra el Comité de
Transparencia de este Alto Tribunal para dar respuesta a la
solicitud de informacidon de la cual deriva el presente
asunto.

Por otra parte y en diverso orden de ideas, no pasa
desapercibido que la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacion Publica, en su articulo 150,
fraccion |, establece que el Comisionado Presidente del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales turnara el

9 Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

lll No actualice alguno de los supuestos previstos en el arliculo 143 de la presente Ley;

{..)
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recurso de revision al Comisionado Ponente
correspondiente para que decrete su admisidn o
desechamiento.

Sin embargo, con motive n= nrig |__ 3st~cturas internas de

la Suprema Corte J de la Nacién y el referido
Instituto son diversas y ¢ icuerdo interno que regulara
la integracién, pl2@ne —uunos y procedimientos del
Comité Especiali erwuentra en proceso de
elaboracion, se er 3sente acuerdo de tramite y los
demas subsecuer ante el Presidente del referido
Comité.
s

Ello, de confol a1 los principios, reglas vy
procedimientos d cion establecidos en la Ley
General de Tran 1 v Acceso a la Informacién

Publica, asi como In dispuesto en el articulo 7°, fraccién V,
del Acuerdo Geni  de la Comisidn para la Transparencia,
Acceso a la rmacién Publica Gubernamental y
Proteccion de dz Personales de la Suprema Corte de
Justicia de 1a Na 1, del nueve de julio de dos mil ocho,
relativo a los 6rg s y procedimientos parz. .utelar en el
ambito de este ---hunal los derechos de acceso a la
informacion, a la ivacidad y a la proteccién de datos
- personales garant  Jos en el articulo 6° Constitucional.

En esa tesitura, se instruye a la Secretaria de
Seguimiento de Comités de Ministros remitir a la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la

Informacién Judicial el presente expediente para los
17
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efectos a que haya lugar.

Notifiquese el presente acuerdo a la solicitante recurrente,
por conducto de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial, al Comité de
Transparencia y a la Secretaria General de Acuerdos.

Asi lo provey¢ y firma el seior Ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carranca, Presidente del Comité Especializado
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con Manuel
Alejandro Téllez Espinosa, Secretario de Seguimiento de
Comités de Ministros, que autoriza y da fe.

; ms%g) JUAN LUIS GONZALEZ
ALCANTARA CARRANCA

PRESIDENTE DEL COMITE ESPECIALIZADO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (

-— S

e

T

MANUEL ALEYANDRO TELLEZ ESPINOSA
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DE COMITES DE
MINISTROS

Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial

Version publica del Recurso de Revision CESCJN/REV-95/2019.

Contiene la siguiente informacion confidendi@l: Nombre del solicitante.

En términos de lo previsto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en esta versién publica se suprime la informacién considerada legalmente como
confidencial, que encuadra en dichos supuestos normativos.






