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soLiciTanTE: NG

RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-97/2019
EXPEDIENTE: UT-J/0746/2019

En la Ciudad de México, a veinticinco de octubre de dos mil
diecinueve, se da cuenta a ‘omité Especializado de la

) Suprema Corte de Justici® -~z la Nacion, a través de su
Presidente, con el oficc UGTSIJ/ITAIPDP/3010/2019,
mediante el cual, el ti*-~r de la Unidad General de
Transparencia y Sistema  cion de la Informacion Judicial
remite el testigo del exp  2:nte UT-J/0746/2019, formado
con motivo de la solicit''~ ae informacién registrada con el
folio 0330000185819; r  mo que contiene glosado el oficio
INAVSTP/DGAP/1286/%+19, suscrito por la Directora
General de Atencion Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acces 1 la Informacién y Proteccion de
Datos Personales, a ---./és del cual remite el =~~~ 2
revision interpuesto ¢ || Cors

N Ciudad de Meékxico, veinticinco de octubre de dos mil
diecinueve.

Agréguese al testig lel expediente UT-J/0746/2019, el
oficio UGTSIJ/ITAIPL—'3010/2019, mediante el cual, el
titular de la Unid; General de Transparencia Yy
Sistematizacion de la ...formacion Judicial remite el testigo
en el que se actua, foi--*=4~ con motivo de la solicitud de

informacion registrada | | folio 6330000185819, mismo
que contiene glosado € o INAUSTP/DGAP/1286/2019,
suscrito por la Director: 1eral de Atencién al Pleno del

Instituto Nacional de .,ansparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, a través del
cual remite el recurso de revision interpuesto por
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Antecedentes. En primer lugar, y a efecto de mayor
claridad, resulta conveniente destacar que de la lectura
integral del presente expediente, se advierten los
siguientes antecedentes:

I. El veintidés de agosto de dos mil diecinueve, -
-hizo un requerimiento de informacién mediante la

Plataforma Nacional de Transparencia, el cual fue
registrado con el folio 0330000185819, en el que solicitd lo
siguiente:

“En respuesta a la solicitud ,0330000139619, se me
informa sobre cada uno de los recursos de revision
administrativa presentados por parte de jueces y
magistrados referentes a la destitucion o remocion de
sus cargos en el periodo de 1994 al 15 de junio de este
afio. Sobre dicho listado de recursos presentados
solicito:

1.- Que me informe por cada uno de los expedientes el
nombre del promovente.

2. Que se me informe por cada uno de los expedientes,
el tipo de resolucion en el expediente.” (sic)

ll. Con motivo de la anterior solicitud de informacion,
mediante acuerdo de veintiséis de agosto de dos mil
diecinueve, el Subdirector General de Transparencia y
Acceso a la Informacién, previno a la peticionaria a fin de
que precisara diversas cuestiones para localizar la
informacion.

Dicha prevencién fue desahogada por la solicitante en los
términos siguientes:

“Me refiero a los expedientes que se mencionan en
respuesta af punto 4 del documento anexo:

4. Revisiones administrativas resueltas relacionadas con la
destitucion de Jueces y Magistrados.
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ll. Una vez desahogada la prevencidén, con fecha
veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, el Subdirector
General de Transparencia y Acceso a la Informacién
ordend: i) formar el expediente UT-J/0746/2019 vy ii) girar
oficio al Secretario General de Acuerdos de este Alto
Tribunal, solicitandole verificar la disponibilidad de la
informacién requerida y remitir el informe respectivo.

IV. Mediante oficio SGA/E/229/2019, recibido el cuatro de
septiembre de dos mil diecinueve, la Secretaria General de
Acuerdos de este Alto Tribunal proporciond una tablia con
diversos datos; entre ellos, los nombres de los
promoventes de las revisiones administrativas 1/1997,
8/1997, 2/1999, 11/1999, 6/2000, 7/2000, 2/2002, 4/2002,
6/2003, 7/2003, 1/2004, 5/2004, 2/2005, 11/2007, 3/2003-
01, 71/2008, 2/2012, 3/2013, 131/2013, 1/2015, 97/2015 y
121/2015.

Sin embargo, estimdé que constituia informacion
confidencii en términos de los articulos 23, 68, fraccion
VI, y 116, parrafo primero, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; en
relacién con el diverso articulo 3, fraccion X, y 6 de la Ley
General de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados, los nombres de los promoventes de
las revisiones administrativas 7/1997, 5/2000, 7/2002,
9/2002, 3/2003, 2/2004, 18/2004, 3/2005, 7/2005, 26/2006,
28/2006, 22/2011, 99/2013 y 98/2016.
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IV. En atencién a lo anterior, por acuerdo de nueve de
septiembre de dos mil diecinueve, el Subdirector General
de Transparencia y Acceso a la Informacion ordené girar

z . _

oficio al Secretario del Cc ™ ~ransparencia de esta

Suprema Corte de Justicia n, a efecto de que se
- turnara el expediente al mi espondiente de dicho
Comité y se elaborara ecto de resolucion

correspondiente.

V. En sesidn de diecinr--. o ouptiembre de dos mil

diecinueve, el Comité lransparencia de este Alto
Tribunal dictd resoluc n la CLASIFICACION DE
INFORMACION CTH -2019, con el siguiente
resolutivo:

“UNICO. Se requiere ** area vinculada en términos de lo
determinado en ¢ dltimo considerando de esia
resolucion.”

En dicha resolucién, e ‘omité de Transparencia requirié a
la Secretaria General ¢ Acuerdos para que en un plazo de
cinco dias habiles sigt ntes a la notificacion, remitiera un
informe en el que le aclérarg diversas inconsistencias en la
informacidn que pi ‘ciond mediante el oficio
SGA/E/229/2019.

VL. La resolucion fue uuuficada a la ahora recurrente,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y al
correo electronico que senald en su solicitud, el veinticuatro
de septiembre de dos mil diecinueve.
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V. A través del oficio INAI/STP/DGAP/1286/2019, recibido
el nueve de octubre de dos mil diecinueve en la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de Ia
Informacién Judicial, y con fundamento en el articulo
Segundo vy Transitorio Primero del Acuerdo ACT-
PUB/25/05/2016.07, del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de
Datos Personales, la Directora General de Atencidn al
Pleno de dicho instituto remiti6 a este Alto Tribunal, el

recurso de revision interpuesto por _

Competencia de este Comité Especializado. Ahora bien,
una vez establecidos los antecedentes del caso, resulta
necesario exponer las siguientes consideraciones respecto
a la competencia de este Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, apartado
A, fraccién VI, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos', en materia de acceso la informacion

* “Articulo 6. La manifestacién de las ideas no sera objelo de ninguna inquisicidn judicial o

administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de

terceros, provoque algun delito, o periurbe el orden puablico; el dereche de réplica sera

ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacidn serad garantizado

por el Estado.

]

A. Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacidn, la Federacion y las entidades

tfederativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regirdn por los siguientes

principios y bases:

[.]

VHI. La Federacién contara con un organismo autdnomo, especializado, imparcial,

colegiado, con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de

geslion, capaclded para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su

organizacion interna, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de agcesc a la

informacion publica y a la proleccion de dalos perscnales en posesion de los sujetos

obligados en los términos que establezca a ley.

[-..]

El organismo garante tiene competencia para conocer de los asuntos relacionados con el

acceso a la informacion publica y la proteccitn de datas personales de cualquier autoridad,

enlidad, dérgano u organismo que forme parte de alguno de los Poderes Ejecutivo,

Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos,
6




FomMA a*n]

CESCJN/REV-87/2019

PODER JUDICIAL OE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

publica o proteccién de datos personales, las controversias
suscitadas en el rengléon de la informacién administrativa
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién seran

conocidas y resuelta: 3l Instituto Nacional de

Transparencia y Acces! formacién y Proteccion de
< Datos Personales (INAI 1do sélo reservadas a este

Alto Tribunal las del ord scional.

En relacién con lo ar | articulo 195 de la Ley

General de Transpare Acceso a la Informacién

Pdblica, asi como el tiveiow 166 de la Ley Federal de
Transparencia y Acces:- a la Informacidén Publica, precisan
que se consideran -omo de caracter jurisdiccional
todos aquellos que estén relacionados con el ejercicio de la

. funcion constitucional de imparticibn de justicia
competencia de e Alto Tribunal, en terminos de lo
previsto por la Le  rganica del Poder Judicial de la
Federacion.

Derivado de lo antt |, se emitio el Acuerdo del Comité
Especializado de Muu~ros relativo a la Sustanciacion de
los Recursos de Revis Jue se Interponen en Contra del
Tramite de Solicitudes \cceso a la Informacion Publica,
en Posesion de la Sup 1 Corte de Justicia de la Nacién;
el cual, en su articulo segundo, establece que los
recursos de revision que se interpongan respecto de

solicitudes de informacion pulblica, permaneceran en el

as{ como de cualquier persona fisica, moral o sindicatos que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actas de autoridad en el ambite federal; con excepcién de aquellos
asuntos jurisdiccionales que carrespondan a la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en
cuyo casa resolvera un comité integrado por tres ministros.
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ambito de la Suprema Corte de Justicia de Ila Nacidn
para su debida clasificacion (esto es, si su naturaleza es
jurisdiccional o administrativa).

A su vez, en el articulo cuarto del acuerdo en comento se
senala que cuando el recurso de revision se estime
relacionado con informacién  jurisdiccional, sera
sustanciado por el Comité Especializado de este Alto
Tribunal vy, en caso de que se considere relacionado con
asuntos administrativos, el expediente sera remitido al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, para su
sustanciacion.

Clasificacion de la informacion. Una vez realizadas las
anteriores consideraciones, con fundamento en 10
establecido en los articulos primero y segundo del Acuerdo
del Comité Especializado de Ministros relativo a la
Sustanciacion de los Recursos de Revision que se
Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso
a la Informacion Publica, en Posesion de la Suprema Corte
de Justicia de la Naciéon, se procede a realizar la
clasificacion de la informacién, ya sea jurisdiccional o
administrativa, a efecto de determinar qué 6rgano sera el
encargado de sustanciar el recurso de revisidn que nos
ocupa.

Del contenido de la solicitud de informacién transcrita en
parrafos precedentes se advierte que la misma encuadra

dentro de temas o asuntos relacionados con el ejercicio de
8
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5/2013.

Lo anterior resulta concordante con lo establecido en el
articulo primero del Acuerdo del Comité Especializado de
Ministros relativo a la sustanciacion de los recursos de
revision que se interponen en contra del tramite de
solicitudes de acceso a la informacion publica, en posesion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el dia ocho de junio de
dos mil dieciséis®; el cual establece que por informacion de
asuntos jurisdiccionales debe entenderse aquella que se
encuentra en posesion de este Alto Tribunal y que tenga
relacion directa o indirecta con los asuntos que son
competencia del Pleno, sus Salas o la Presidencia, de
conformidad con la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y las leyes aplicables.

Por tales motivos debe determinarse que tiene el caracter
de jurisdiccional la solicitud de informacién de la cual derivé
el recurso de revisidbn que nos ocupa, el cual debera ser
sustanciado por el Comité Especializado de Ministros de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme a
su competencia.

constilucional, en los que se impugnen resoluciones del Consejo de la Judicatura Federal
refativas a la remocion o ratificacion de Magistrados de Circuito 0 Jueces de Distrito, asi
como aquéllos en los que se haga valer y/o sea necesario abordar el andlisis de
constitucionalidad de una norma general,
[...].
% Primero. Para efecio ds las definiciones contenidas en los anlfculos 195 de la Ley General
de Transparencia y Acceso & la Informacion Plblica y 166 de Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, en el rubro de la sustanciacion de los recursos de
revision que se interponen en conlra del trdmite de soliciludes de acceso a la informacion
publica, se entendera por informacién de asuntos jurisdiccionales aquella que se encuentre
en posesion de la Suprema Conte de Juslicia de la Nacidn y tenga relacién directa o
indiracta con los asuntos que son competencia del Pleno, sus Salas o la Presidencia, de
conformidad con la Ley Organica del Poder Judicial de 1a Federacion y las leyes aplicables.
10
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Procedencia del recurso. Una vez establecidos los
antecedentes del caso, fijada la clasificacion del asunto y la
competencia del Comité F=nerial..ado para conocer del
presente recurso de revi procede a realizar el
estudio de la procedencia io de impugnaciéon que

" nos ocupa, en los siguiente )S.

De los antecedentes prev sefalados, se advierte

que la solicitante de irfrr--auiun nace consistir su escrito
de agravios en lo siguie

“‘ACTO RECLAMADC v inconforme con la respuesta
porque no se ma resp a mis requenmientos. Solo me
permiten la resolucior omité de transparencia donde
exhorta a otra instanup @ aclarar cierta informacioén, pero

sin dar respuesta pu—*~' a mi solicitud. Creo que conocer

la identidad de los |
sean inconformado |
cargos, es un ac
escrutinio sobre el
que los recursos de
refiero son el ultim
magistrado ante la
CJF. Es decir, las re
de la SCJN son re
debe transparentar
previamente éste (ji
sancién por parte a

aventes (jueces magistrados) qu
1 destitucion y/o remocion de sus
» fransparencia que abona al
il de los jueces. Quiero sefalar
sion administrativa a los que me
urso legal que tiene el juez o
itucion que hizo previamente el
siones que analizan los ministros
iones definitivas, por lo que se
ombre del promovente por que
magistrado)} ya fue objeto de una

, una sancién definitiva, por ello

debe prevalecr la trar
imparticion de justicic
PUNTOS PETITORIO.
requerimientos.” {sic)

ncia respecto al actuarl y la
se realiza dentro del PJF.
2 se me dé respuesta a mis

De la anterior transcripcion se desprende que el motivo de
inconformidad por el cual se presentd el presente recurso
de revision reside en que la recurrente estima que con la
resolucion que se le notificd, no se da respuesta a su
solicitud de informacion, sino que unicamente se le informa

11
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sobre el requerimiento que el Comité de Transparencia
realizd a la Secretaria General de Acuerdos de este Alto
Tribunal. En consecuencia, solicita que le brinde una
respuesta a su solicitud de informacion.

Ante tal panorama, este Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion estima que no se
actualiza la procedencia del recurso de revision intentado,
toda vez que -hasta el momento— no ha concluido el
tramite de su solicitud de informacion.

Lo anterior, en razéon de que la respuesta que le fue
notificada Gnicamente corresponde a un requerimiento
interno entre areas de este Alto Tribunal, al cual
posteriormente debe recaer un informe de la Secretaria
General de Acuerdos y, por ultimo, una resolucién por
parte del Comité de Transparencia en la que confirme o
revogue la clasificacion de informacion efectuada por el
area requerida en un primer momento, en términos del
articulo 137 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica’.

Asi, en términos de lo dispuesto en los articulos 142 y 143
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

7 Articulo 137. En caso de que los sujetos obligados consideren que los Docurnentos o la
informacion deba ser clasificada, se sujetara a 1o siguiente:

El Area deberda remitir la solicitud, asi como un escritc en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

&) Confimar la clasificacién;

b} Modificar la clasificacion y otorgar tolal o parciaimente el accesa a la informacion, y

¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

E! Comité de Transparencia podra tener acceso a Ja informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece el articulo 132 de la presente Ley

12
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Informacion  Pdblica®, sera en contra de dicha
determinacién del Comité de Transparencia que proceda el
recurso de revision en materia de acceso a la informacion
publica, al que hace referencia el Titulo Octavo de la
referida Ley General.

¢

En vitud de las =:-+-wues consideraciones y al
actualizarse la causa ¢ echamiento por improcedencia
prevista en el articulo accion lli, de la Ley General de
Transparencia y Acce a Informacién Publica®, resulta
conducente registrar € ente asunto bajo el expediente
CESCJN/REV-97/201! =SECHAR EL RECURSO DE
REVISION interpuestc - .. gl NNEEGN

- 8 Articulo 142. El solicilante podr  erponer, por si mismo o a través de su representante,

N de manera directa o por medios ¢ onicos, recurso de revision ante el organismo garante
que corresponda o ante la Unid le Transparencia que haya conocido de la solicitud
dentro de los quince dias siguie a la fecha de la notificacién de la respuesta, o del
vencimiento del plazo para su noti.., _ion.

En el caso de que se inlerponga 2 la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el
recurso de revisidn al organismp | te que comresponda a mas tardar al dia siguiente de
haberlo recibido.

Articulo 143. El recurso de revisidé  cedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacid

Il. La declaracion de inexistencia d omacion;

liL. La declaracién de incompetenc... . Jr el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompi~ta;

V. La entrega de informacién que no __rresponda con lo solicitado;

VI. La falla de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos
establecidos en la ley;

Vil. La notificacidn, entrega o puest lisposicidn de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado;
VIIl. La entrega o puesia a disposicid informacién en un formato incomprensible y/o no

accesible para el solicitante;
IX. Los costos o tiempos de entrega de 1a informacidn;
X. La falta de tramite a una solicitud;

- Xl. La negativa a permilir 1a consulta direc a informacién;
Xl La falta, deficiencia o insuficiencia de Jamentacion y/o molivacion en |a respuesta,
o

XIil. La orientacién a un tramite especific

La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucion a un recurso de
revision que proceda por las causales sefialadas en las fracciones lll, VI, VIII, IX, X y Xl es
susceptible de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revision, ante el
organismo garante correspondiente.

® Articulo 155. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

lll. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143 de la presenie Ley,

(..)
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Cabe senalar que independientemente de lo determinado
en el presente, quedan a salvo los derechos de la
recurrente para hacer valer el recurso de revision
correspondiente, si asi lo estima necesario, en contra de la
determinacién posterior que emitirA el Comité de
Transparencia de este Alto Tribunal para dar respuesta a la
solicitud de informacién de la cual deriva el presente
asunto.

Por otra parte y en diverso orden de ideas, no pasa
desapercibido que la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en su articulo 150,
fraccién I, establece que el Comisionado Presidente del
instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales turnara el
recurso de revisibn al Comisionado Ponente
correspondiente para que decrete su admision ©
desechamiento.

Sin embargo, con motivo de que las estructuras internas de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén y el referido
Instituto son diversas y que el acuerdo interno que regulara
la integracién, plazos, términos y procedimientos del
Comité Especializado se encuentra en proceso de
elaboracién, se emite el presente acuerdo de tramite y los
demas subsecuentes mediante el Presidente del referido
Comité.

Ello, de conformidad a los principios, reglas vy

procedimientos de resolucion establecidos en la Ley
14
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General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como lo dispuesto en el articulo 7°, fraccion V,
del Acuerdo General de la Comision para la Transparencia,
Acceso a la nmwrmacion Tblica Gubernamental y
Proteccion de datos Personales de la Suprema Corte de

o Justicia de la Nacic 'e de julio de dos mil ocho,
relativo a los érgar dimientos para tutelar en el
ambito de este Ti derechos de acceso a la
informacién, a la | ' a la proteccion de datos
personales garantiz irticulo 6° Constitucional.

En esa tesitura, iye a la Secretaria de
Seguimiento de Cc linistros remitir a la Unidad
General de Tran y Sistematizacion de la
C Informacién Judici-- ©1 picoente expediente para los

efectos a que haya -gar.

Notifiquese el pre :nte acuerdo a la parte recurrente, por
conducto de la --nidad General de Transparencia vy
Sistematizacion de 2a Informaciéon Judicial, al Comité de
Transparencia y a la:Secretaria General de Acuerdos.

Asi lo proveyd y firma el senor Ministro Juan Luis Gonzalez
Alcantara Carrancd, Presidente del Comité Especializado
de la Suprema Corte ae Justicia de la Nacion, con Manuel
Alejandro Téllez Espinosa, Secretario de Seguimiento de
Comités de Ministros, que autoriza y da fe.
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INISTRO JUAN LUIS GONZALEZ
ALCANTARA CARRANCA
PRESIDENTE DEL COMITE ESPECIALIZADO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

e

MANUEL ALEJANDRO TELLEY ESPINOSA
SECRETARIO DE SEGUIMIENTO DE COMITES DE
MINISTROS

Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial

Version publica del Recurso de Revision CESCJN/REV-97/2019.

Contiene la siguiente informacion confidencial: Nombre del solicitante.

En términos de lo previsto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 113, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente
como confidencial, que encuadra en dichos supuestos normativos.
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