RECURRENTE : I
RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-59/2023

PODER JUDICIAL D;LAFEDERACION EXPEDI ENTE. UT/A/0559/2023

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Se da cuenta al Presidente del Comité Especializado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, con el oficio electronico
UGTSIJ/TAIPDP/4905/2023, mediante el cual la Titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial
remite el expediente electronico UT/A/0559/2023, formado con motivo
de la solicitud de informacioén registrada con el folio 330030523001924,
y que contiene glosado el oficio INAI/STP/DGAP/508/2023 a través del

cual se remite el presente recurso de revision. Conste.

Ciudad de México, a treinta y uno de enero de dos mil veinticuatro.

Acuerdo del Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte
de Justicia de la Naciéon mediante el cual, se clasifica el presente
recurso de revision como administrativo y se instruye su remision al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales.

Férmese y registrese el presente recurso de revision bajo el expediente
CESCJN/REV-59/2023.

Antecedentes

|. El diez de agosto de dos mil veintitrés, se realizé un requerimiento de
informacion mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, mismo
que fue registrado bajo el folio 330030523001924, en el que se solicitd

lo siguiente:

“El dia 9 de agosto de 2023, el Ministro Arturo Zaldivar compartio a través de sus
redes  sociales un  video  (visible en la  siguiente liga:
https://www.instagram.com/reel/CvvOpj0tBpm/?igshid=MTc4MmM1YmI2Ng==

en el cual da a conocer que recibio como regalo dos boletos para el concierto de
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Tylor Swift. Al respecto se requiere la siguiente informacion: 1. Nombre de la o las
personas que hicieron ese regalo al ministro 2. Dado que la recepcion de regalo
se dio en las instalaciones de la SCJIN tal como se observa y reconoce en el video,
se informe si las personas que le regalaron los boletos tienen una relacion
profesional, laboral o de negocios con el ministro 3. Monto de cada uno de los
boletos recibidos 4. Cualquier documento oficial por medio de la cual el ministro
conste que el ministro transparento al érgano correspondiente de la SCJIN el
nombre de quienes realizaron el regalo, su relacion con las personas que
realizaron el regalo y el monto del mismo”.

Il. Por acuerdo del quince de agosto de dos mil veintitrés, el Subdirector
General de Transparencia y Acceso a la Informacion ordend abrir el
expediente namero UT/A/0559/2023 y requiri6 a la Secretaria de
Estudio y Cuenta Coordinadora de la Ponencia del Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, verificar la disponibilidad de la informacion y
remitir un informe en el que se determinara la existencia y clasificacion

de la misma.

lll. Seguido el tramite correspondiente, el Subdirector General de
Transparencia y Acceso a la Informacion proporciono respuesta a la

parte solicitante en los siguientes términos:

“ ]

La Coordinacion a mi cargo no cuenta con un documento que dé cuenta de lo
requerido en los puntos 1, 2, 3 y 4 de la solicitud de informacion que nos ocupa.
Ello, en razon de que no existe disposicion alguna que establezca la obligacion de
documentar dichas actuaciones. En efecto, como sostuvo el Comité de
Transparencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la
INEXISTENCIA CT-I/J-20-2022, en sesion de veinticuatro de mayo de dos mil
veintidos1, la existencia de la informacion (y de su presuncion), asi como la
necesidad de su documentacion, se encuentra condicionada, en todo caso, por la
previa vigencia de una disposicion legal que en lo general o en lo particular
delimite el ejercicio de las facultades, competencias o atribuciones por parte de
los sujetos obligados respecto de los que se solicite aquélla.

Tal premisa, bajo el disefio contenido en la Ley General de Transparencia, se
corrobora con lo dispuesto en su articulo 138, fraccion Ill, que para efecto de la
generacion o reposicion de informacion inexistente, como mecanismo de
salvaguarda del derecho de acceso, exige que ésta derive del ejercicio de
facultades, competencias o atribuciones:
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“Articulo 138. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del
sujeto obligado, el Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la
informacion;

Il. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del Documento,

lll. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se
reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida
que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que
previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma
fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercié
dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a
traves de la Unidad de Transparencia, y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado
quien, en su caso, debera iniciar el procedimiento de responsabilidad
administrativa que corresponda.”

En el Catalogo General de Puestos de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion se describen las funciones que corresponden al cargo que actualmente
ostento, dentro de las cuales no se advierte obligacion alguna a la necesidad de
documentar la informacion peticionada en la presente solicitud.

En efecto, conforme a lo dispuesto en dicho documento, la Secretaria de Estudio
y Cuenta Coordinadora de Ponencia tnicamente es responsable de analizar
detenidamente los expedientes relativos a los asuntos de la competencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion con el fin de proponer al Ministro al que
Se encuentra adscrito la determinacion que debe adoptarse en el mismo; de
participar en las sesiones en las que se resuelvan aquéllos sometiéndolos a la
consideracion de las Salas; de auxiliar al propio Ministro en el analisis de los
asuntos turnados a la Ponencia y de los proyectos elaborados por los Secretarios
de Estudio y Cuenta adscritos a ésta, asi como de otras actividades relacionadas
con los referidos asuntos, que determine aquél.

Con relacion a la inexistencia de un documento que dé cuenta de lo requerido en
los puntos 1 a 4 de la solicitud, es importante sefialar que el Comité Especializado
de Ministros, en la resolucién del recurso de revision CESCJIN/REV-2/2021,2
sefialo lo siguiente:
“[...] durante la atencion de solicitudes de informacion se suscitan escenarios
en los que de facto no se cuenta con la informacion solicitada. No obstante,
dichos supuestos no ameritan la declaratoria de inexistencia, pues no existe
obligacion normativa de contar con la misma y no Se tienen elementos que
permitan inferir que esta obra en los archivos.”
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Asimismo, el Comité Especializado de Ministros enfatizd que en esos casos
adquiere especial relevancia que el area responsable de dar respuesta a la
solicitud motive y fundamente la inexistencia de la informacion.
Al respecto, como se informd previamente, la Secretaria de Estudio y Cuenta
Coordinadora de la Ponencia del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea explico
las causas de la inexistencia de la informacion, de la siguiente forma:
1. No existe disposicion alguna que establezca la obligacion de documentar
las actuaciones(sic) requeridas en la solicitud, y
2. El Catalogo General de Puestos de este Alto Tribunal, al describir las
funciones que corresponden al cargo que actualmente ostenta dicha servidora
publica, no prevé obligacion alguna a la necesidad de documentar la
informacion peticionada en la presente solicitud”.

IV. Respuesta que fue notificada el primero de septiembre de dos mil
veintitrés a la solicitante mediante la Plataforma Nacional de

Transparencia.

V. Inconforme con la respuesta, el cinco de septiembre de dos mil
veintitrés, la persona solicitante interpuso recurso de revision a traves
de la plataforma en comento, en el que se hicieron valer los siguientes

agravios:

‘La respuesta que se dio a la presente solicitud con motivo del pronunciamiento
de ministro Zaldivar es opuesta al principio de maxima publicidad. Contrario a lo
planteado por la ponencia del ministro Zaldivar no es aplicable el criterio invocado
CT-I-J-20-2022, en virtud de que la informacion solicitada si existe. Esta
informacion puede obtenerse del sistema del electronico de citas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de la agenda del ministro Zaldivar y de los boletos
fisicos que le fueron entregados y que él personalmente publico en su redes
sociales. Contrario a la respuesta dada por el ministro, no se solicito que se
generara un documento en particular en el cual se entregara la informacion
Solicitada, sino que se proporcionara toda aquella documentacion respecto de la
cual pudiera desprenderse el valor de los boletos recibidos, qué personas se los
entregaron y en caracter de qué se los entregaron. Dicha informacion es de
relevancia publica pues el profesionalismo e imparcialidad del ministro pudieran
verse comprometidos en virtud de que el ministro Zaldivar recibié un obsequio
dentro de sus oficinas de la Suprema Corte, en un dia y horario habil, si que se
esclarezca si dicha dadiva fue otorgada por un tercero o una parte en los asuntos

que resolvio o resolvera. Mayor relevancia cobra esta informacion dada la forma
4
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en que publicito su asistencia al concierto donde se puede observar la cercania
con el escenario y presumir el monto de dichos boletos. De tal manera, el presente
recurso debe declararse fundado y ordenar la entrega de toda aquella informacion
que permita conocer el monto de los boletos, y quienes y en qué caracter se los
entregaron al ministro”.

VI. En proveido de once de septiembre de la presente anualidad, el
Subdirector de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion
de la Informacion Judicial de este Alto Tribunal ordend remitir el
presente recurso de revision a este Comité Especializado mediante
oficio UGTSIJ/TAIPDP/4905/2023.

Competencia de este Comité Especializado

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, las
controversias en materia de acceso a la informacién publica o
proteccion de datos personales suscitadas en el renglon de la
informacion administrativa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
seran conocidas y resueltas por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI),

guedando sOlo reservadas a este Alto Tribunal las del orden

1 Articulo 6. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.
[...]
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas,
en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:
[...]
VIIl. La Federacién contard con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de gestion, capacidad para
decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su organizacién interna, responsable de
garantizar el cumplimiento del derecho de acceso a la informacién publica y a la proteccion de datos
personales en posesion de los sujetos obligados en los términos que establezca la ley.
[...]
El organismo garante tiene competencia para conocer de los asuntos relacionados con el acceso a
la informacion publica y la proteccion de datos personales de cualquier autoridad, entidad, 6rgano u
organismo que forme parte de alguno de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicatos que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el &mbito
federal; con excepcion de aquellos asuntos jurisdiccionales que correspondan a la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en cuyo caso resolvera un comité integrado por tres ministros.

5
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jurisdiccional.

Dichas controversias permanecen en el d&mbito de este Alto Tribunal
para su debida clasificacion; esto es, para determinar si su naturaleza

es jurisdiccional o administrativa®.

Se consideran de caracter jurisdiccional todos aquellos asuntos que
estén relacionados con el ejercicio de la funcion constitucional de
imparticion de justicia competencia de este Alto Tribunal, en términos
de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
En consecuencia, aquellos que no cumplan con dicho criterio son

considerados de caracter administrativoss.

Los recursos que se estiman relacionados con informacion de caracter
jurisdiccional son sustanciados por este Comité Especializado de este
Alto Tribunal. Los recursos de caracter administrativo se remiten al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales para su sustanciacion.

Clasificacion de lainformacion

2Acuerdo del Comité Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacién de los Recursos
de Revisién que se Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso a la
Informacién Publica, en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
[...]
Segundo. Tratandose de los articulos 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, y 147 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
los recursos de revision que se interpongan ante la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacion Judicial y/o los M6dulos de Informacion y Acceso a la Justicia,
respecto de solicitudes de acceso a la informacién puablica, permanecerdn en el dmbito de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién para su debida clasificacion.
8 En términos de lo dispuesto tanto en el articulo 195 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica como en el diverso 166 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica,
Articulo 195. Se entenderan como asuntos jurisdiccionales, aquellos que estén relacionados con el
ejercicio de la funcion constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en los términos que precise la Ley Federal.
Articulo 166. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 194 y 195 de la Ley General, se
considerardn como asuntos jurisdiccionales, todos aquellos que estén relacionados con el ejercicio
de la funcién constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en términos de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
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Con base en lo previamente expuesto, se procede a realizar la
clasificacion de la informacién, ya sea jurisdiccional o administrativa, a
efecto de determinar qué 6rgano sera el encargado de sustanciar el

recurso de revision que nos ocupa.

Del contenido del recurso de revision y de la solicitud de informacion
gue dio origen al mismo, se advierte que la materia de la impugnacion
no encuadra dentro de temas o asuntos relacionados con el ejercicio de
la funcion constitucional de imparticién de justicia competencia de este
Alto Tribunal, en términos de lo previsto por la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federaciéon; ni tiene relacién directa con los asuntos que son
competencia de esta Suprema Corte, de conformidad con los

instrumentos normativos referidos y demas leyes aplicables.

Se llega a tal conclusion debido a que, la peticion de informacion se
relaciona con boletos que le regalaron al Ministro Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea; lo que constituye un tema de que no guarda relacién con sus

funciones jurisdiccionales.

De ahi que se estima que la solicitud de informacién en comento tiene
el caracter de administrativa y debido a ello, se considera que el
presente recurso debe ser sustanciado y resuelto por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de

Datos Personales, conforme a su competencia.

Por tanto, se instruye a la Secretaria de Seguimiento de Comités de
Ministros remitir los autos correspondientes a la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial para que,
por su conducto, se envie a la brevedad al Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales.
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Notifiquese el presente acuerdo a la persona solicitante, por conducto
de la Unidad General de Transparencia y Sistematizaciéon de la
Informacion Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad para que
remita a la Secretaria de Seguimiento de Comités de Ministros la
constancia de notificacion respectiva para que se integre al expediente

en el que se actua.

Asi lo proveyo y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzéalez Alcantara
Carranca, Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con Antonio Contreras Arellano, Secretario de

Seguimiento de Comités de Ministros, que autoriza y da fe.
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