RECURRENTE : I
RECURSO DE REVISION: CESCJIN/REV-76/2023
EXPEDIENTE: UT-J/1206/2023

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Se da cuenta al Presidente del Comité Especializado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, con el oficio electronico
UGTSIJ/TAIPDP-6076-2023, mediante el cual la Titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacién de la Informacion Judicial
remite el expediente UT-J/1206/2023 formado por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos
Personales con motivo de la solicitud de informacion registrada con el
folio 330030523002806, y que contiene glosado el oficio
INAI/STP/DGAP/726/2023, a través del cual se remite el presente

recurso de revision. Conste.

Ciudad de México, a catorce de febrero de dos mil veinticuatro.

Acuerdo del Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion mediante el cual SE DESECHA el presente recurso de
revision al actualizarse el supuesto previsto en el articulo 155, fraccion
lll, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publical.

Formese y registrese el presente recurso de revision bajo el expediente
CESCJIN/REV-76/2023.

Antecedentes

l. El ocho de noviembre de dos mil veintitrés, se realizoé un requerimiento
de informacion mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
mismo que fue registrado bajo el folio 330030523002806, en el que se
solicité lo siguiente

1 “Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

(...

I1l. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143 de la presente Ley”;

(..)
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“‘Solicito atentamente, ejecutoria o proyecto de sentencia del H.

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de las

contradicciones de criterios 333/2022 y 311/2022”.
Il. Mediante oficio electrénico UGTSIJ/TAIPDP-5833-2023, de trece de
noviembre de dos mil veintitrés, la Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial requirio al
Secretario General de Acuerdos en un plazo de cinco dias habiles a
partir de la notificacion, emitir un informe con los siguientes puntos: i)
determinar la existencia o inexistencia de la informacion; ii) determinar
la naturaleza de la informacién solicitada; iii) en caso de ser publica,
remitiera la expresion documental; iv) en caso de considerar clasificada
la informacion, funde y motive dicha clasificacion; v) informa la
modalidad o modalidades disponibles vy, vi) establecer costo de

reproduccion.

[1l. Por oficio electronico SGA/E/420/2023/13-CT-3, de trece de
noviembre de dos mil veintitrés, el Secretario General de Acuerdos

remitio su respuesta en los siguientes términos:

“...esta Secretaria General de Acuerdos hace de su conocimiento
gue en términos del articulo 67 del Reglamento Interior de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y de la busqueda realizada,
se informa que la contradiccion de criterios (antes contradiccion de
tesis) 333/2022 resuelta por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion se encuentra en tramite de engrose, por lo
gue atendiendo a lo dispuesto en el articulo 19 del Acuerdo General
de Administracion 5/2015, esta Secretaria General queda vinculada
a que una vez concluido el tramite respectivo, se remitira la
sentencia por correo electrénico a la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion”.

Dicha respuesta fue notificada a través del correo electronico sefalado
en la solicitud de informacion y por la Plataforma Nacional de

Transparencia el veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés.
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IV. Inconforme con la respuesta, el veintidés de noviembre de dos mil
veintitrés, el recurrente interpuso el recurso de revision mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, en el cual, expres6 como

agravio lo siguiente:

‘Mas que queja, quedo pendiente la ejecutoria 0 proyecto de
sentencia de la contradiccion de criterios 311 que forma parte de la
misma solicitud’.

V. A través de correo electronico de veintisiete de noviembre de dos mil
veintitrés, se envid el oficio INAI/STP/DGAP/726/2023, por el cual la
Directora General de Atencion al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales remitié a este Alto Tribunal el presente recurso de revision.

VI. Mediante correo electronico de primero de diciembre de dos mil
veintitrés, en alcance a la respuesta del veintiuno de noviembre del
presente afo, el Subdirector General de Transparencia y Acceso a la

Informacion remitio la siguiente respuesta:

“En alcance, y en vista del agravio que indica en el recurso de
revision presentado ante dicha respuesta, le comunico que la
sentencia_de la Contradiccion _de Criterios 311/2022 fue
solicitada previamente (octubre de 2023) en el tramite identificado
con el folio 330030523002691, ante lo cual la Secretaria General
de Acuerdos indico, entre otras cosas, lo siguiente:

“..en términos de la normativa aplicable™!, en modalidad
electronica y en términos de la normativa aplicable, esta
Secretaria General de Acuerdos hace de su conocimiento que
en términos del articulo 67 del Reglamento Interior de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y de la busqueda

1l Articulos 6°, parrafo segundo y cuarto, apartado A, fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4°, 12°, 100°, ultimo
parrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 3° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica;
29° del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacién de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, 67°, fraccion XXII, del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(en lo relativo a la transparencia y acceso a la informacion publica); 16°, parrafo segundo y 17° del Acuerdo General de Administracion 5/2015, del tres
de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por el que se expiden los Lineamientos Temporales para
Regular el Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Informacién Piblica, asi como el Funcionamiento y Atribuciones del Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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realizada, se informa que la contradiccion de criterios (antes
contradiccion de tesis) 311/2022 resuelta por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién se encuentra en
tramite de engrose, por lo que atendiendo a lo dispuesto en el
articulo 19 del Acuerdo General de Administracion 5/2015,
esta Secretaria General queda vinculada a que una vez
concluido el trdmite respectivo, se remitird la sentencia por
correo electronico a la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacion Judicial de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion....”

Por lo anterior, se debe considerar que si bien en la Contradiccion
de Criterios (antes contradiccion de tesis) 311/2022, se ha dictado
la resolucion por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
respectiva sentencia aun no se plasma en el documento en gue
conste el acto de resolucién.

Esto es, si bien la sentencia existe como acto juridico, requieren
para su integracion y publicacion que se plasmen en el documento
en que se recojan las observaciones al proyecto original y quede
asentado, de manera integral, el criterio del 6érgano colegiado
decisorio.

Por lo anterior, una vez que concluya el proceso de engrose antes
descrito y la sentencia sea remitida a esta Unidad General, se
enviard a la direccibn de correo electronico asentada en su
solicitud originaria.

Ahora bien, y en lo que respecta al proyecto de resolucién de la
Contradiccion de Criterios de mérito, hago de su apreciable
conocimiento que el documento fue requerido previamente (junio
de 2023), en el tramite identificado con el folio 330030523001540,
a la Secretaria General de Acuerdos y lo determind como
informacion reservada.

Dicha clasificacion fue analizada por el Comité de Transparencia
de este Alto Tribunal, en el expediente CT-CI/J-26-202, y requiri
a la Secretaria para que se pronunciara nuevamente sobre el
proyecto de resolucion, toda vez que la Contradiccion de Criterios
311/2022 ya habia sido resuelta.

El 22 de agosto del afio en cuso, la Secretaria General de Acuerdos
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dio cumplimiento al requerimiento informando la clasificacion y
disponibilidad publica del proyecto y el Comité de Transparencia, al
resolver el expediente CUMPLIMIENTO CT-CUM/J-10-2023,
valido la informacién y dio por atendié el requerimiento. En ese
tenor, en aras de garantizar su derecho de acceso a la informacién
consagrado en el articulo 60. constitucional, por medio de la
presente comunicacion, se remiten los documentos referidos”.

Competencia de este Comité Especializado

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, las
controversias en materia de acceso a la informacién publica o
proteccion de datos personales suscitadas en el renglon de la
informacion administrativa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
seran conocidas y resueltas por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI),
guedando soOlo reservadas a este Alto Tribunal las del orden

jurisdiccional.

Dichas controversias permanecen en el ambito de este Alto Tribunal

para su debida clasificacion; esto es, para determinar si su naturaleza

2 Articulo 6. La manifestacién de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.
[...]
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas,
en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:
[...]
VIIl. La Federacién contard con un organismo auténomo, especializado, imparcial, colegiado, con
personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de gestion, capacidad para
decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y determinar su organizacién interna, responsable de
garantizar el cumplimiento del derecho de acceso a la informacion publica y a la proteccion de datos
personales en posesion de los sujetos obligados en los términos que establezca la ley.
[...]
El organismo garante tiene competencia para conocer de los asuntos relacionados con el acceso a
la informacion publica y la proteccion de datos personales de cualquier autoridad, entidad, 6rgano u
organismo que forme parte de alguno de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicatos que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el &mbito
federal; con excepcion de aquellos asuntos jurisdiccionales que correspondan a la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en cuyo caso resolvera un comité integrado por tres ministros.
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es jurisdiccional o administrativa?.

Se consideran de caracter jurisdiccional todos aquellos asuntos que
estén relacionados con el ejercicio de la funcidon constitucional de
imparticién de justicia competencia de este Alto Tribunal, en términos
de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
En consecuencia, aquellos que no cumplan con dicho criterio son

considerados de caracter administrativos®.

Los recursos que se estiman relacionados con informacion de caracter
jurisdiccional son sustanciados por este Comité Especializado de este
Alto Tribunal. Los recursos de caracter administrativo se remiten al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales para su sustanciacion.

Clasificacion de la informacion

Con fundamento en lo previamente expuesto, se procede a realizar la
clasificacion de la informacién, ya sea jurisdiccional o administrativa, a
efecto de determinar qué 6rgano sera el encargado de sustanciar el

recurso de revision que nos ocupa.

SAcuerdo del Comité Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacion de los Recursos
de Revisién que se Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso a la
Informacién Publica, en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

[...]

Segundo. Tratandose de los articulos 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, y 147 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
los recursos de revisibn que se interpongan ante la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacion Judicial y/o los M6dulos de Informacion y Acceso a la Justicia,
respecto de solicitudes de acceso a la informacién puablica, permanecerdn en el &mbito de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién para su debida clasificacion.

4 En términos de lo dispuesto tanto en el articulo 195 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica como en el diverso 166 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica,

Articulo 195. Se entenderan como asuntos jurisdiccionales, aquellos que estén relacionados con el
ejercicio de la funcion constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, en los términos que precise la Ley Federal.

Articulo 166. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 194 y 195 de la Ley General, se
considerardn como asuntos jurisdiccionales, todos aquellos que estén relacionados con el gjercicio
de la funcién constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en términos de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
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Del contenido de la solicitud de informacidén que nos ocupa, se advierte
gue la misma encuadra dentro de temas o asuntos relacionados con el
ejercicio de la funcion constitucional de imparticion de justicia
competencia de este Alto Tribunal, en términos de lo previsto por la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y tiene relaciéon directa con
los asuntos que son competencia del Pleno, la Presidencia y las Salas
de esta Suprema Corte, de conformidad con dicha Ley Organica y las

leyes aplicables.

Lo anterior es asi, en virtud de que la parte solicitante requirié las
ejecutorias o proyectos de sentencias de las contradicciones de criterios
333/202 y 311/2022 emitidas por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

Por ello, se determina que la solicitud de informacion de la cual deriva
el presente recurso de revision tiene el caracter de jurisdiccional vy,
por ende, deberd ser sustanciado por el Comité Especializado de
Ministros de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme a

Su competencia.

Improcedencia del recurso

Una vez establecidos los antecedentes del caso, fijada la clasificacion
del asunto y la competencia del Comité Especializado para conocer del
presente recurso de revision, se procede a realizar el estudio de la
procedencia del medio de impugnacion que nos ocupa, en los siguientes

términos:

Este Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
advierte que resulta improcedente el presente medio de impugnacion,
al actualizarse el supuesto previsto en el articulo 155, fraccion lll, de la

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica:
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“Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente
cuando:

(...)

lll. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143

de la presente Ley”; (...)”

Lo anterior es asi, ya que el solicitante al momento de presentar el
presente medio de impugnacién manifesté que: “‘Mas que queja, quedo
pendiente la ejecutoria o proyecto de sentencia de la contradiccion de

criterios 311 que forma parte de la misma solicitud”.

Esto es, el recurrente no realiza manifestacion alguna en la que se
inconforme 0 se encuentre controvirtiendo las razones o0 motivos que
sustentan las respuestas otorgadas, sino que manifiesta su conformidad
con la informacion y refiere que se encuentra en espera del
cumplimiento que dé el area requerida, circunstancia que no se
encuentra prevista dentro de las hipotesis de procedencia del recurso

de revision .

En ese sentido, resultaria ocioso ocuparse del argumento de
impugnacion presentado por el recurrente, pues su estudio no podria

llevar a ningun fin practico.

Consecuentemente, en términos del articulo 155, fraccion Ill, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdublica, se

DESECHA el presente medio de impugnacion.

Notifiguese el presente acuerdo a la parte recurrente por conducto de
la Unidad General de Transparenciay Sistematizacion de la Informacion
Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad para que remita a la

Secretaria de Seguimiento de Comités de Ministros la constancia de
8
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notificacion respectiva para que se integre al expediente en el que se

actla.

Notifiquese el presente acuerdo a la Secretaria General de Acuerdos
como parte en el procedimiento, a través de la Secretaria de

Seguimiento de Comités de Ministros.

Asi lo proveyo y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con Antonio Contreras Arellano, Secretario de

Seguimiento de Comités de Ministros, que autoriza y da fe.
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Fecha de clasificacion

05 de marzo de 2024

Unidad General de Transparencia

Area y Sistematizacién de la
Informacion Judicial
Se protegen los siguientes datos
Confidencial personales:

e Nombres y apellidos.

Periodo de reserva

Permanente

Fundamento legal

Articulo 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica

Articulos 3, fraccion IX y 16 de la
Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados.

Lineamiento trigésimo octavo de
los Lineamientos Generales de
Clasificacién y Desclasificacion de
la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas.

Rubrica de la titular del
area

Mtro. Benjamin Alejandro
Cervantes Pérez
Director de Modulos de
Informacion y Proteccion de
Datos.
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