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Se da cuenta al Ministro Presidente del Comité Especializado de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, con los siguientes 

documentos: 

 

Oficio electrónico SSCM/317/2023 emitido por el Secretario de 

Seguimiento de Comités de Ministros.  

Oficio electrónico UGTSIJ/TAIPDP-4509-2023 recibido el 

veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, mediante el cual la 

Titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematización de 

la Información Judicial remitió la constancia de notificación al 

recurrente, realizada el veintitrés de agosto del año referido.  

Oficio electrónico SGA/MFEN/534/2025 recibido el cinco de junio 

de dos mil veinticinco, por medio del cual el Secretario General de 

Acuerdos notificó a la Secretaría de Comités de Ministras y 

Ministros el punto de acuerdo, aprobado por el Pleno de este Alto 

Tribunal, en sesión privada de trece de mayo de dos mil 

veinticinco. 

 

Ciudad de México, a diecinueve de junio de dos mil 

veinticinco. 

 

Acuerdo del Ministro Presidente del Comité Especializado de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el cual se regulariza el 

procedimiento en el presente asunto y se reserva proveer en 

relación con el cumplimiento otorgado a la resolución del 

presente asunto, así como el archivo correspondiente.  

 

Ahora, es necesario precisar que, el pasado veinte de marzo de 

dos mil veinticinco, se publicó en el Diario Oficial de la Federación 

el Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública; la Ley General de Protección de 

Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; la Ley 

Federal de Protección de Datos Personales en Posesión de los 

Particulares; y se reforma el artículo 37, fracción XV, de la Ley 
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Orgánica de la Administración Pública Federal.  

 

En términos de la fracción II del artículo Segundo Transitorio del 

Decreto referido1, la Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, publicada en el Diario Oficial de la Federación 

el cuatro de mayo de dos mil quince y todas sus modificaciones 

posteriores, quedaron abrogadas con la entrada en vigor de la Ley 

correspondiente.  

 

Por su parte, en el artículo Noveno Transitorio del Decreto 

mencionado, establece que los procedimientos iniciados -con 

anterioridad a la entrada en vigor del Decreto citado- ante el 

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Protección de Datos Personales, se sustanciarán 

conforme a las disposiciones aplicables vigentes al momento de su 

inicio. 

 

En ese sentido, de manera analógica, el presente recurso 

continuará su trámite aplicando la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario Oficial de 

la Federación el cuatro de mayo de dos mil quince, ya que el 

presente recurso de revisión fue interpuesto el veinte de agosto de 

dos mil veinte; es decir, fue presentado con anterioridad a la 

publicación del Decreto referido, de veinte de marzo de dos mil 

veinticinco. 

 

Finalmente, el Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, en sesión privada de trece de mayo de dos mil veinticinco, 

 
1 Segundo.- A la entrada en vigor del presente Decreto se abrogan las disposiciones 
siguientes: 
(…) 
II. La Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, publicada en el Diario 
Oficial de la Federación el 4 de mayo de 2015 y sus modificaciones posteriores; 
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acordó que, con excepción de los acuerdos de trámite, se 

suspenden los plazos hasta en tanto se adecue la normativa por 

parte de los órganos competentes del Poder Judicial de la 

Federación que entren en funciones el uno de septiembre de dos 

mil veinticinco.  

 

Por tanto, se acuerda:  

 

Agréguense al expediente en que se actúa, las constancias 

señaladas en la citada cuenta para que consten como 

corresponda. 

 

Vistos 

 

I. La recurrente ejerció su derecho de acceso a la información, 

donde, requirió la versión pública de la resolución dictada en el 

juicio de amparo directo 64/2014, por la Primera Sala de este Alto 

Tribunal, en sesión de veinte de junio de dos mil dieciocho, en la 

cual se mostrara el monto reclamado por la parte actora y el monto 

determinado como indemnización por daño moral respecto de los 

conceptos de reparación del daño patrimonial del Estado.  

  

II. Por su parte, el Subdirector General de Transparencia hizo del 

conocimiento al recurrente que la resolución requerida se 

encontraba en el Portal de Internet de esta Suprema Corte de 

Justicia de la Nación y, proporcionó el vínculo electrónico para su 

consulta.  

 

III. El veintiocho de mayo de dos mil diecinueve, la peticionaria 

interpuso recurso de revisión, donde se inconformó porque los 

montos de su interés se encontraban clasificados (testados), sin 
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que se haya proporcionado las motivaciones o argumentos que 

sustentan tal clasificación.  

 

IV. En sesión de tres de diciembre de dos mi diecinueve, este 

Comité Especializado resolvió el recurso de revisión 

CESCJN/REV-57/2019 en los siguientes términos: 

 

“PRIMERO. Se revoca la respuesta otorgada por la Unidad 

General de Transparencia y Sistematización de la Información 

Judicial mediante proveído de ocho de mayo de dos mil 

diecinueve, dictado en los autos de la solicitud de información 

con folio 03300000101519. 

 

SEGUNDO. Se instruye a la Unidad General de Transparencia 

y Sistematización de la Información Judicial realizar las 

gestiones necesarias para cumplir con lo establecido en la 

parte final del considerando quinto de la presente resolución.” 

 

Lo anterior, al estimar que la Unidad General de Transparencia y 

Acceso a la Información omitió realizar las acciones necesarias 

para dar cumplimiento al procedimiento de solicitudes de acceso a 

la información.  

 

Asimismo, se dejaron a salvo los derechos de la peticionara para 

que, dentro de los plazos establecidos, pudiera interponer recurso 

de revisión en contra de la respuesta definitiva que se emitiera.  

 

V. En cumplimiento con la resolución de este Comité 

Especializado, se requirió al Coordinador de la Ponencia del 

Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena para que fundara y motivara 

la clasificación de la información de la sentencia requerida.   

 

En ese sentido, el diecinueve de febrero de dos mil veinte, el área 
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requerida cumplió con la resolución referida, donde, expuso las 

razones que motivaron la clasificación de la información solicitada.   

 

Seguido el trámite correspondiente, en sesión de once de marzo de 

dos mil veinte, el Comité de Transparencia resolvió el expediente 

CT-CUM-R/J-1-2020, donde confirmó la clasificación de 

información sobre los datos específicos materia de la solicitud del 

requerimiento.  

 

VI. En contra de la determinación del Comité de Transparencia, la 

particular interpuso el presente medio de impugnación, el veinte de 

agosto de dos mil veinte.  

 

VII. Por otro lado, el extinto Instituto Nacional de Transparencia, 

Acceso a la Información y Protección de Datos Personales 

determinó suspender los plazos y términos de este tipo de 

procedimientos desde el veintitrés de marzo y hasta el diecisiete de 

septiembre, ambos de dos mil veinte. 

 

VIII. Por acuerdo de catorce de octubre de dos mil veinte, el 

Presidente del Comité Especializado admitió el presente medio de 

impugnación y, lo registro bajo el rubro CESCJN/REV-25/2020. 

Asimismo, ordenó abrir el periodo de instrucción a fin de que las 

partes manifestaran lo que a su derecho conviniera, ofrecieran 

pruebas y rindieran alegatos. 

 

IX. Mediante proveído de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, 

se decretó el cierre de instrucción y se turnaron los autos del 

presente expediente al Ministro Javier Laynez Potisek para la 

elaboración del proyecto de resolución. 
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X. En sesión de veintiséis de abril de dos mil veintidós, este Comité 

Especializado resolvió el presente medio de impugnación con las 

siguientes determinaciones: 

 

“PRIMERO. Resulta fundado el presente recurso de revisión. 

 

SEGUNDO. Se revoca la resolución CT-CUM-R/J-1-2020 

dictada por el Comité de Transparencia de este Alto Tribunal 

en sesión de once de marzo de dos mil veinte derivada de la 

solicitud de información con folio 0330000101519, en los autos 

del expediente UT-J/0406/2019. 

 

TERCERO. Se instruye a la ponencia del Señor Ministro 

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena la emisión y envío de una nueva 

respuesta a la peticionaria, en los términos establecidos en la 

parte final del considerando quinto de la presente resolución”. 

 

La resolución fue notificada al Coordinador de la Ponencia del 

Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena para el cumplimiento de la 

misma a través de la Secretaría de Seguimiento de Comités de 

Ministros, el seis de junio de dos mil veintidós.   

 

XI. Mediante correo electrónico de veintiséis de abril de dos mil 

veintitrés, el área requerida envió a la Unidad General de 

Transparencia y Sistematización de la Información la versión 

pública de la sentencia del amparo directo 64/2014, en la que se 

muestran los conceptos de reparación del daño patrimonial del 

Estado, el monto reclamado por la parte actora, así como el monto 

determinado como indemnización por daño moral.  

 

XII. Por correo electrónico de veintiséis de abril de dos mil 

veintitrés, el Subdirector General de Transparencia y Acceso a la 

Información puso a disposición del recurrente la información 

solicitada.  
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XIII. Mediante proveído de diecisiete de agosto de dos mil 

veintitrés, el Presidente de este Comité Especializado dio vista a 

la recurrente para que, en el plazo de cinco días hábiles 

manifestara lo que a su derecho conviniera en relación con el 

cumplimiento de la resolución.  

 

XIV. El veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, la Titular de 

la Unidad General de Transparencia y Sistematización de la 

Información Judicial remitió la constancia de notificación a la 

recurrente, realizada el veintitrés de agosto del año referido. 

 

Manifestaciones 

 

El plazo de cinco días hábiles para que la revisionista realizara las 

manifestaciones que estimara conveniente, transcurrió de la 

siguiente manera:  

 

• Del veinticuatro al treinta de agosto del dos mil veintitrés, toda 

vez que el acuerdo de vista de cumplimiento se le notificó el 

veintitrés del mes y año referido2. 

 

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente en que 

se actúa, no se advierte la existencia de algún documento o 

comunicación a través de la cual la parte recurrente hubiese 

realizado alguna manifestación en relación con el referido acuerdo 

de cumplimiento. Por tanto, se tiene por precluido dicho 

derecho. 

 

 
2 Ello en virtud de que los días veintiséis y veintisiete de agosto de dos mil veintitrés fueron 
inhábiles en términos del punto primero, incisos a) y b) del del Acuerdo General número 
18/2013, de diecinueve de noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación relativo a la determinación de los días hábiles e inhábiles respecto de los 
asuntos de su competencia, así como de los de descanso para su personal. 
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Reserva 

 

Visto el oficio SGA/MFEN/534/2025 recibido el cinco de junio de 

dos mil veinticinco, por medio del cual el Secretario General de 

Acuerdos hizo del conocimiento que en sesión privada de trece de 

mayo de dos mil veinticinco, el Pleno de este Alto Tribunal 

determinó que, con excepción de los acuerdos de trámite, se 

suspenden los plazos para la resolución de los recursos de 

revisión, hasta en tanto se adecue la normativa por parte de los 

órganos competentes del Poder Judicial de la Federación, que 

entren en funciones hasta el uno de septiembre de dos mil 

veinticinco. 

 

En consecuencia y, conforme a lo aprobado por el Tribunal Pleno, 

se RESERVA PROVEER RESPECTO AL CUMPLIMIENTO A LA 

RESOLUCIÓN DEL PRESENTE RECURSO DE REVISIÓN.  

 

En ese aspecto,  

 

SE ACUERDA: 

 

PRIMERO. Se toma conocimiento del contenido de los documentos 

con los que se da cuenta en el presente acuerdo. 

 

SEGUNDO. Se tiene por precluido el derecho del recurrente para 

realizar manifestaciones en relación con el cumplimiento de la 

resolución emitida por este Comité Especializado de Ministros de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, en sesión de veintiséis de 

abril de dos mil veintidós, recaída al recurso de revisión 

CESCJN/REV-25/2020. 
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TERCERO. Se reserva proveer respecto al cumplimiento de la 

resolución emitida por este Comité Especializado en el recurso de 

revisión CESCJN/REV-25/2020.  

 

Notifíquese el presente acuerdo a la parte recurrente, por 

conducto de la Unidad General de Transparencia y Sistematización 

de la Información Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad 

para que remita a la Secretaría de Comités de Ministras y 

Ministros, la constancia de notificación respectiva para que se 

integre al expediente en el que se actúa. 

 

Así lo proveyó y firma el señor Ministro Juan Luis González 

Alcántara Carrancá, Presidente del Comité de Ministros 

Especializado en Materia de Transparencia, de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, con el Secretario de Comités de Ministras 

y Ministros, Antonio Contreras Arellano, que autoriza y da fe. 
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