RECURRENTE: [
RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-25/2025

EXPEDIENTE: UT-J/0162/2025

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Se da cuenta al Presidente del Comité Especializado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, con el oficio UGTSIJ/ITAIPDP-509-
2025, mediante el cual el Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial remite el
expediente UT-J/0162/2025, formado con motivo de la solicitud de
informacion registrada con el folio 330030525000290, a traves del cual

se remite el presente recurso de revisién. Conste.

Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil veinticinco.

Acuerdo del Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, mediante el cual SE DESECHA el presente recurso de
revision al actualizarse el supuesto previsto en el articulo 155, fraccion
VIl, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica’.

Formese y registrese el presente recurso de revision bajo el
expediente CESCJN/REV-25/2025.

Antecedentes

I. El catorce de febrero de dos mil veinticinco, se realizd un
requerimiento de informacion, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, mismo que fue reqgistrado con el folio
330030525000290, en el que se solicito lo siguiente:

“¢ Si una organizacion de la sociedad civil dedicada a la proteccion
de personas en movilidad contrata a una persona para que trabaje
dentro de un albergue y apoye a la crisis humanitaria, se esta
violando el articulo 12 de la Ley Federal del Trabajo?

1 “Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

()

VII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los nuevos
contenidos”.
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¢;Cuales son las excepciones o situaciones en que una
Subcontratacion no es entendida como violatoria de la LFT?

¢Podrian compartir los documentos que contienen las discusiones
previas en el congreso, que llevaron a las modificaciones de estos
articulos?”.

Il. Por acuerdo de diecisiete de febrero de dos mil veinticinco, el
Subdirector General de Transparencia y Acceso a la Informacion
ordend abrir el expediente UT/J/101/2025 y, hacer del conocimiento al
peticionario que su requerimiento no satisface los supuestos legales
para considerarse una solicitud de informacién publica, ya que no
solicitd algun documento bajo resguardo de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

lll. Mediante oficio electronico de dieciocho de febrero de dos mil
veinticinco, el Subdirector General de Transparencia y Acceso a la

Informacion dio respuesta al solicitante con lo siguiente:

‘Respuesta

Al respecto, me permito informarle que su peticion no puede
atenderse a través del derecho de acceso a la informacién, dado
que no satisface los supuestos legales para considerarse una
solicitud de acceso a la informacion publica, ya que no solicita
algun documento bajo resguardo de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, sino que en ella realiza una consulta con el objetivo
de que este sujeto obligado se pronuncie expresamente respecto
de los cuestionamientos planteados.

Sobre el particular, el articulo 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica establece lo
siguiente:

‘Articulo 129. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados
a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de
la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.
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En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos
se deberda privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos’.

El articulo antes citado permite suponer que el derecho de
acceso requiere la preexistencia de un documento que contenga
la informacién solicitada o la obligacion de su generacion derivado
del gjercicio de las funciones del sujeto obligado de que se trate.
En ese sentido, se ha interpretado que los sujetos obligados no
tienen la obligacion de elaborar documentos para dar respuesta a
las solicitudes.

Con relacion a lo anterior, el Comité Especializado de Ministros ha
confirmado que las solicitudes de acceso a la informacion van
encaminadas al suministro de un documento en concreto y
preexistente, en posesion del sujeto obligado y derivado del
gjercicio de sus funciones.

Mas aun, el Comité Especializado de Ministros ha establecido que
una solicitud de acceso a la informacién no tiene el alcance de
obligar a la emision de un pronunciamiento especifico y particular,
efectuado a partir de un estudio y analisis racional, para su
atencion, en lugar de la entrega de un documento en concreto,
pues el acceso a la informacion comprende el suministro de un
documento en concreto y preexistente, en posesion del sujeto
obligado derivado del ejercicio de sus funciones, tal como se
establece en las leyes de la materia.

El Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales coincide con lo anterior, y en su
criterio SO/003/2017 ha sefialado lo siguiente:

‘No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender
las solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 130,
parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, serialan que los sujetos obligados deberdn
otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o
que esten obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los
sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la

informacion del particular, proporcionando la informacion con la que
3
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cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin
necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de informacion’.

Asi pues, en el caso que nos ocupa, como se ha sefalado, dado
que requiere que este sujeto obligado deé respuesta expresa a los
cuestionamientos planteados en su peticion, ésta no se puede
considerar materia de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, ni la Ley Federal de Acceso a la
Informacién Publica, por las razones antes expuestas.

También le comentd que en caso de asi requerirlo podra acudir a
recibir asesoria ante la Camara de Diputados , para lo cual
ponemos a su disposicion la siguiente direccion:

Camara de Diputados | Av. Congreso de la Unién N° 66 Col. El Parque Alcaldia
Venustiano Carranza. C.P. 156960 CDMX
https://web.diputados.qgob.mx/inicio

De igual Manera también le sugiero consultar el “Buscador
Juridico” a través de la siguiente liga: Suprema Corte de Justicia
de la Nacion | Buscador juridico, en la cual podra realizar
investigaciones de la diferente normativa aplicable en nuestro
pais, en especifico en la opcion “busqueda de frases”, donde
debera indicar el ordenamiento que requiera y posteriormente
pulsar en “Buscar”, podra encontrar los procesos legislativos de
algunas reformas a las leyes.

De la misma forma se sugiere consultar la siguiente liga:
Buscador Corte IDH en la cual podra consultar informacion
relevante relativa a la Migracion”.

La respuesta fue notifica al solicitante a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia, el mismo dia.

IV. El veinte de febrero de dos mil veinticinco, el solicitante interpuso el

presente recurso de revisién, donde manifesté lo siguiente:

“Nos gustaria que compartieran todos los criterios existentes a
partir de la reforma al articulo 12 de la LFT, con relacion a la
subcontratacion y particularmente, si esa Suprema Corte puede
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responder si hay criterios emitidos por el Poder Judicial que
contengan excepciones en que una Subcontratacion no es
entendida como violatoria de la LFT? (sic)”.

V. Por correo electronico de veinticuatro de febrero de dos mil
veinticinco, el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informaciéon Judicial remiti6 a este Comité
Especializado el oficio UGTSIJ/ITAIPDP-509-2025, en el que anexd el

presente medio de impugnacion.

Competencia de este Comité Especializado

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, los
procedimientos de revision contra los actos que emitan los sujetos

obligados se regiran de conformidad con las leyes en la materia.

En ese sentido, resultan aplicables tanto la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, vigente hasta que el
Congreso de la Union realice las modificaciones correspondientes en
términos del Segundo Transitorio del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacion

2 “Articulo 6. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los
términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.
[...]
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacion y las entidades
federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios
y bases:
[...]
VIIl. Los sujetos obligados deberan promover, respetar, proteger y garantizar los derechos de
acceso a la informacién publica y a la proteccién de datos personales. Las leyes en la materia
determinaran las bases, principios generales y procedimientos del ejercicio de estos derechos, asi
como la competencia de las autoridades de control interno y vigilancia u homélogos en el ambito
federal y local para conocer de los procedimientos de revisidon contra los actos que emitan los
sujetos obligados.
Los sujetos obligados se regiran por la ley general en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica y proteccion de datos personales, en los términos que ésta se emita por el
Congreso de la Unién para establecer las bases, principios generales y procedimientos del
ejercicio de este derecho.
El ejercicio de este derecho se regira por los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia y maxima publicidad”.
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organica®; como el Acuerdo del Comité Especializado de Ministros
relativo a la Sustanciacion de los Recursos de Revision que se
Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso a la
Informacion Publica, en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion.

Asi, de conformidad con la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, las controversias suscitadas en el ambito de la
informaciéon de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn seran
conocidas y resueltas por el 6rgano garante, esto es, en el ambito
federal, por el Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales (INAI)*, quedando sélo

reservadas a este Alto Tribunal las del orden jurisdiccional.

Dichas controversias permanecen en el ambito de este Alto Tribunal
para su debida clasificacion; esto es, para determinar si su naturaleza

es jurisdiccional o administrativa®.

Se consideran de caracter jurisdiccional todos aquellos asuntos que

estén relacionados con el ejercicio de la funcion constitucional de

3 “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacion
organica publicado en el Diario Oficial de la Federacion
[...]
Segundo.- El Congreso de la Union tendra un plazo de noventa dias naturales a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto para realizar las adecuaciones necesarias a las leyes que
correspondan para dar cumplimiento a éste, salvo lo dispuesto en el articulo Décimo transitorio”.
4 “Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
Articulo 142. El solicitante podra interponer, por si mismo o a través de su representante, de
manera directa o por medios electrénicos, recurso de revisién ante el organismo garante que
corresponda o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de los
quince dias siguientes a la fecha de la notificacién de la respuesta, o del vencimiento del plazo
para su notificacion.
En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el recurso de
revision al organismo garante que corresponda a mas tardar al dia siguiente de haberlo recibido.
SAcuerdo del Comité Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacién de los Recursos
de Revision que se Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso a la
Informacién Publica, en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
[...]
Segundo. Tratandose de los articulos 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, y 147 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
los recursos de revision que se interpongan ante la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial y/o los Médulos de Informacién y Acceso a la Justicia,
respecto de solicitudes de acceso a la informacién publica, permaneceran en el ambito de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion para su debida clasificacion.

6
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imparticion de justicia competencia de este Alto Tribunal, en términos

de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

En consecuencia, aquellos que no cumplan con dicho criterio son

considerados de caracter administrativos®.

Los recursos que se estiman relacionados con informacion de caracter
jurisdiccional son sustanciados por este Comité Especializado de este
Alto Tribunal. Los recursos de caracter administrativo se remiten al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccidon de Datos Personales para su sustanciacion.

Clasificacion de la informacion

Con base en lo previamente expuesto, se procede a realizar la
clasificacidon de la informacién, ya sea jurisdiccional o administrativa, a
efecto de determinar qué 6rgano sera el encargado de sustanciar el

recurso de revision que nos ocupa.

Del contenido de la solicitud de informacion que nos ocupa, se
advierte que la misma encuadra dentro de temas o asuntos
relacionados con el ejercicio de la funcién constitucional de imparticion
de justicia competencia de este Alto Tribunal, en términos de lo
previsto por el articulo 105 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, su Ley Reglamentaria, y el articulo 10, fraccion |,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, debido a que
tienen relacién directa con los asuntos que son competencia del Pleno

de esta Suprema Corte.

6 En términos de lo dispuesto tanto en el articulo 195 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica como en el diverso 166 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica,
Articulo 195. Se entenderan como asuntos jurisdiccionales, aquellos que estén relacionados con
el ejercicio de la funcién constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en los términos que precise la Ley Federal.
Articulo 166. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 194 y 195 de la Ley General, se
consideraran como asuntos jurisdiccionales, todos aquellos que estén relacionados con el ejercicio
de la funcién constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en términos de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
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Lo anterior es asi, pues se realizd6 diversos cuestionamientos
relacionados con criterios existentes en cuanto al tema de
subcontratacion, lo que constituye materia laboral, disciplina que

conoce este Alto Tribunal en los asuntos de su jurisdiccion.

Por ello, se determina que la solicitud de informacion de la cual deriva
el presente recurso de revision tiene el caracter de jurisdiccional v,
por ende, debera ser sustanciado por el Comité Especializado de
Ministros de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, conforme a

su competencia.

Desechamiento

Una vez establecidos los antecedentes del caso, fijada la clasificacion
del asunto y la competencia del Comité Especializado para conocer
del presente recurso de revision, se procede a realizar el estudio de la

procedencia del medio de impugnacion que nos ocupa.

Este Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion considera que se debe desechar el presente recurso de
revision, al actualizarse el supuesto de improcedencia previsto en el
articulo 155, fraccion VI, de la Ley General de Transparencia y Acceso

a la Informacioén Publica:

“Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente
cuando:

(..

VII. El recurrente amplié su solicitud en el recurso de revision,
unicamente respecto de los nuevos contenidos’.

Para mayor claridad de la presente determinacion, se estima
necesario realizar una breve relatoria de los antecedentes del

presente asunto.
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. El solicitante realizd diversos cuestionamientos en relacion con el

tema de la subcontratacion que prevé la Ley Federal del Trabajo.

Il. El Subdirector General de Transparencia hizo del conocimiento al
solicitante que su requerimiento de informacién no satisfizo los
supuestos legales para ser considerado como una solicitud de
informacion. Lo anterior es asi, ya que no solicitd algun documento

bajo resguardo de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

lll. Inconforme, el peticionario interpuso el presente medio de
impugnacién, donde, en esencia, pidid que se le entregaran los
criterios existentes y, que este Alto Tribunal responda si existen
criterios emitidos por el Poder Judicial de la Federacion que contengan
excepciones para que la subcontratacion no sea entendida como

violatoria de la Ley Federal del Trabajo.

Ahora bien, de lo antes expuesto, este Comité Especializado advierte

que el recurrente amplié su requerimiento de informacion.

Se explica. En principio, el solicitante realizé diversas preguntas,
consistentes en: i) si una organizacion civil que se dedica a la
proteccion de personas en movilidad, contrata a alguien para que
trabaje dentro de un albergue y apoye a la crisis humanitaria, se
violentaria el articulo 12 de la Ley Federal del Trabajo, ii) cuales son
las excepciones en que una subcontratacion no es entendida como
violatoria a la dicha Ley Federal y iii) preguntd si se podra compartir
los documentos que contienen las discusiones previas en el congreso

que llevaron a las modificaciones de estos articulos.

Es decir, el recurrente solo realizd diversos cuestionamientos
relacionados con criterios existentes en cuanto al tema de

subcontratacion que prevé la Ley Federal del Trabajo.
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En ese sentido, el Subdirector General de Transparencia hizo del
conocimiento que su requerimiento no satisfizo los supuestos legales
para ser considerada una solicitud de informacion, ya que solo realizé

preguntas en concreto.

No obstante, al momento de interponer el presente medio de
impugnacién, el recurrente solicitd que se le entregaran los criterios
existentes en relacion con la subcontratacién a partir de la reforma al

articulo 12 de la Ley Federal del Trabajo.

De lo anterior, se advierte que el recurrente realizé un requerimiento
adicional a lo que cuestiond en la solicitud de informacion de origen,
pues en un primer momento unicamente realizé diversas preguntas -lo
que no se considera una solicitud de informacion- y con posterioridad
a la respuesta de la Unidad General de Transparencia vy
Sistematizacion de la Informacion Judicial, amplidé su solicitud al

requerir documentos especificos.

Al tenor de lo previamente expuesto, resulta conducente DESECHAR
el presente recurso de revision conforme a lo dispuesto en el referido
articulo 155, fraccion VII, de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica.

Sin que la presente determinacion irrogue perjuicio al solicitante, en
vitud de que quedan expeditos sus derechos para realizar

nuevamente cualquier requerimiento de informacion.

Notifiquese el presente acuerdo a la parte recurrente, por conducto
de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacion Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad para
que remita a la Secretaria de Comités de Ministras y Ministros la
constancia de notificacion respectiva para que se integre al expediente

en el que se actua.
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Asi lo proveyo y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacioén, con Antonio Contreras Arellano, Secretario de

Comités de Ministras y Ministros, que autoriza y da fe.
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Firma Oe 84 97 2f ce 89 b2 €2 82 318919 75 33 cb 24 f7 dd 8¢ 48 23 ce 51 f0 89 2b a3 a9 43 c6 7a 03 7d 19 52 07 38 ef f8 b3 f0 67 9a c1 3f 2b
a2 fc 82 49 25 db 64 21 cf 49 45 a7 62 83 86 f3 67 4d 13 42 8¢ 46 15 df 3e 6d 9b b5 25 fe 44 b0 69 64 38 6e f5 81 b4 c6 4f 0d ef 38 8b €2
cd 33 1e f3 0b 83 30 38 f3 30 18 01 85 89 97 37 36 09 29 ca e4 b5 a5 86 70 22 f4 87 3b d0 e0 9a 86 fc 96 8b 54 87 b0 Ic a8 Oc d1 84 bd
75 2d 2¢ 9b d6 ff 63 2d 33 60 45 bf 1d c4 39 7c ad 45 9541 61 a7 5e ¢5 94 7e 66 96 98 dd f4 88 f5 ac e2 f9 c4 bf 9b 44 81 6d a0 48 c7 95
31e859 5643 d8 43 0d 85 d2 b9 2d 9a e4 ca dd 37 5a 7a ac 58 5f 1d 76 af a2 10 76 44 97 69 42 57 2c ae 25 30 79 03 47 40 ¢5 da ca 57
69 fc dc 48 9a 84 Ob 4a 1b 24 8f 51 47 Oe d4 8f a3 3fe8 71 02 b0 68 c7 €8 b1 47 32
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/03/2025715:56:43Z / 12/03/2025T09:56:43-06:00
Validacion |Nompre del emisor de la respuesta OCSP Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP  Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del certificado OCSP 706a662063626632000000000000000000010828
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/03/2025715:56:43Z / 12/03/2025T09:56:43-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 8278651

Datos estampillados E39C3ADD45F0824E6B66B1C1E638EE23B6FB8C1DBD096B0769AFSECOD3F71906

Evidencia criptografica




Fecha de clasificacion

25 de agosto de 2025

Area Secretaria de Comités de
Ministras y Ministros
Confidencial Se protege el nombre

completo del recurrente.

Periodo de reserva

Permanente

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Fundamento legal

Articulo 115 de Ila Ley
General de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica.

Articulo 3, fraccion IX de la
Ley General de Proteccion
de Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados.

Articulo 4, parrafo segundo
de los Lineamientos
Generales de Proteccion de
Datos Personales para el
Sector Publico.

Rubrica

Antonio Contreras Arellano
Secretario de Comités de
Ministras y Ministros






