PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION AMPARO EN REVISION 858/2017.

SUPHEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
RECURRENTE: PLAZA DE TOROS
DEL VALLE DE SALTILLO, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPI}AL VARIABLE.

PONENTE:
MINISTRO ALBERTO PEREZ DAYAN.
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VISTOS para resolver% recurso de re ision identificado al rubro

Y, . ,r";
f_‘

RESULTANDO:

g ._—-m:"’ﬁ,‘l;‘.ﬁdﬂ(

PRIMERO. Tramite y resolucion del juicio de amparo. Por
escrito presentado el siete de octubre de dos mil quince ante la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado
de Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo, PLAZA DE
TOROS DEL VALLE DE SALTILLO, sociedad anénima de capital

variable, por conducto de su representante |
I - ando el amparo y proteccion de la Justicia

Federal, contra las siguientes autoridades y actos:
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"lll. AUTORIDADES RESPONSABLES:

Con fundamento en la fraccion |Il del articulo 108 de la Ley de Amparo, al
interponerse amparo indirecto en contra de una norma de carécter general con
motivo de su entrada en vigor, se sefialan a continuacion como autoridades
responsables las que hayan dictado el‘;acto de aplicacion asi como los titulares
de los organos de Estado a los que Ia!ey encomienda la promulgacion de la
norma, a saber: . ?;

v
(a) Gobernador Constitucional del Est&do independiente, libre y soberano de
Coahuila de Zaragoza. ,‘{ :

(b) Congreso del Estado mdependl_' riie libre y soberano de Coahuila de

Zaragoza. 1%

(c) Secretario de Gobierno y Direct 'fﬁ!ei Periodico Oficial del ohierno d_81
Estado de Coahuila de Zaragoza. i". LA

Zaragoza

IV. ACTOS RECLAMADOS:

agosto de 2015, para reformar la Le '*'de Prot i6n y Trato Digno a los Animales
para el Estado de Coahuila de Z agoza ef pamcular por la reforma de la
fraccion XIV y ultimo parrafo, asi camo alaad on de la fraccion XV al propio :

articulo 20 de la ley citada.

(i) La promulgacion, orden de pu '; cacion y pubhd@cién en ¢l Perigdico Oficial
del Gobierno del Estado de Coah * el dia 25 de agosto de 2015, del Decreto
No. 136 por el que se Reforma la fagccion XIV y el (ltimo parrafo del Articulo 20;
y se adiciona la fraccion XV del profio articulo 20 de la Ley de Proteccion y Trato
Digno a los Animales para el Estado de Coahuila de Zaragoza y la aplicabilidad
derivada de la entrada en vigor de dicho decreto de los articulos 86 y 89 de la
mencionada ley.

2.- Del CONGRESO DEL ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA, como .
autoridad ordenadora y ejecutora, se reclama: '

La discusion y aprobacion de la iniciativa presentada por el Gobemador
Constitucional del Estado, apoyada por los diputados Javier de Jesus Rodriguez
Mendoza y Claudia Elisa Morales Salazar, ante el Congreso del Estado de

e g A -
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Coahuila el dia 3 de agosto de 2015, para REFORMAR LA
B ORE AR A NN LEY DE PROTECCION Y TRATO DIGNO A LOS
ANIMALES PARA EL ESTADO DE COAHUILA DE

ZARAGOZA, en particular por cuanto hace a LA REFORMA

DE LA FRACCION XIV Y ULTIMO PARRAFO DE SU

ARTICULO 20, ASI COMO A, LA ADICION DE LA

FRACCION XV AL PROPIO ARTICULO 20 DE LA LEY GITADA Yy la aplicabilidad

derivada de la entrada en vigor de dicho decreto dq’ Io $ articulos 86 y 89 de Ia

mencionada Ley. 4

3.- Del Secretario de Gobierno y Director del Pe Oficial del Estado, del
Gobierno del Estado de Coahuila de Zaragoza, onjo autoridad ordenadora y -
ejecutora se reclama: i 4

#n en el Periodico Oficial del
agdsto de 2015, del Decreto No.
ilino parrafo del Articulo 20; y se
fie la Ley de Proteccion y Trato
gifd de Zaragoza y la aplicabilidad
efo de los articulos 86 y 89 de la

derwada de la entrada en vigor de dicho degt
mmuonada Ley. '
R i u'l. .
4 - Del Secretario del Medio Ambiente de Go mo del Estado de Coahuila de

Zaragoza, como autoridad ordenadora Wejecutgra, se reclama:

El refrendo y orden de publicacion en gl Periédigg Oficial del Gobierno del Estado
de Coahuila, el dia 25 de agosto dé 2015, defDecreto No. 136 por el que se
Reforma la fraccion XIV y el dltifio parrafo dgl Articulo 20; y se adiciona la
Fs fraccion XV del propio-articulo 20 de la Ley de}Proteccion y Trato Digno a los
Animales para el Estado de Coéhuila de Zarago a y la aplicabilidad derivada de
la entrada en vigor de dichodecreto de los arti Ios 86 y 89 de la mencionada
ley. '

5.- Del Subditector 'd'el Pfiodico Oficial del Gobiéyno del Estado de Coahuila de
Zaragoza, como autoridad ordenadora y ejecutora, se reclama:

La publicacién en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Coahuila, €l
dia 25 de agosto de 2015, del Decreto No. 136 por el que se reforma la fraccion
XIV'y el tltimo parrafo del Articulo 20; y se adiciona la fraccion XV del propio
articulo 20 de la Ley de Proteccion y Trato Digno a los Animales para el Estado
de Coahuila de Zaragoza y la aplicabilidad derivada de la entrada en vigor de
dicho decreto de los articulos 86 y 89 de la mencionada ley".

c La quejosa senalé como derechos violados los contenidos en los
articulos 1,3,4,5,6, 7,9, 13,14, 16, 17, 24, 123 y 133 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, 16, 26 y 29 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos; 28, 29 y 32 de la
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Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 2, 9,
14, 15, 17, 18, 19, 22, 23, 24 y 26 del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales; 1,2, 7, 8, 11,12, 13, 15, 16, 17, 24,
25, 29, 30 y 32 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos;
3, 13y 14 del Protocolo Adicionai;a la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos en Materia dg“'rDerechos Econdmicos, Sociales y
Culturales; y 2, 3, 5, 14, 18, 27, é% y 31 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio. Narro los a :écedentes del caso y expreso los

@ ertinentes.

conceptos de violaciéon que estim

Zaragoza con residencia en Salttll__
octubre de dos mil quince, se regi !

con el nimero de expediente 14945{ 15. fs 3 ‘l_" - ¢

gl e
. L‘ ._.-;:{I;L:I I‘\_ ])“‘
Concluidos los tramites de If_;:y,-"- | Secretario del Juzgado Primero’

de Distrito en el Estado de CoahLQIa Zaragoza, en funciones de Juez,
celebré la audiencia constituciq:jai 4 dictd sentencia el dieciocho de

marzo de dos mil dieciséis, en Ié'que obresey6 en el juicio.

SEGUNDO. Tramite delirecurs®. Inconforme con la resolucidn

: X

anterior, Plaza de Toros delgValle d% Saltillo, Sociedad Andnima
Bursatil de Capital Variablej por con&ucto de su autorizado ||| |l

I i tcrpuso recirso de reinsmn en su contra, del cual

conocié el Tribunal Coieglado en Materﬂ?s Administrativa y Civil del
Octavo Circuito, el que lo admitio a tramlte mediante auto de veintiséis
de octubre de dos mil dieciséis, con el numero de expediente
1329/2016.

Por auto de veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis, se

ordend el envio del asunto al Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del

L R R AL

donde mediante auto de nue\&’d,?
3

5 y admitié la demanda de anﬁpﬁ@‘.ﬁé:

o
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Centro Auxiliar de la Décima Regién, con
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION .
residencia en Saltillo, Coahuila de Zaragoza. El
referido Tribunal Aux@%r registré el expediente

con el nimero 1092!2@45

En sesién de veintiocho de febrerogedb dos mil diecisiete, el
Tribunal Auxiliar dictd sentencia que culmu}b gon los siguientes puntos

resolutivos. - f

= "PRIMERO Se modifica la sentencia recu :

P s
ot

f""" _TERCERO Se solicita a la Suprema -.__ _.a Justicia de la Nacion que,

Caise
N
'-a':u‘! 1

. Considerarlo procedente, ejerza g cultad de atraccion para
nocer del presente recurso, atendiengo a 5_ 43 razones relevantes de que
estd investido, mismas que se hap expl ado en el cuerpo de esta
determinacion”. ' {
Recibidos los autos en est Alto T unal, mediante proveido de
veintidés de agosto de dos mil ecisiete su Presidente determiné que
o éste asumiria la competencna»orlgmarlq para conocer del recurso de
revision y ordend su registro con el nurpero de amparo en revision
858/2017; asimismo, turnd el expedlente; para su estudio al Ministro
Alberto Pérez Dayan; ordend su envio d la Sala de su adscripcion vy,

en la misma providencia, ordené notificar al Agente del Ministerio

Publico de la Federacion.

Por acuerdo de veintisiete de septiembre de dos mil diecisiete, la

Ministra Margarita Beatriz Luna Ramos, Presidenta en funciones de la
Segunda Sala, determind que ésta se avoca al conocimiento del asunto

- y ordend remitir el expediente relativo al Ministro ponente para la

elaboracién del proyecto de resolucién respectivo.

CONSIDERANDO:

l; \\

FORMA A-8]
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PRIMERO. Competencia. Esta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon es competente para conocer y resolver
este recurso de revisién, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 107, fraccién VIII, incigp a), de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 8% fraccion |, inciso e), de la Ley de
Amparo; y, 21, fraccién I, inr._él 0 a), de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion, co%l.:elacic'm a lo previsto en los puntos

' _ | Acuerdo General 5/2013, del Pleno

de este Alto Tribunal, publicad
veintiuno de mayo de dos mil tgee toda vez que se promueve*contr,g

la sentencia dictada por una J de Distrito en un juicio de ampafrd»

indirecto, en el que se reclamo% 4 inconstitucionalidad de los artl_f_ Qg

PATRCEL D

Coahu:la de Zaragoza; y r‘szlseguma
necesaria la intervencion del Ple ﬂ' de este Alto Tribunal. b‘“ LN

egitimacic‘m. Este aspecto no sera
materia de analisis por esta Ség fada Sala, toda vez que el Tribunal
Colegiado de Circuito que pf vin en el conocimiento del asunto,
determind que el recurso de r isic'm"-; e interpuso oportunamente y por

parte legitimada para ello.’ %

TERCERO. Desistimiehto. Se lomite hacer referencia a los
antecedentes del caso, alas c nmderacrmqnes de la sentencia recurrida
y a los agravios formulados chr las paﬂeé, por no ser necesarios para
informar el sentido de esta resolucion, yg que la parte quejosa se
desistio de la acciéon de amparo intenta;E_l__a y, por consiguiente, de

este recurso de revision.

' Fojas 11 a 13 de! Amparo en Revision 1329/2016.

e
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior, en atencién a que de las
SUPHEMA CORTE DE JUSTIC LA DE LA NACION

e

constancias que obran en este amparo en

sociedad quejosa?, presentado ante la Ofi¢ing de Certificacion Judicial

z Justicia de la Nacién, el
catorce de diciembre de dos mil diecisie por medio del cual preciso
AVALLE DE SALTILLO, Sociedad

X gente juicio de amparo".

y Correspondencia de esta Suprema Co;i

-

\simismo, de autos se advigrte la comparecencia del

N '. tants legal de la promoventeé e amparo, ante la oficina de

a

ORI HI b
Stproma@prte de Justicia de la Nag"én | nueve de enero de dos mil
A M i
diecio en la que se asentd loZsiguiente: "El licenciado -
- [...] manifiesta que en este @cto ra’{;ﬂca el contenido y firma de su
escrito de trece de diciembre de dos r
del juicio de amparo 1494/2015 del

Estado de Coahuila [...] con lo que floy cuenta %_ia superioridad para los efectos
'. ¥

anos de la Secretaria de Acuer %de la Segunda Sala de esta

il diecisigfe , por medio del cual se desiste

dlce del nggado Primero de Distrito en el

legales a que haya lugar”.
f‘ A

Ahora, conviene precisar que el desistimiento del juicio de amparo
consiste en la declaracion de voluntad de la parte quejosa en el sentido
de no proseguir con la accion constitucional, el cual, debidamente
ratificado, origina una resolucién con la que finaliza la accién de amparo
sin importar la etapa en que se encuentre -desde el inicio del juicio hasta antes
de que cause ejecutoria la sentencia que en su caso se dicte-, sin necesidad de

que el 6rgano jurisdiccional resuelva sobre la constitucionalidad o

* Caracter que acredita con la escritura pablica 33, Volumen VIII, otorgada el 8 de diciembre de 2017, ante el
Notario Piblico 19 del Distrito Notarial de Saltilo, Coahuila de Zaragoza, que obra dentro del toca relativo a la
presente revision.

\ A J

FORMA A-A3
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inconstitucionalidad del acto reclamado o en su defecto el fondo de los

agravios de la revision.

Consecuentemente, al habegr ratificado el recurrente su escrito de
desistimiento de la accion de amgaro, con fundamento en el articulo 63,
fraccion | de la Ley de Amparo®, grocede revocar la sentencia recurrida

y sobreseer en el juicio de amp '{ 0.

Refuerza lo determinadog _ con anterioridad la jurisprudencia
2a./J. 33/2000, sustentada por esta Segunda Sala que se transcribe a

continuacion:;

Al

|, de la Constitucion General de |a§Republica, la voluntad para promov _
el juicio de amparo es un princip§ fundamental, de modo que siemp® . = -
debe seguirse a instancia de garte agraviada, de ahi que pueda, ~ '+~
vilidamente, desistir en clidiquier momento con la sola
declaracion de su voluntad. L anterior se encuentra reconocido en

el articulo 74, fraccion |, de la Eeyde Amparo, que establece como

una de las causas de sobreséimiénto en el juicio el desistimiento

de la demanda, que para lafmisma disposicién constituye una
abdicacion o renuncia del sujet¢ a que el drgano de control
constitucional ejerza su aclividad jurisdiccional en un caso
concreto y determinado, ifiplicdpdo el desistimiento de la
demanda. Por consiguiente, el esistiipienlo ratificado por el quejoso,

actualiza la hipotesis prevista pofiel mé‘gcionado articulo 74, fraccion |,

a pesar de que se haya externadb antéel a quo y con posterioridad a

la fecha en que éste dicté la resokicion Ee primera instancia e incluso,

a que en contra de tal fallo se haya inter'iz_uesto el recurso de revisian,

porque el quejoso conserva su derecho para desistir de la
demanda en el momento en que lo conisidere conveniente a sus
intereses, y el érgano de control constif‘gcional tiene el deber de

aceptar esa renuncia™,

EJECUTORIA. De acuerdo con Igdispuesto en el articulo 107, fraccié; i

3 “Articulo 63. El sobreseimiento en €l juicio de amparo procede cuando:

I. El quejoso desista de la demanda o no la ratifique en los casos en que la ley establezca requerimiento. En
caso de desistimiento se notificara personalmente al quejoso para que ratifique su escrito en un plazo de tres
dias, apercibido que de no hacerlo, se le tendra por no desistido y se continuara el juicio.”

4 Semanario Judicial de la Federacion. Novena Epoca. Tomo XI. Abril de 2000. Pagina. 147.



AMPARO EN REVISION 858/2017 [9]

PODER UDICIAL DE LA FEDERACKIN Igualmente, es aplicable la jurisprudencia
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION R
2a./J. 82/2016, sustentada por esta Segunda

Sala, de rubro y texto sjguientes:

72y

“DESISTIMIENTO DE LA CION DE AMPARO.

SUS CONSECUENCIAS. EI desistimiento dgfla accion de amparo
consiste en la declaracion de voluntad del qge; s0 de no proseguir con

el juicio, el cual, debidamente ratnfica,ﬁ conlleva emitir una

resoluciéon con la que finaliza Iaﬁ jpstancia de amparo,

; _ independientemente de la etapa en que se &ncuentre (desde el inicio
- ~ del juicio hasta antes de que cause ejecutan?‘la sentencia que se dicte)
¢y %in necesidad de examinar los concép 0s de violacion o, en su

\  caso, los agravios"s.

- De acuerdo a lo expuesto, resultginnecesario abordar el estudio

; Edel,\g;acurso de revisién interpuesto p'
CEE ]

& \nueﬁté’ .que, al sobreseerse en el juj

la sociedad quejosa, habida
pde amparo, deja de causarle
&M’fgctacron la resolucién de aquél. $

Por lo expuesto y fundado, s.% reé\ﬂ,’gnelve:

PRIMERO Se tiene porf ESIStIdZ a la quejosa de la accion de

amparo y del presente recursy ‘'de rewsu:§1
' b
Tt

SEGUNDO. Se revoca la sentencié‘_ recurrida.

i

TERCERO. Se sobresee en el juicio de amparo.

Notifiquese. A las partes y en su oportunidad archivese el

expediente como asunto concluido.

IMA/ndv

§ Gaceta del Semanario Judicial de |a Federacion, Décima Epoca; Libro 32, Julio de 2016, Tomo I: Péagina. 462.

\ FAY 3., v
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