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Jefoturn de Hacicnda de digho Estado, gue
procedid al embargo- Rl emtablecimiente de
tipografia ¥ encuadernacion, situado #A la
eapalda del palacio de Ia gindad, de Gluada-
lajara, suaponidndolo de la propiedad del OO
Toanc Banda, hormano del guejoso,-¥ oo
responanble ate ante la Tegoreria Geneoral

de 1la INacion, par eapr,ibgi;ﬂ. de Honmza oboxn-.

gZada por valor
fAsco federal,

de tres mil pesos & Favor del
cauasicnando . e:l mancejo del O

Faogador Ae la 12 Erigada, ‘de Artlnercs can!

cuyo acte repaia el. p1omc;v"cnt.e wicladaa en
Bt PEI"SOI}-‘{I,
Carta fandamental de la, Repiiblice en sng
arts. 19 y 16-. Viasc el 1nfutm;e;._] aEtifiaado

das garantias que  regconoce . o,

o

de la suxtoridadd Ibspﬂﬂﬁ-gibl_&agd:ﬁ ias aoctos. gue

Be reciamanz

lo pedida por. el O. ,.E‘x:o;:r:;o:h-:ar

fiscaal: 1o pracha rendida por el-promovente: .

o asntencia del inferior ¥ cumnto mas de
antos consta ¥ se_ tuve presente; ¥

Conzsiderando: gque auangnas - 2on cuestiona- |

blesen un jxicio de otranagtuaralezma gque el pre-

mente,

loa dercchos gue alega en. su favor al

. Sinfoross Banda, €5 un principia esta-

blecido en lus leyes vigentes, gue debe ase-
surarsa el interes fiseal: Jue en conmccaen,
i, Ia Joefatara de Ilacicwndi hx shrado ex-
trictameaente con arreglo 4 la ley,
dosc £ ascgurar 4 1 1lacicmnds pGllica, em-
bBorgandu los bisncs que apanecian obli ndps
4 la responsiva doel G, Tsase Banda s Pu_r ea-
gns considoraciones ¥ con fundamento de
o3 arts. 101 w 1032 constitucionasics y--l_c:_y
da 20 1o Fucecre de 1EE9, ao deorchas ove
=28 de confirtmalgse ¥ se eolifivrma la msentoneia
pronunaia:la per el Juez de Dastrite da Ja-r
lisco, gue declard: gueila  "FJusticia de ia
Thnion o ampara ni proteje al O _Binforosns
Fanda, contra el procedimicento de gue ac
g,

Devudlvanae estas netuaaciones al Fuez de
Trismtrito gue loaa elevs 4 revision,
fidndole testitnonio de eata sentoncia para
laos efretos consignicntes: pabliiguesa .y ar-
chivese A su vezm <l WMoon.

. Ael porunanimidad de votoslo decretazxon
~leoa CC. Prcaildente y DMagistrados gque forx-

difxitHay -

ACOTICL P a-

da 1875,

e ne s =T w

mararn el Tribunral Pleno de 1a Qorte Euprg_
ma de Justigia de lom Estados Tnidos hle-
xicanos, ¥y fArmaron.—Jond M. Tgliestas.
AT, Ao, ——eF O8E A rTaEgee. Eogriaato ML _ A7
tareiraneo.—— . Montes.——IF.. Felaxe=gteesz.
BT, Fawcrler. —— Fr2-

mriggree: Foan o, gaecraetario.

Mexico, Julio 24
—Enrigrtee  Teaxnda, oficial fnavor,

Hia odpia gque certifico.

AMPARO

FPrormrapicdo aele 32 Juzgad’o e FPisfrifo

e C}'uzx?zn;uafa wor Froanrcisco Ifedro,
reonira Zos procedireicenios dal Sefe
FBPolitico de LTiedragoride, por wiola-

wiorn o garaniiocs.

Fédiz?zenfa dad €7

Fronrmeotfor Fesced.

3 Juex de

X1l EFromoetroer Tuscol dice: Francisco hilesa
salic.td enn 12 ddé Setiombro del proescenito arid,
contro ILa

Iriastrito.

a! aocaparo de la  junsbicine federal,
sentenocia Aictilo por Ja anutoridad
e Picdragorda, condarniindols A ta pena do
muerte. EHl guejoss rofiere, gque fuéd juzgndo
como recepltador de Indrones  sin qque 5o guar-
HAaran loa procedimicentos legales, con inafae-
cion Ae Jos acrts, L9, 26, 20 e su= fra acia-
nes B2, 42 ¢ 53 3 26 de 1l Constitucion fe-
daral, ¥ ademas gue sa foalta al 22 por Tro—
b::-'-r sido ﬂngrlllhdo durante aua prigion oo
Ficdragosrda. A dmitido el escrito de gueja,
despues die ger” ratificado, se pidid al Jufe
Poulitfico de Fiedragorda, el informe de gue
habla el art. 899 de Io ley deo 20
de 1289, % en «cortestzeion, la dauvuitoridad
reasponeanblse infurmd: quoe Francisgoe Alcasn
habin sido jusgsdo ¥
litao do asalito, como

pelitica

dec Enero

senlenciade por el de-
constaba e¢n - la causs
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guc se remitid 2l Supreme Tibunal de g aa-
ticia lel Estado, segun la cdpia del recibo
respoeetivo gque acompaZaba, ¥y queé =i halbia
gido ¢ngrillada Maesax, fué por

la falta de
seguriiad en la ciracl

la gque poceo antes dc habia fugado otro rec”
Ae asaito, ¥ porgue nro éstaba prohikids por
log roeriamentos de cdrceles de Hstado.——
Fate informe no era bastante para resolver

sobre la violacion de todnd lmas gararntins in-
AdAividuaices

que se imvoecarorn, por lo cual 4
del gque suscribe, el Jurzgado mhhzi-

Ad recibi el juicico & prueba en cuyo LS rTai-
no &l acihor

peticior

promovid una infermascion de
cuutrae testigos gue declararon que Franeis-
co Dlesa ern hombre honrado, gue gubsiatia
de su trabnjoe; trea dijevron ademas, 'gque XF oy
se habaia prescntado unguna pexXsons COMo
:Lcus..n,dor v uno, quae se habla infringido =1

“E. 20 on Bus fraceiones SR, 42 ¢ 52 de la.
LGIlstituciun, gin dur ln razmon de =u Aiclc.
Tun Fulta de datos para determinar scobre el
punto principal duvl juicio, obligd al gue
museribae en ol térinine para alegar & pediz
al Juzgado guie, con la calidad de para me-—
jor proveer, reccabara del SBupremo Trxibunal
de Justicia del Estadeo, cdpia de la causn
instruido A4 Francizsco MMeza. IHste testimo-
nio so recibidg cuandoe habia espirado el teér-
mino para elegar, w ¢l juzgado se sirvid con-
ceder al gne suscribe el t&imino de trea
dias pave presentar su alegato. En ceumpli-
mienta de ezatn detorminacion, paaa el Pro-
motor fiscal 4 exponer su parecex sobre la
gqucia de Francisco Mesa —Hn su primer
cscrito, cntre log articunlos

conastitucionales
gue s dice fuerom infringidos por la. auto-

ridad politica de Piedragorda, estan <l
19 v el 126, los cuales no consignan Tim-
gmuna garantia individual, Bn ¢l 12 se hace
ir declaracion general, gque los derechos del
hombre son la basce vy el ohjcto de las Ins-
titncionesa aocianles, debiendo e CONISCLICTE-
cia todas las leyes ¥  todds laa autoridades
Qul pais, rcapetar ¥ sostener laa marantias
gue otorga la Constitucion. In el 126 s=ea
cetablece, gue el pacto Lfederal oz la supre-

dae Piedragorda, de

20 en s fraceiog ST 4D v 52 F el 22,
: wiclacion del 3% da estoa urticulos, ge hoce

riecesario cxaminarla cnusa,

@ Yey en i Reptiblica,

jueces de los IHatados
altla,

y por tuanto loa
deben arreglarse 5
apcsir de laa disposiciones en contra-
rio gque pgusda habeér c¢m lus constitudiones & =
wes de los Hstados. A éatoa preceptos cons-
titttcionales se f.s.lta-’s1empi‘e. gque en algons
ley sc auntoriza 1o v:olac::.on de lasa garantlas

"frvQividuoales, chandon.lgunﬂ. atitoridad atra-
‘pella dlchas garantinsg; pocre no-consignin-

"dose eii ellas ningon devrecho del hordalbre, s

infitnceiori 1o debe réclamiarse enn un juicio
Ede ampare. Los otrds’ Zrifculos consfitueio-

"nales de quc s hace mencion, son 1 16, el

La..
conesistir én la :ncompetencla de la auvtori-
dad politica’ de Predragorda, Para juzgor A
Francisece NNeas; ¥ pﬁi-a."’"i-est)lvc:r" sl existe
probadna esta violaecion, lo mismo gue la del
art. 20 en sua fracoliones 3T, 4% » 52, e=s
cnyo testiDno-'
nic se hs agr«agaﬂ.o A las actuaciones. EHI
"delite porgune fud sentenciado et quejoso A
1o pen=a do muerte,

es el de asalto enr gavi-
ile, 7o €l gua

consiste on la re-.,cpta.c-:.on Tz
Foacdrores como se dice on ol primer escrito.
I.m scnitencia no oita la ley

enn gnue SO
apoya lo condenacion,

aino gue enh goeneral
habla de ln lcy de suapension de garantias

individuales; peroc por la fecha en gue sSo
comenwd & instrulr ¢l proceso, Febe enten-
derze que s qtnzc:n citnr la promualigada en
tres de Mayo del afico prdximo pasado.
ata ley, lo mismo «gue l& anter or gus

ha suspendido algunas

gavantis=s indivi-
duales,

pmra 1os =alteadores ¥ plagiarios,
exceptuando la dAe 13 de Abril do 186D,
gue deelard vigonte Ia de 12 de Marzo Ao
15671, exigen para la impesicion de 1= pens
de muerte, gue caté probado el delito. -Is-—

ta circumnstancia es tan necesaria, porgque do
otra manera, la ley no scle seria injustsa

Ed
aino anticonatitucional, supuesto gque &1 nrt.
12 de la Constitucion, ordena ¢que las leyea
deben aplicarse exactamente al
motive el proceso.
consecuencis,

hecho qt;e
En ¢l prescnte cogo en
Aube existir mn hecho gmne
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conatituya ¢l delito de plagio O nealto, pars
que Franeisco Diesa pudicxs ha.ht.r sido
Juzga.du F aentenciado, gegon ian IL}' G.‘I.t..’bdﬂ,-

o el progeso, gque en testimponie se ho
ngregade, noe fuati probada legalmente la
cxiatensia’ deun hoecho  eomprendada e Qi
<ha ley,

Tios duvfimggrea de Francisco DNMesa v a8g-
cics, ae cvsforzaren en demostrar gue falta-
bz In prut.,ba. de lo gue losg C!.l‘t’!llﬂztllst-uﬁ lia.-
mgn gl cuerpo dq..l delito, basc de tado..pro-,
_G&:dlﬂ;llf"l‘lt{) 1 u:n,n_a,‘.l v ogues ¢n el hecho gue,
constitnye vl ecarpgn, que e h;:\.cc nl procesa-
do; poEo. =2in gmba.rgo Is anteridad politica
de Pjeqrngorda _plonﬂp:uq un faila, izmpao--
niendo Iz pena. de. mucxte.,, Los; consideran~,
do& da ln. Een]‘;eng:a,‘ ﬁst.a.n ‘basadas en las
constu.rnc,h-.a . algunqg po,son ldgicaos.,

Se d._xcc Gguoe-estd dpglug.tt ado la existen-
ceg e, uno pacerila de. doalthecheores, despre-
ciptida A& frxstigoa que nfrmman lo contrario:,
s esta; gavalla, purrpotrd yarios robos en la-
H:yc*ggd“ de Concepcion ¥.la Sauceda, en-
tre cllog unoe con asalte, ¢n despoblado, ¥
Iz autorndad politica. duscundd hocer constar
estos hechos Qe mna manera fegall

SBabide ¢a qgque pars. demostirur la existen.
cin del delito de robe con azulto, en deapo-
Blzdoe ¥ en goaville, es mcecesario probar la
Precxuistencin ¥ falta posterior de las comas
robadas, ina cireunstancias del asalto, Gjiar
2]l lugny en gque se cometid el delito ¥y o=l
nl‘:’lﬂlﬁru \1(:&‘ IJ'J-:I.I.}IBGI]'CII"LS cl‘l)@ Lonculxlgron
4 su porpstracion. INo exiate ninguna pruac-
Lo sobre estos puntos, reducidndose el pro-
ce=20 & una infurmmacion de teztigos, cuvos
dichos s¢ opoynon fHunicamente en la foma
Piibrlica. Il TMiomotoxr fiscal por cstas consi-
deracicnes, ¢ree gue la antorndad -polltica
de¢ . FPiedragorda mneoe era competunte PELTa
Juzgar scnteneiar al guejosc, ftanto rmas
cyandoe =2e ignora aun la Epoca en qgue se
cometieron los delitos gue se le atribuyen:
de mancra gue no puede determinarse, si
eftos debicron ser juzgados por la. ley 4
gque arresld sng procedimientoea al Jefo FPo-
litico de¢ Ficdragorda, eatande on conlse-

_fqrme del Aloaide de 1z chHhrac],

cuencia Pprobada la viclagion dol axt. T 1 dol
Facto FPundamental.

Lo ley do 2 do Mayo de 1873, suspzon-
did parn los salteandorea y plagiarios las ga-
raniiag ﬂ{)!lb’lfzﬂﬂdas e Ia= ftruacoiones deal
art,, 20 de i qulstltucj.on Pparo e habidn-
doaa aplicado. cxactamente

Loesta, dinposio

cion al juzpranr v conddenasry 4 Firancizco DZWDa-
=T esl‘aba i 2l pleno gooce S elins.

Proceas gue se leg ingtruy o npareceo, gque no
B8e 1o CAarad qon losg testigoa gue . e psazicran

‘eonirn €, ¥ sungue A& sus defenscores se ica .

Jdig traslado. de la cauasn
no ban anigustiadao,

;. fud por uun, tEruai-
o e p:'opiat."rlxenjtc D S5

e Tacilitaron log daros del proceso pars pre-
parar sus descnrgmos.
‘lag, gﬁq!agg@nés de las garantias aind.vidualas,
consignadas en Tas fiacociones 39 v 42 Jde) art.

Hstos hechos implican

=20 L,.it-_ado- ¥t mis=mmo hMesa nombrd & las

 pPyersonas gae lo defbndxeran, 210 resultando
P por lo mismie infrinbggida 1 Fraccion & de
dichag k.,

.l Tt Politico de Picdragoerda, un in-
] dice gque ol
gt Joao fudE engrilladlo, TEsce hecl:a opuesto

al art, 22 de ja Comnstitucion Fudesnl, oo wes-—

tA juabhificado, por las razoneas gue se dan en

dicho informe. Todos les ecindadands conbil-
buyen para los gastos de la Admministracicn
¥ la autoridad ests obliggada 1 gue ias oir-
celes scan seguras, prinocipalmente en este
Eaztade, donde sobran reccurzses al (Gobierno.,
Xl =silencio delrepglameoento de cfirceles scobre
ente punto, tamposo justifica easbte procoedi-
miento, porqgque aungue Jo antorizarn, oo
opuesto A Ja Constitucion, noe podirn obscr-
varse por ninguna autoridad.

o ;lf_sumien,duulﬂ expues=to, el Prowmotor
fiscal eree gque existe probada Ia violacion
Ae las gorantias individuales consignadas en
log arta. 16w 20 ecn =2us fracciones &% y A2
¥ l=x del art. 22 de Ia Ceonstitucion gue in-
vood Francisco Blesa, por cuyg motivo su-

plica al Juzrgado,  sesirva concedoerle el am-

- parxe de la Justicia federal gue solicita.

iciembre 18 de 18574,

Guanajuato,

P Foad L gaeifar gy Cardowez.— ELTnoa rGbrica.

EHn <l
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Sendfencice el 7. Fruez de FPizirito.

Guananjusto, 830 de Dicismbra de 1874,

WViasto el presente Julcio de ampsero pro-
mmaovido por Francisco RMean, contra <1 OO
Jofe del Partido de Piedragorda, oue le
Juzgd ¥ condend 4 mmuerte, como salteador,
violando segun @]l guejoso asceouara, las ga-
rantiag que proclaoman los arta. 16 ¥ 20 en
sus fracs. 32, 42 » 53 v Z2 de Ia Constita-
cion, € infringien-lo ademas loa arta. 12 ¥
IT25 del mismo CSdigo; resultandos: gwme el
peticionarico fud procesado en union de otros
individuos, por repuifiraciea miembros de unan

Zgnvilla da malfteadovea gue fr;#roﬁeabz: en ol

partido de ¥Fiedragorda; resuliandas gue ae

l¢s sugets en el praoceso A loz tr£m1tes T
Procedimientos gue establecde 1a lex da o3
de dMayo de TBTE.

Considernndos q_ué en In u'ﬁ'e’i‘igﬂﬂ.ciun b ot
pectiva, Tio sz j netifcs hecho n.Tgun-rJ &ﬂr nun-'lv-‘
to ¢ plagio; pues zi bien es d&ierto ' {ud en’
clln hace mencion de mnnos roboa :1¢uednic>$
cnn Ioa ranchos de Concepeion ¥ Sauncedo, no

aparece la prueba la Is propiedad, préeicis;

tenoing ¥ falta posterior de lom obhjetos rol
badoa, i1 lag circunatancias doe haber Inter-
venido asnltoa & violencia, ni 1la de haber
concurrido & perpetrar el delito ana cuadri-
1la de Tadrones. )
Considerandor gue Iana mutoridadea poli-
ticas no tiennen facultad de Juzgar ¥ senten-

ciar 4 los plagiarios ¥ salteadores, sino cunn-

do fucre probado ol coerpo del delito, se‘g!::l.n“

se infiere de los arts- 19 y 32 dc 1a ley nno-
toea citada.

Crongiderandor que el Jafe del Fartido da
Ficdragordsa, es una adtoridad incompetente
pora proceder an juicio contra Frabcisco
M esa, snupuesto que el cucrpo el delito dea
maalts o plagio o ha sido debidamente jus-
tifteado.

Clonsgsiderando: gquo por csrecer de compe
tancia pnrs jaszgar al gucjoso, In menciona-
da autoridad politica hae infringide oo por-
Juicio de =nqguel, la garantia definida en el

art. 16 del paato Federal, gue manda gue
TOMO TII—TFTARTE IX.

1

. FEnero de

} nadie pudde mer:® mmoleztado en su person=,

ginno on virdud de raodeomionto escrito Ao 1a
sutoridad compobente, ¥ que funde ¥ mxoti-
vo Ia cauae Iegal del procedinogientos

c-fcrﬁﬂxdermutlc)- aque en el procesc se ooxi-
t:crcn_ lo= cardos, (iel a.nusa.clc ocore, Joa testi-
gos de cargoy cantra,v1n:enf1cr nsi a lq R-g-1)
dlspone in f'_l:acclon 232 _dal art.}culo 20 d,e neE-
Gcnstxtucxcﬁ-

Counsidarando: qua Gomn et hecha c:l-:: habax .
engrillado al prcsunto roa, se lo 11:1&!:16 Rot-t

- tormento proehibido por el a.rt: 22 clal m;ﬂma

Gdd}go, r se lo impuso una pana, Cuya a.p-11+
eacion no. ea de In 1nc—umbenc:a da-las swbo-
r:uf{n.de‘s porh.incn.a laus cusules acﬂ.amente estﬁn
autoriz:ﬂ.das Pﬂ.r".-_'h &ecrﬁbtar PEHBS pecun:nriﬂ.ﬂ
¥. corrccc:onalcs d.a xec;.lt:l_slqzi
“limites marﬂndﬂs por fs ey,
GQHSIdcrnnd.D- gua Ias fraceiones 42 3 5%
&ql a.rt:.a .‘20 const:tuclonal, no aparegen_ A
ladaﬁs,\fporq—_ue nose eFarGn a.I encausido log

d:d:-.nt.ru de los

'.datos PI‘WEEEIES,— i ge la prxvd del &armhﬂ

l.i.'—ﬁ def&nsa? Ppor ta'igs _ cans:,dqrac.tﬂnes ¥ con
apoyo da In ley de 20 de Inore de- 3869,
go declarax: q_n;e- la Fusticia c'!-a da UI&I?E_,_?\E&-
‘pPara ¥ protejoe 4 YFranciaco Mcan. contra al
proceso que lg ingfrayd el €. Jefe del Par-
dido da I’iadra#orda, _]uig.xnde‘lo jf sondeae-
nindolo & musrte como aslteador, corr viola-
clonn de Taa g-:.ra.nt).aa o ra consigman los arts.
16 ¥ 20 en gu ffac. 87 vy 22 de In Consti-
tncicn fodevanl. I‘Tqu'q_ue-ne cata fallo 4 laa’
partes, pub’hq_ue:ﬂs e el perigdico ofBcinl ¥
remitonse- fas motuncionea & Ia Suapremms
Coree de Fuaticia de los Eatados TTnidoes Meae-
xicauos, para los efactos legales.

' Asi ol O Fuez de Driatrito, o docrotd y
fixm o, Doy £é.- — A Thino Torres —-loarfs o
ek irt k..

Hs oSpin gue cerxtifice. Guanzjuato 29 da

18575 — iz F. HMedina.

o2
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FEieciutorice de Iz Swupremea Corde
e Fuidticic.

Mixico, Mayo 285 e LBT5.

“isto el rediirse de amparo promovido
niate ol Ju?gndc ds Distrito da Guanaj uatc,

Dor ?ranc: Sto, Mesn

contra- lgg progedi-

Micntoa del Gefd I—"oht.;co da’ Piedragﬂr&u*:

que coxn infraccion de loa articulos 19, 16 ¥
20 fla,cc];c)n 22, 4D v 53 y 126 de 1o Cﬂnﬂtz-
tucion federal, Io ha jumgade y sentenc‘:adcf
A sufrir 'ia."penn, Ae mucritc como anlteador,

wxn‘ia.ﬁdo' Bdemas el art. 22 del mizmo Codi-
£Z0, POT haberlo engrilladé duranta, sua pr:s:on_
Visto®el informe de fa dutoxidad, el . parecex
fimcal, el Fallo del-
a8&" tuvq preaen—l‘:e ¥ ver ccrn'tnno* "For sas’
IRISTROS ¥ "legnles “Tondarmerntos = canﬁrma.
la senm fendin pr&nnnc13.dn. por el Juex de’ D.!B—-—_
LYItS de’ ‘Guann_]uatd e 80 de Dicierabre deY .
::-;"B;o pasado, q‘ue declnrd: gqus la Justicin'de-
18 TThion amphrs ¥y Protege £ Francisco
Mesa, confra ‘el proceso gue le- 1nsfruy6 el
Gefe :E"cjl:r.txco A'es Ple.clragc»rda., Juzgfindolo ¥
coiidendndolo £ munerte como salteador.

“inferior con cuanto mas’

-+

Devudlvanse las asctnaciones al Juzgado

r.i‘_c sa grigen, acompaiindole testimonio de

cata’ sentencia para los efectos consiguientes; |

puh11qucsc ¥ archiveae £ s vem el Toca-
Sai por ananimidad de votos la deoreta-

ron log cindadancos Premdcntu = Mag:stra—

dor <ue formaron ¢l Tribunal Fleno de Ia

Clorte Buprema do Fusticia, deé los. Estadaa-,

TTnidoaRdexicomos ¥y Grmaron.——Foas B aric
Foglestas.—cF nad Aricage. -—_I_g‘?—lfzc:'z.o Lectrrei—
rram, —— K. M orntes.—— L. Velazguez_—ﬂ o
vt —Foad O e _FPcEraniyam

Ea cdpia gue certifico. México,

Jranic
B0 de 187 S5.— Farigue Liandg.

AMPARO

P?‘OWZ‘-O‘Z}ZCJ{J @rele af Frsgado o FIisirifo
de TJalisco, gor Felipe Clhawvarisn g
‘otros, c:o-n..tfrrz cf Frirectar FPolitico o

i _a‘{]_fazaal’zileo, gite Ton condernc & do gremnda
Le rrveerde por fos delifos de asadfo g/
FroerEtotelico.

Irediprento ded . Pionteloar Fisceal,

CL Faen.
El Promotor fiscal dice:

ElL = de MMnrzo wGltimmo fueron asesinados
en la villa de Ahuaiulco de Mercado, €1 ex-
trﬂ.ngero Jhcrn L-t S,I:cphﬁna ¥ el <. mexi-
‘eano Jesus Islaw. - Dor tal motive y confor-
‘me 4 ls ley capeocial de 3 dée Mayo de 1873,

el Direetor ¥Folitico do aquellu villa procesd

- cgndené 4 rauerts, entre otros, & JoséE DAz
I—Ierna,nde;z, ‘Cornelio Casas, Merced Arias,
CQuirine . Rubio y Felipe Chavarin.

_ Rep:a:.txdo el proceso =l . Gobornador
eEnra gue, segun el 2rt, 5% de la ley citadsa,
regolviera sobre ¢ indulte de los reoos, esta
funcionario, cumpliendo con lo prevenido
por-la frac. A4 art. 285 de la Contitocion
del Hstado ¥ frac. B0, ark. 16 de la ley de
25 de Abril de 1868 (Decrcte ndGm. T3,

paad el expediente al Consejo ¥ dicho cuer-

po opindG, por,_ mayoria, gque debld concedor-
se la gracia 4 Josd B2 Hernandez ¥y Cor-
nelioc Casas; por unanimidad, gue debid ne-
zorga & Felipe Chavarin, ¥ en cuanto £
Merced Arias y Quirino FRubio, sc cmpald
la votacion.

L Q. Gobernador resolvid en scgulda
negando el indulto £- los eince xeces mmen-
cionados, chrondo 31 hacerlo asi, conforme
al decreto citado nGm. 73 respecto A Feli-
pe Chavarin, y en contra del mismo decre-

-t oon relacion 4 loa otrea cuatro no indal-
" tados; pero de

conformidad con la consul-
tn del Congreso del Eataodeo de ocho de
Abril altimo, dado con mmotivo del empate
sobye Jindulta #i bnoe de los anesinos de
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