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tico de ZimatlanTde 50 e Oatubre del afio
Aanterior, previene: guc vuelvan las cosas al
cetado gue guardaban anies del S0 de Oc-
tubre citado, de la gue yesulta que noe "e
han stacado con tal disposicion los derechos
de FPedruecen; gque si algunos tienen gue ale-
car respecto de la wvaliddz del convenico gue
se dice celebrado entre €1 ¥ los wecinos del
pucblo de SBanta Inda, ¢l referido 30 de Oc-
tuire del alflo praximo pasadod, Ao CUYO COn-
venic emnndg la provadencia del Gefe politi-
co, csos Adercehos deben ventilarae en el jui-
cin reapoetivo ¥ No Son materia de amparo.

Considerando, por Gititao: gue en las fa-
cuitndes del Goboernador sati] revocar & no
las providencins del Gefe politico, sin gque
zatoe importe jurgar por lewes privativas mi
ror Trmbunal cspeaecial, contra lo gue dispo-
ne ¢l articunlo 1E doe 1la Constitucion goneral,
ni tampeoce infringir <l 16 ni ¢l 27
¥isiri.

Por lo expucsto, ¥ de conformidad con lo
guce disponoe ¢l articulo 101, se decretar que
ec Tevoos Jla scntoncia pronunciada en osto
Juicico & 12 de Agosto prdéximo pasado, peoer
oi Juez de Distrito de Oaxaen, gque deeliaxas
gue In Justicia de la Union ampara F pro-
teoe 4 T2, JTonguin de la Mazma Fedroeoa,
contra <l acuerdo del Goblerne del Hstado
de 26 de Marze Altimo, gue reveoed la pro-
videneia del Gefe pelitico de Fiimatlan de
320 dc Oosubre del afio prdéximo pasado, por
Lhaber wvicolado en su personas las garantias
gque otorgan los articulos 18 ¥ 16 del OG-
digo Ffundamental de la Repablica.

IDevudlvanse estas setuaciones al Juzga-
do de sua origen, acompafiindoele testimmonio
Ade osta sentencia para los efectos econsi-
ruicntes, archivindoae & su vez €} Tooa.

Asi por unanimidad de votos lo deexeta-
ron log CC. Presidemte y Magistradoa gue
Formaron <l Tribunal plenc de Ia Corte SBu-
prema de Justicia de los ¥stados Unidos
MMioxwicanos, w Armaror. Fogd Meria FTgle-
L. Srnexyr «F. e Ia Farzoc FossE MTaric
Tz gz - gl _Artecoge.— Fogrc cie FTlPoameiras.
— ¥ gracio B, A LN iranne.—— S irrion -

Je: I

PILEEFE AF. Favale —Fosd (Fareia Lldariires.
e Foreiz M. A guiloar, scerctario.
¥es copin gque certifice. Mdxico, Octubre

dea LSBT,

Frregiee Feooredo

AMPARO

rromovido ante of Juzgwdo 12 de IIis-
frifo de MExico por ef . Quiilermo
Trielfo, comeo defensor ded reo dgees-—
Zire FRosales, scerferciuido & du peorea de
srzrcerte por el homicidio perpolrado
en Za persona def O, Lie. Marewal Ho-
Levcer.

FPEDIMENTO DEL. (O, PRROMOTOR FISCA T

. Juacz de Iistrito.
Bt Promotor fBacal dicer gue €l presente
juicio de amparo Tud prowmoevido per ol C.
CFuillermao Pricto <ormo doefoemnsor de A pus-
tin Rosalecs, gquejindose de gue habiendo
pido sentenciadoe au defend:do 4 la pona de
mucrte por <l delito de homicudio o 1a. per-
gona del <L e, DMLanuael IZolado, ocurrid
por cqguivocacien al O Proesidento de lan He-
phblica, mmpetrandoe la gracia demdulto gue
le fud dencegada: QuUe Come e prdo otorgir-
sele por cl C. FPresidente de la Ilepiiblicn
por carecer de facultades, pues ¢l zZerticulo
25 do 1a Clonstitucion, fracecinon 148, sclo se la
conceaede, tratfindosc de reca scntonociados por
los Tribunales foederales, loa gue incucestio-
nablemente no juzgaron & su defendido, po-
diz al Jurgado mandara suspondeor la eje-
cugcinm de la fentencia, hinstax gue ol T*oder
T.egislativo declarara cual era Im autoridnd
competente para concedor 6 negar <l indual.
Lol oy an otro si agregd, nue asc refleria
al articulo 14 de la Coustitucion fedoeral, en
cuazntoe qgua dispone, e NINEHNO S0 SeT-
tenciado sine por lesyes exactamentc aplica-
bles al easo ¥ por auntoridad compoetente.

Buastanciado el punto de la suspoension en
la forma debida, el Juzgadoln decretd, yan-
dando que el . Juexm de lo criminal rindie-

-
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e el informe oon justifizcacion gque previenc
lax loy, ¥ o evacud, acompaliande ceplia cer-
tificada de laa principales daligencias guo
obran oen la causa ds IRoawles, ¥ son, i OG-
B2lgnacion gue ot Ol Tnspector de policia le
buizo Jde luzg reos Agusto Rosalee v Rarmon
Ternandes, por el nassinato gue habian co-
la. porgcnas dod O Liic, Mianuel
o e mandd sec procedic-
RMVErITNAGLON CorrcSpor-
de idontiicacion de

melido on
Folado, ol auto
ra i practicar la
diente; la certficncion
lJw poersona del occisoy las preguntas resiel-
tags por ¢l Jurado, declarando Ia culpabilidad
de los wcusiedos; ln senteneia gue pronuncid
el 20 de Dfayo dal corriente afio gque con-
dend 4 Idosales 4 la penn da musrte, ¥ %
ITernondes 4 la de trece afios cuntro me-
ses de prision, con el cardcter de retencion
FPar uarsn cuarta parte mas de este tiempo,
li de revision pronnndianda por la 29 Sala
del Tribunal Bapervior en 20 de Funio Glti-
o, con awdiencia del O Fiseal 19, e con-
firmmdd la del inforior emn cuanto 4 Rosales,
revocannds la relativa 4 IT agpands=, gue yo-
durjo 4 dicz afios contadozs desde el 80 dc
Blayo fueehn de la gentencia de T2 1nstancia,
¥ un oficio del Q. Ministro de Justicia, fa-
cha 29 de Fulio, en gque le participa gque el
L Presidente de la Jeptdblica, dezpucs de
haber ¢cxaminado atentanente todas Iascora-
tancins Jde la causa habias declavrado gue no
habin rndrito pa.r:.i. concoder ¢l indultae & Ho-
suales. i ol informe con gue acompalid al
., Juez 17 las anteriorcs constancias, sos-
tience gque no ha habido vwiglacion Qe Ia ga
rantia yoeelamada, porgue el xco fud juzgado
Ppor Tribunales competentes ¥ por leyes an-
terviores al hecho juzgade, supuessto gue Ia
poie s le irmpuso eonforme @l verocdicto
que pronancid el Jurado, guien csnocid del
delito conformindose 4 1a ley de Jurado= Jde
15 de Tuanwo de 18268, Iinkhidndese instrurdo
el proeceso ceon arroelo 4 osta ey v 4 Ia de
S ¢flo Imnoero de LE57, obhscervandose las prea-
cripecionacs del Codige Penal, sancionado ¥y
publicado el 7 de Diclembre de 1871, v vigen-
e en ol Dstrito federal dAesde el.dia 19 de

Abril de 187T2; gue omn cuantoe 4 los Teibu-
riales gue sentencinron, son los creandos pox
Lo lJoy de 28 de WNoviembre doe LS55, revalida
en cuantoe al Tuobunal Buaperior jioxr la de
Februreo de 18460, 7 4 enyas autorida des sc
reficren les articunlieos (A9 » 52 de la ley Ao
186 de Junico de 18832, Tileccibiilo 2l juicio &
pracbin por ¢l términe de la loy, dentro de
€l, ¢l C. Guillermo Pricto rindid la rgue a2l de-
rocho de su defoendide convenie, ¥ pldid 192
o se Libraras oficic sl Juez 192 de lo ciminal,
Cara ggue remilieracopincertifioc:nla de 1o caw-
ga v demas actuaciones relativas 4 Jlosales,
con ccasicon doel howmicidio del <3, Xiic. DIa_
el [Rolndo, 29 Qae sc Iibhraro oficio & las
Saluaa 1@ 22 del Wribunal Superior, paro
que rermciticraen copias de los Tocas forma-
doz con ooacion <del mismo procesao, vy 89z
gue sc andmitiern original la cormnunicacion
gque adjuntaba, ¥ le fude dirrgida por 1 Co
Bfinistro de Justicis, avisadrndole gue 1 O
FPremidente de la TRepiablice Lhabis negado el
indualto 4 TIResales. For un otro 1, el O, Lic.
MMianmuel G. Frieto dijo: gue por su parte le
=¢ Pildiexran originales las

era indiferente
El Juzoado

constancias £ gque seo
proveyd de conformidad al eseriteo, deJjando
ol avbitrico del C. TFuexm 19 de lo crnyminml
revzitiy original Iwe cause & on copia certifa-
Ay wvirtnd del axiterir auvuto z2e rocibidg
calian oxi-

referizu.

caadlan.
del Jurmgado 19 doe lo criminal Ia
ginal, ¥ del Tuibunal Supericor, copiszs cer—
tificadas de los WMocas vespectivos w contie-
non: wna, lama dilsgencias practicadas en I=
22 Sala paora Ian revigion de la cawusas; ¥ obra,
Ias Gue tuvieron lagar en la 13 Sala &l din-
terponerse ol recursoe de denegada moualidadg.

Fuas vagucdados con gue 8e interpuso el
rocurso de ampuro por parte del O Guiller-
mo FPricto, puaes enn ¢l cuerpo del eserito de
quaja ge concreta 4 pedir la snspeoension de
la vjecuncion doe Hoanlos vor Faltn de antori-
dad 4 guien podir ¢l indulto, ¥ micntras el
Congresag dia una ley declarandeo In auvtori—
dad compeicente, » sola por un otro =i =c di-
we, gue la gearantia viciada ez [ otorgada
por ¢l articulo L4 de la Constitucion, pero
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gin dotoermainarse ni esplicarse en gusé con.

siste la wviolacion, hace gue realimento on el
presente JFuicio de amparo nme puaeda con
Pprociaion el punto materia del son-
PAro.

T owmanidlo

fijorrsi

Ia cucztion en general, teno-
mog, fque existe vn roeo gue ha aido juzgado
paor urn dalito del drden comun, con arreglo
A la legislacion penal, esto <3, por Jurados
creados por la ley de 15 de Junisc de LEGY,
gonitonciada 1o causa por ol Juzgado 19 de
lo criminal gque Iinstruy S ol proceso, revisa-
da por ¢l Wribunal SBuperior con arreglo A
1la. misma ley, ¥ fallada por jueces compe™
tenitos, pues lo son los gque desempeiian los
Juznzgedos ¥ Tribunalea establecidos por Ia
Jew de 23 de IMoviembre de 158556 ¥ por la
de 2 de NMoarzo de AEGHE. SAhorn bien,
nordindose scebhre gque versa €]l amparo, il Ia
rafereneaia del articulo constitucional citado,
pues cn <l indasiteo no hay ni juicico ni sen-
tenoin, nil de la cansza se ha reclamado nin-
gun acto: en general estid demostrado, gque
ge trate de leyes anteriores al delito ¥ apli-
cables al cnse, de manera qixe oen abatracto
no existo razon algunna para gue pueda de-
cirsc ae violado la garantis’ reclamada.
Repite, gmue el eserito do quej= no =c¢ ha
formulado con arregle & la lewy, 7 gue solo
el amparo pucde considerarse bajo princi-
plog goenerales, yue 53
=0, ea el

ige.

Tisn

perjudican ol gueje-
camine trazado poy su defensor, ¥
cl gue ticne que gegniv el Juzgadeo conforme
4 1la lep.

il punto del indulte es mas vago gue €l
antericr, pues como <esztd el pedido en el
esorite de gueje, gquizi no debid Adirijirse £
un Jurgade de Distrits, Ppuea oste solo co-
noce por via de amparo, ¥ no ge bha desig-
ndo 1o gorantia violadas, ni en la Constita-
cion aparecs gue lom reog disfruten esa gra-
cia como gavantia individuaal, ni podria ser,
pues aolo Z2e garantizan los derechos del hom-
bre. ’ .

Trodria entrar al exdmen de =i al O. Fre-
sidente de la Repiblica corresponde conocer
del recurgoe de indulto cuando se trata de

_l

GUCIOosd,

raecs sentenciados por loz TMrmbunales <del
fuero comun del Distrite Ffedernl: mas esto
es eastrufio ol prezente juicio de ampayvo, 1
cl gue finicamente debe eaxaminarase o gue
tenga relacion con la viclacion de garantias
individuasles, 3 ningnnuaa hay g ue ss refiera
a Ia gracia de indulto.

CGQue cl Juzsgado rovisara la cansa y cono-
ciera come Tibunal de 52 instancia, i ha
sido solicitadoe por <1 gucioso, ni lo pormite
la Conastitucion; ademfis, no s8¢ hha deosigna-
do €l acto reclamado:; ¥ adoutiendo cupiera
en las atribucicones dol
pedide el gruajosao.

Tt gue sucribe no ha viato ¢l alegato del
) acaso subsbaniard las faltas ano-
tadaa, el Jazmgado tomidndolo en considern-
cion resolverd lo que fuere de justicia.

MExico, Agosto Z25 de 1 S5TE.
Clerrripmos.

Juzgado noda ha

I eaweret

Fa copia gue certifico —FT, e A, Osorro,
Secretaric.

Senfoneia daed . Fuaes de Frislrifo.

Mixico, Agosto 3L de 1BT4. —Viato el
presente recurso de amparo promovido pox
el . Guillermo Friefo como defeneor del
reo Apunatin Roaales, scntenciado & la pena
de musrite por el hormicido perpetrado en la
persona del . Tic. Manuel I3clado, gue =c
funda en gue, on in arstanciacion de I exn-
ga instruida contra el reo, ¥ ¢n la sentenoia
se ha wviolado la gaiantia gue otorge el ar-
ticule 14 dec la Corgtitucion fedoxal, ¥ ygure
arfdcmas procede el recounrseo de amparc por
la dAenczacion del indulto, conforme al cjer-
cicio dc la amntoridad gue lo ha dencgades
pues esa facuitad seole la tieme el Presidento
de la Roepiiblica, respeoto doe lo2 reod Soli-
tenciadoa por deliteo de o competencia de
los Pribunales federales, gue en el cazoe no
han Jusgadoe 4 Roaales Visto el nuzta de
suspension de 30 de Julie tiltimo; las prae-
bas rendidas por cl defensor; lo pedido por
el . Promotor fiacal; el alegato del defen
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Gobh

sor en el cual se propone domostrar, gue e
han infiingida tambicn los articulos 16, =0,
23 vy 24 dela Constitucion, y los articulos 55
¥ 45D de la ley de Jurados w sureglammenta,
GO e aonexos con ol arvticulo 14 de la ynis-
ma  Constitucion: Que por lo mismo hay
qure cxaminar ¥y deecidir las cuestiones si-
guientes: Primera: ;8o ha viclado en la sus-
tanciacicon de la causa 3 en las scntencias

FHuosales, laos gavantias gue otorgan

CoOnEro
sFProcede

al hombre log articulos alegandos?
el recurso de ampare por la denegacion del
induelito ¥ por el ejercicio del poder gue Io
ba Jdenmegado?

Considerando respecto 4 la primera eunaes-
tiom, gue ¢1nn la eanga que sc tiene 4 la vista
aparece {(fojuss 12), gque consignado el rco &4
disporicion del €L Jucz 172 de lo criminal en
285 de Febrero del preoesemte ofio, ae le ha
tomado B declaracion preparatoria, {fojas <L
vuclta), ¥ do las diligeucias practicadas, re-
Sulta fundadas ¥y motivada la causn legal del
Procedimicneo.

QLue en virtud del anto de formal prision,
nombrd defensores # los OO Tz G de 1a
Sierra, Manuel ¥ Guilleymo Prieto, 4 ¢uien
sge oyd en Jdefonsa en el acto de ia vista
ante el Jurado (fojas 19, 61, T00 y 115),
s8e practicaron previamente los carecs de los
testigos con el acusado (fojas @, 17, 20, 20,
83, TG vuelta, S6, 89, 28 3 26 vuclta) en
la sustanciaciom del proceso, con lo cual se
HNenaron lans garantinz gue provienen los los
articuloes 34 v el 20 de la Conatitucion.

Que provunciado el veredicto por <l Fu.
rado (fojas 128), este declard por mayoria
de voros, gue Agustin Rosales era culpable
del delito de homicidio perpetrado en ia
poersona del ©. Lic. Mannel Bolade, ¥ qguic
este homicidio Be ¢jecutd con premeditacion
fuera de rifia, eon veuntsja ¥ con alevosia,
por lo gue para ver =i han side ¢ no vicla-
dag Inas garantias gue obtorgan los articulos
28y 14 de la Constitucion, debe examinonr-
scr primero: s5i bhau gido aplicados exacta-
mente al case los arxticulos 5185, 515, 545,
561 fraccion 17 » 8%, ¥y 5686 del Cddigo pe-

nal. Begundo: Bi cste Cédigs esx antorior sl
hcoello cometido poxr INosnles. LPerveocoro: Si
Lzno sido aplicandos por Tribunaloes cstublo-
cidos previamente al hecho Jjumgado., Cuur-
Lo Bi la penn impuestian por <l articulo S61
eatd permitida poer la Constituncion: y ap=z-
recicndo, gue los articules referidos san
cxactamenteaplicabloes & las resoluciones Jdak
Jurade, pues su colitesto o3 confornre con 1o
Que aexpressa ol veredicto Jdel nmoasono T ado.
Que el COddigo ponnl ostd publicade
mandndo cbacryrvar desde 1 32 de Abiril de
1872, ¥ ¢l delzto por el gue sc ha jurzgado
4 Iosales fud cometidoe el 253 le Foubliero
dul corriente afic; gque los Cribunales gue 1o
han Jurgado 7 aplicado las lewe=, scn los
cetablecideos por la ley de 28 de WNovieinbre
de 18565 v 8 de Mavo dé 12688, de cuwo
cGmputo de fechas se huice evidoente 1o oua-
tericovidad, tante de las leyes aplicadas, co-
mo de Jos Tribunales gque 10 lran hecho.
2ue mo estando ann cumplida ln pavte 132
del articule 228 del Cddigoe fundamcoental,
eato em, cl establecimiento de »ézimen peni-
tenciario por el poder administrative, gilie-
da caa pena abolida solo para los delitos
poiiticos, ¥ =ubsistente para loa demis gue
cen la segunda parte de dicho srticulo se ex-
Prresan, ¥ entre los cuonles cati comprendido
el homioidio con premeditacion, =amlevosia o
ventaja cometido por Ilecsales, por lo gue
en la causa gue g2 le ha instruido se ha zoa-
tado fielmente =1 preocoepto constitucion=al,
aplichndole la pena gue el mismo CSAipgo
fundamental ha dcejado establecidsn hastn
hoy ¥ con ¢l gue concuerda <l articule H6G 1L

dc]l Cadigo Penal,
Cue siendo conexo con el articnloc 20 Jde

Jda Constitucicon de 58 do la Iey de 19 de

Junico de 18469, ¥ no en el 59 como preten-
de ol defensor, pues gue (ste solo pe reficre
¥ lee casoa de responsabiiidad ¥ no de mua-
lidad del procedimicnto, no estando infrin-
Zido el articulo comatitucionsal, como gqueds
demostrado, tampoco lo cst au correlativeo
el 58 de ia ley de Jurados.

ke el articwloe 54 de la ley antes citads,
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es conforme al texio comnstitucional

Aol ar-
ticnlold, puces este prohibhe,

¥ no ceatablece

que e 1o8 Jrisios crizminsles hhaya mas de
tres instanciag, por lo gue no os ldzico ni
=1

infiere gue dicho artisulo 5k Qo la ley,

viole lao garanlis contenida en el constitn-
cionul coumo lo asienta ol Jd«fengor, ¥ e no
habiendo propuesto ni de oficio i & mocion
de los dcfonvorea del reo la muliddad,
Sala dAcel Toibunal Supoerior, como wBnico
ﬂ(}ﬂlpetc."‘l‘]tc I):ELFEL Gallﬁcslrla o pl"D[tlvaUr'l-"L;
respocto ol verarlicto el Juraldo, no hay
c”urr:putc.'ncin. en 2l TJuragadoe o IDigtrito po”
T rovisar Lin contradicion en El alegada,
Conrnsidarando respoecto & la scgnunda cues-
tion, gqueae el artienlo constitucional

la =%

Chy e
Aobe undarse la procodoncia del recurso de

amparo, cs wl LOL ¥ no ¢l 27 en an fraccion
18, cumo el defensor pretende, puecs csbte ar-
ticula establuce la compestenaia ds tos Tri-
Bunales de o fedaeracion, para concer Ge Lo-
dasz lng controvoersiazs gue s guaciten sobro
2l cumplimiento ¥ aplicacion «doe las lewyoes
Federales, v adguel capecific:s ¢n sus fraccio-
nes A%, 2% y 3% cuslica son esas ¥ cuanles de
loa Hd'ribunalez Federales o8 ¢l competente
confurme A la loy orzgdnica prevenida cn el
articule 102 conastitucional.

Oue establecyla csta diferencin, ¥ stor-
dicgndose al texto constitielonal del articu-
o 131, para gue procedan &l recurse de amm-
parce pov la denegacion del indalto ¥ por el
ajercicio del poder gue lo ha Jdencgado, es
noecsariao yue havya ley & acto de autoridad
gmue wiocle ¥ garantia individulal violada.

Que al ejorcicitar ese poder de gracia cl
Presidente de la TRepiiblica reapecto de los
reosa sentenciados por delitos de 1a compe-
tencia de lom ETribunalea del Ddistrito fede-
ral, no puede cometer Vialacion, por guc cs-
to mo sae eoncibe sin gue haye ley gue lo
prohiba hacer uso de esa facultad & que es-
ta le eatd cometida & otro de lo= poderes fo-
deralen, que son G la Supremea QCorte de Jus-
ticia O <l poder legislativo. .

Oue noe tenicndo estom poderea enftre aus
facultadez Ia de conceder induoulto, ¥ aunupucsE-

ta la crpganizacion dcl Idistrito federal ¥ do
s1s Trnbunalcs, dube considerarac guc el
Froesidents de la IRoepfiblica obra al cjovoeor-
lo e la Srbitn doe sus fooeultades, powr o que
no puede el ojercicio de esce poder tmaportar
viclacion,

Que esto ge acorrvobora tenlendo progento,
gque on el articulo 240 del Cdligo Tenal,
aprobade por ¢l Congreso para scr obode-
cido e ol Dhistrito per o relativo 6 Jos de-
lites del fuero cormun, dSe conticne I expre-
sn comno deboe proccocder el poeds T ojooutivo on
lon comutneion de Ilag poenang, ¥ la cusl ticne
solo lugar on los eascs Jde indulto ¥ de sen-
ternaia irrevacable, sogun los mrroianios dal
ZSA al 8T dol Cadigo pernal, por 1o gque &3
celaro gue ni hny viclacion on o1 gjeroicio et
indulto por ol poder ojeoontive, 3
rpreie dadarse con fandamento
£l ticne esn

‘:.I_'llt-!‘ a2
wlpgrstea iz
prevrogativa on el Distrito fo-
deral, respeetc de log reeos scnteneandoes porw
delitos de lsa compe beneias de ostos lribu-
nalew.

Timalmeoente, gque Mo siendo unme marantic
individoal ni deracvho poerfecto lo Laonl-
induelte, porfgnae ne <sti eso-
preso cze derecho enn ninghn artiewio eons-
titvcional de log compren:lidos en o soo-
cion primera del Cdliga fundamental, F
ziendo el srbitrio 3.l poder de quicn soc =o-
lretitss emu gracia, obtemerlsa & no ol potinio-
mario, mo bay ni pucde haber o la Jdenegpga-
ciorr del indalto garantia individnal violadao.

Clon fuandamento de 1o expunoezato ¥ de los
articuloes LTOL ¥ 102 de 1a

dAeral, soe declarar

a1
tad de olbxtener

Conatituacion fe-
I*1imercoz (e i on la
sustanciacion de la eanusa, mi en las gsentern-
tencias de primerzx F segunda instancia ae
han wviclado en la persons do Agustin lio-
gsalcs laz garantias individnales gue la Cons-
titucion otorms en log articuleos 13, 16, 20,

28, 24, ni en 1 55 do la ley de 1 & de Junia
de 1269 Begundo:

CUETEo
dultos

gque no procode el raeo
ile amparo por la dencogacion del in-
cn consceueneia, la Justicia de o
Tnion no smpara ni protege 4 A suetin Iio-

aales, contra la ejecucion de la sontuencia
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sjecutoriada de 20 de Daye de 1864, gque
e mmpuse o penn capital, i contrn. el acto
vy tued cumxl «+1 O, FPrezidente de lsn
Iepdblica le dormiegs la macia de indulto, g
] e B0 de Julio taltirme en
que proviene la suspensicn do ia
de la sentencia. Publiguese cn el
Drinrio Ofcial ¥ SBemanario Judicecial. I14-

£ el

PR o T & P e By
2 partes
ejaciaion

Fase aaxboer, ¥ roemitansce estins zotuaciones
Para sa rewvision 4 Ila Buaprems Corte de
JTnsticia, —— A2 Aefnitivamento Juzgando la

proveyd vy firmmd el . Jaecz 19 mroerine do
Dristrito, Lic. Josd Blaria Landa. Iday £
et AFcti-ice Teavpolor . A T I Qzorrno

Betrs torio.
Ifa copin gue certifico, — F. &2 A . Dasorno
aecrulario.

oy

Lpecwetoreer ode I Supremiae Corde

e Fremifteder.

Mexica, Beticmnbre T4 de 184  —Visto
¢l reecnigo de am paro promovido ante el
Juzgadse 19 de Dissrito de csta {lapital por
el €. Gunilleamo Prieto, como defensor dek
reo SAoustin Hossles, contra las resoluncio.
nes del Jurado 3 Tribunnles del DFiatrito fo
que conecieron de Ia o ausa gue se
instrayd i sa defonso, por homieidio perpct
trado on ia persona del Liic. Blanuel Bolada
F por lus susics fué declarado enlpakle de
haboer vomatido exe delito con las circuns-
tancias sagravantes de alevosia, prevh edite-
clion ¥ ventain, ¥ comndenado 4 sufrir la pe-
na e muerte, desechdndose de pla no el re-
curso doe nuhidad 4 gue habia lugar, por Ia
contradiceion de las respuestas del Jurade,
rescluciones gue on conecptoe del gquejoso
vielan las guarantina consipgnndans en 1og srts.
I, L3, 20, 273 v 24 de la Constitucion de
1n FHepdablica, cuyo art, 885 frac, 15 ha sido
igauaulmente 1nfringila, por la resclucion del
C. Presidente de la Tleptblica, nogando e
imdulto A Fosnles, de gue dicha
matoriddad no tiene facultad, conforme A 1z
Fraceion 152 del art. sitado, para  conceder

TOMO VE. PARTERE XX

el 2zl

o1 Vi tuad

!

}

i

S naegar ol indulto & otrea reos gue 4 los
sentencindos por los Tribunalea federalces,
Visto el informe do¢ Ia avtoridad; el pPare-
cey fiseal; ei fallo del FJuem de Distrito, con
cuanto Mas se dnvoe prescnfe ¥ OVoer convino.

Considerandor gque 4 conscouencia de
contradiceion gue existe en las respucestas
del Jurado 4 las preguntas gue sc le hicic-
ron scbre las circunsiancias agravantes del
lhomicidio perpetrado por Xosales, no o -
dd claramente determinads por el veredicto
que el delito hubiera sido cometido con ale-
Vvosia, prormoeditreion ¥ vernbn oo

QRQue por lo mismo, ne ha siudo aplicado
con exactitizd al hecho de gue ha s1lo de-
clarado cuipable Agustin Xlosales,
28 constitucional, en la parte gue pormite
imponer la pena de muerte al homicida, conx
las eircunstancing agravantes deo alevosia,
premaeditacion ¥ vontajm.

QPuec conforme al art, T4 de la Constitin-
clion, nadie pucede ser juzgado ni sentencio—
do sine por leyes exactamente aplicablez al
hecho: garantia individual gue ha sido wvul-
nerada en per) nicic de Rosales.

For lo expueste ¥ con fundamento de log
arta, 14, 28, 101 7 102 de la Constitucion
Federal, so decratars

1%: Be revooa la sentencis pronunciads
poxr £l Juez I? de Distrito de esta Capital,
en 31 de Agosto dol presente avio, que de-
clard mo proceder ol amparo da la Juscicis
fodéral en ¢l presente caso.

2%: Lia Justicia de la Union ampoars y
protege 4 Agustin Ilosales, contra las scom-
tencias de 1% » 2T instancia, por las cuasles
fug€ condenadoe 4 sufrir la pena de muerte,
corno culpable . de haboer cometido ¢l delito
de homicidio en la persona del Lic. BDiannuel
Bolade, con laa cireunstancias agravantaes
de alevosia, proemcditacion ¥ ventoja. °

Drevudlvanace laa actuacioncs al Juexm de
TDriatrito que las elevd 4 revizion, acormpa-
fidndole testimonic de esta sentencia para
los efectos consigmenitcs; publiguess ¥ ar-
chivese 4 su vez ol Tocu.

Ael lo decrotaron por mayoeria do vobos
23

1z

cl art
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las CC'. Presidente ¥ Dagistrador gue foxr-
marcn el Tribunal pleno de la Corte de
JTusticia de los IEstados TUnidos Mexieanos,
v firmaron.—Jdosd Maria Tglesias.— 8. Aremce.
— T oF. e Ta (Faread.-dosd . Lozanro.——

Tosd _Arteaga.——Lgrnacio IZamirez.——Tgra-
sio A lEarnirane. —— i Siimorn GreoEeriare. A orrés
Felamogerasz. Q. Fovala.—Tosd Grarcia Iia-

FrLEPER Foaein M. Aguwilar, secretario.

s copin gue cervtifico. México Sctiem-
bre 28 de 1874, Frnrdgewe Teoando, oficial
IOV ) :

AMPARO

Fromonido arnte e Jusgado de Distrifo
e Sonora por Fos Sefiores Awndionio
Goyecoelew 3 O g7 ofres comercianies,
contrda ol cobro gue les hace ef €. Ad-
sreireigtrador de rentas de ese FEsfado
el veniticireco poir ciento federal so-
Dz 705 RUCUE TREL PESO8 €7 GUE Corird-
Larore cgon ef Fobierrno del FKsiado, af
coreseerio e Ea. cludad de Alarnos, por
Re7e QFEO.

PEDlMLmro opeEnL O PRoMOTOR FISCATL.

O Jucwm de Dristrito.

Tl Tisceal eree infundado el amparo, gue
solicitan algunos gomoerciantes de la ciudad
de Alamos, por el 25 por cliento adicional
gve se les exije por €t Administrador de
rentus do mguella onisoaa eivndsd, sobre la
cantidad de nuewve il pesea gun el O Go-
boerrnalor
comorciantas, scoun gue para ello estaba fa-
critado, ¥ comoe derecho dc eonsumo, por el
téyrmimnoe de mm afio, resistidndeose abora al
pagoe de ciento ochenta x siete pesos ¢in-
cuenta centavos mmensnales gue pertenecen
& la Federacion por la ley gemeral de 1.6 de
IDiciembre de $861. EHs tan texminantse es-
ta ley en su articule ALY, gquae no daja duda
gue dAehe pagarse ezts cuarta parte deo. todo

dAet Hatado arregld eon aguelloa.

impuesto & contribucion gue immponga cunl-
quiera oficina de los Estado=s ¥ la que AdAeba
recargaxse H# De mmingarns
mancra han justificade los guaejosos gque o
ege arrezlo gue se hizo com ol Crobernador
del Batado eastaba incluido el 225 por ciento
foederal, Gl gue los Toatados de ninganas XN
nera pucden disponcer; € COMBEOVIGILEIN, l<xsy
procedimientos de aguel cmpleado sl exiyjir
4 los peticionarios ¢l cobro de ciento ocvhien-
ta ¥ msietoe posces cincuenta cenftavos: mensua-
lcs qua corresponden como cuanris parite do
lom sctecientos cinouenta gUe 5 COMPTOTLG-
tieTomn 4 enitroegar al FHstado, son arreglados
4 la ley wa citada de 16 de Diclembre de
1861; v por lo mismeo, al obrar asi <l C-
Admministrador, lo hacoe en Ila Srhaita de suas
atribucionaes, sin gue por csto viclc Tas gau-
rantians gue invocant los guocjosos, por lo .o
pido sc decrete, que no hay lugax al nxrnpa-
ro gue #e solicitad

Gusymas, Julio 2 de 187T4.—Foze Mor-
Leverce.

Ea copia guae certifico. Gruawmas, Jalio
25 de A8 T4.——Tie. Jdorntevercie.

los causnrnbes.

Serfericia ofed . Fiues de Frigirifo.

Guayoas, -Julio Zzr de L8744, —Vizto el

presente julicio deamparo premovide por los

comerc:nntes de Alames, SBolores. Antanio
Giozooelen ¥ €2, Tomas FRobinson Bouis,
Quirine Corbald, Parada ¥y uirowm, INuateban
Oxrtiz, Modeste Giieroedia, Raeifael Almada,
£:21ido Hermanos, Itafael Acufia, Franaciaco
1. HMicdrano, DBojorgues ¥ Zazmucta, FFiign-
do Gil v Joszd M2 Hspinosa de los Monte-
ros, contra el cobro gue les hace el . Ad-
ministrador de rentas, del wveilnticinco por
ciento federal, sobre nueve mil pesos en guo
contrataron por un afio con el (Zobicrno del
Istado, el consume de Ja cindod de Alamos
por loa cfuctos nacionales y nacionalizados:s
Vistos los Ffandamentos en ue 8c apoFarl
e 8w eserito de 25 de Maye pasada; visto
el pedido del Fromotor fHscal de este JuE—



