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Fryornovicdo per el O Lidie, Rm_’?’ﬂel g oo
ez e Farezgocfo de F2istrito de FTloveooala,
cadrtace 2l _Pyosnoetor feocal del risrrroe, 80—

bHra page e deraeclos gre veclania o Lo
Fresoiareclct grEE O Téioce.

AOPA DET, JUFICIS VERE A LS

En ocho del mismo, el O Juems dijo: gue
hobicndo wisto 1o domandas intentadsa por
el €. Tide. Rafacl Casco, de csta vecindad,
en Juicio vexrbal, comtra ol O\ TPromoitcxr HO=-
ol doe Distrito por la suma de S4 pesos
cguiie ol primero cobra £ In federacion por
honoroxrios gue dice devensSd com €l carac-
tor de P'romotor fizscal, por ¥irtud del momm-
bramicnto gnrne 1 CL primmor juewm suplente
cdde Distrite hizo en g1 persona por falta de
propletaric:; 1o respuesta que & la roferids
dermanda dié ol Promotor fiscal Ol Lie. Jo-
sc Clirile Alwva, 3y lo posteriormente alegado
Ppor ol actor, v

Considerando: gue auanguce <l C. Eae.
EaFfael Casco, Tunda el cobro de los hono-—
rarios Jguae on el preszentoe jumicio dermanda
& In federacion por wvalor de 84 pesos, on
el art. 9 dal decreto de £ de Diciembre de
1525, por’ hinber sido nombradeoe Promotor
Fscal por faltas el propietaric, por el C.

Juez primcer suplente de IDistrito. conformoe’

i 1n dizposicion citada, €al nombramicnto
zin embaroo, no debo eztimarge legal, por no
haoberse bhecho conforme 4 o prevenido en
Iz ley do 22 de Maveo de 1834 vipgentes
Congiderando; cuc osta ley on los arsi-
cenlos 41 » 458 determina la marnera de ceu-
bBrirse las wvacantes gue abpoluta & toempo-
ralmoente dajon loz Promotores fiseales, sin
concadaer & loz Juccex de IDistrito Ia foewml-
tad de nombrar A aguelles funcionarios.
Cuc segun el scntir del sabic juriseconzulto
3. Fongurin Heceriehe, ““cuondo fas leyes nuae-
v mio mandan sine cosas gac Selo e oo
£ @mon contrariaz o diverszas de Ias manda-
daa cn las antiguas, subsisten entoncesg tan-
to lag mnag como lag ofras ¥ deben oxpli-

carse mOtanrrmaenite lag antisguas por las nue-
vas v las nwuevas por las antigpuas;”™’ de cuyon
dogtring as deriva rectaments la vigonoeis de
In ley de 22 de Mayo doe 1834, sunguas o
tavIcro:, Como ticngs, en sua-favor la comatante
prictica ¥y constumbre. {Priccionario Jde
Legislacion de Hseriche, palabras interpro-
taeion deo las leyes, reg. 93). Quo s8in em-
bargo de guoe on el caso proscente ol sre. A2
del decretoe do L de IDiciembre de LTH 35 dHe
halla con contradicion con la lewy de 22 de
Maye de LE3ZL, ] Jursgado, conformes con el
Fundaments gue antoccecede. explicondoe 1o
ley nmueva por la antigsiain., deboe normar sas

"procedimientos por Ssta, oditre obras razmo-

nezx cn el cazo dcbtuaxl, poxr estar scguro do
Iz vigeneia de esta, mmientras no o estsa do
Ia. del decreto de-r 1885, cuya vigonoia o3
dudagas; 4 1o mernoy en cuaante # la parto
fnal de =zv primor articulo; QYue em caso
deoe duda enn cuanto 4 la aplicsclon da iasm
dos disposiciones eitadas, sorin IHoito segumir
la. opinion masg ceormun, estando suficiente
mente antorisada. Qe 21 bien edte Juzgada
no tiene concoimiente perfecto & indudable
de gue ol decretoe de 4-de. iIdiciembre do
18835 haya sido derogado, Hlene muy soii-
doa fundamentos, poara presuinir rectamoern-
to gue lo estd en cuanto & sau art. 39, & lo
mences desddo el dian 24 de . Julio de AS8TO
(mota del ministerico de Jjusticin doe ZH4 de
Julic de 1870, ¥ Semanaric Judicial 22
part. piho, 2785 12 colurana §. 8% Que por
lo menos puede assgurarse ue 2l mensic-—
naco art. 1Y del decreto de 4 de IXiciembro
de L8825 ha cnido en demuso miguicndo 1
Ccpinion ma3 Ccomiin por Ias rarones siguiers—
Tem. } .

Primera; por gue socdas las voeces guo la
superioridad sge lrm dirigido cceondmicammon—
te &4 esto Jumgado enn loag procedienntos de s
offcio, se ha remitida & 1n ley de 22 de Mayo
de AL884E v mno 4 da de 4 de IDDiciembre de
1835: .

SBegundo; por gue loa primers ley ea or-
gtnicoa ¥ el scogundo deerdto mo tienre mad
caracter, segun ¢l parecorxr del de Ia Supre-
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mp Corte de Juasgticim,, sinoe ol do transito-
rio: ¥

Tercerory por gque las resoluciones de los
podoeres smperiores, cuales son ol Minigterio
de Jjuaticiz, 1 Frocurador gemneral de 1ia
nacion, ¥ la SBuprema Corte se hallan en
consonancia con aguella opinion, siguienda
en cnao de contrariedad la loy de 22 de Moa-
o, con preferencia al deereteo de £ de Dri-
cicmbre de 1535; v on opiniomn del C. XPro-
curador, gue espone con pruecbas concluyen-
tes, el Altimo decreto debe tecnerse porx de-
rogpado por ger contrario 4 Ia carta funda-
mental de la Repdablica (Seman=zarico Judi-
cinl 82 parte pAg. 77 resolncion del Minis-
teric de justicia de 26 de Tnere de A8TE,
fi 1la instanciaz gue ante ol mismo Ministe-
ric himo 2@ . COasco para gue se le paga-
ram los honorarios gue roclama Semaanario
Judicial, parte! 22 pag. V7, id, parte. 29 pihio.
2R, 22 columns: iden parte 2% pdp. 273
5 29 12 coltimn=a)r que 2l repetido decreto
dn A de Driciembroe de 12835 gue en s pri-
mer articiloc avtoriza el cobro doe honors-
rice 4 lo= promotorea fiseales, mnombrado=
por el jues ex negocioz de parte, zootual-
mente dobe entendersze Jderogado por onti-
eonatitucionnl, por hallarsce e conftradi-
cion con 1la. parte final del. srticule 17 do
Ia carta FTandamental de la Repdblica guoc
abolid las costas judiciales, ¥ 4 cuyo fin 1la
ley de 22 de Mayoe de 1334, eatablece el
nombramienta de aguellos funcionarios, Do
pagados por las partes sino dotados pox
la federaciona:

Considerandao ademas, que 1l =alegacion
del amctor cuando dice gue el acuerdeo de Ia
Suprema Corte c<¢itada, aungue tengn al-
gun valeor; mo es aplicable & au caso, s
pucsto gue habiendo sido posterior @#© ant
nombramiento de promotor, no puede tener
ofecto retroactivos; tal mlopgato en nada fa-
vorece & su intencion por dos razones: pri-
merza, porene ol funcionario que CoOnIMas Go-
lor defiende Ia vigencia del decreto de 1835,
concede gue fud derogada la parte Ifinal
del primex axré. gue haece al cago actual, por

1o menos deosde el dia 24 de Julic de 1370,
¥ el O Frafacl Casco fud nombradoe prommo-
tor enn Sotiembre v Novicmbre del mismo
alic, ez decir algunos moescs dospuaes doe corn-
giderars e derogado ol arc. 19 del decreto do
Diciembre do L1LE25; ¥ on ascgundo lugar
porgue las resoluciones SUperiorcs CMpILes-
ta=, =clo sirven para demosirar gue Jdoezde
el mctual rdoimen constitzciconal ne estd on
vigor ¢ cn usce el ropotldo decreto de 1535;
poro de minzuna maoancla =zZon derogntoxios
de cste deereto ni podrian serlio bajo cl oo
riactor gue legolmente tiencon, porgue 1
ellas, ndi ¢l acuerdo de la Supyrema Corto,

Cirnportan wano ey,

A EETC I #-Paplyylelaly
el art.

Considerandos por MhOltimeo:
ticne aplicacion cnr ¢l presente caso
572 de Iln Constitacion de 1857 gue cl actor
invoca en faver do su demandn, ¥ gnue pre-
viene qgue nadie puredoe ser cbhlizado 6 pros-
tayr trobajos porsonales sin la justa rotribua-
clon ¥ sin su plenoe consentimicnto; porguas
cn primer Ingar, ni consta nl ha probado <1
O Lic. Casco, ni siguiern indcizdo, guoe hu-
Biers sido viclentado por el C. juew primor
auplente e el mnombramiente de promotor
fzcal; pox lo gue debo entenderse gue indm-
dablemente aceptd libre ¥y espontiocamern-
te agucel encargo; ¥ on gegundo lugar, por-
gquo hasta ezta fecha no s2c le ha negado el
dereccho gue pucds tener A Ia justa rotribiz-
cion guc pretende F guce puede obtener
cuando ¥ contra ¢gmwen hayas lugar en dere-
cho: tanto mas, cuanto gue nun el mismo de-
creto en guce <1 funds 2 dermanda, ann an-
ponigndolo cn vigor, no dice gue la federa-
cion - -pagzard al promolor fise=l gue nombre
el juex, sino aoloe dice & Ila letrm, ““gue llo-
vard honorarios on los nmegocios doe partce,”™
por cuyas palabras debe entendeorse guce los
Aichos hooorarios loz paogonrin 1o gue faocve
vencida encostas. Por estas conaslideraciones,
v con fundamento de les articulos 41 y 43
Ae la ley de 22 de Mayo de 1834, definiti-
vamente Juagandoe, fallo:

TPrimere: o habliendo zsido legal ol morn-

. braomiento de promotor fHacwol, hecho por ok
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Pprimer Juex suplonte de DMstrito en Ia per-
somna del . XThAe. DDafacl Casco on Soetiem-
bre ¥ Noviembre de 1870, mo ha e
gue 1z federacion le pague lom ochomntan
cuantroe poscos sobre e vorsza esta denun-
cia ¥ gue le reclama con ol carfcter de Iro-

luaoar

norarios devengados.

Sepondo: sdqueac copls de oezta senten-
cian, & remitase para su publicacion A los
cditores del SBemannyio Judicial como astia
mondado. INotifiguesce. As] Aoelnitivarmento
Juzgandoe lo decretd, mandd ¥ Orma <l .
i, Fufimaro BMaria Timon, jues do Tristri-
to omn este Hatado por ante mi. Doy £8
Fodie, Kedzoro BFE Lidsmornn.—— . A cericaino
Ercpreddos.

Frrfeio prrarnovicde ern el Jrizgadoe ode FIistrd--

to de Saliaco por el O faewmigio Coarré-
Eio, cownlra v proridercic del goeborreo—
Hor el Eotado grec wvielreera Zas srarctite—

Ly constitucioncales gue dascdgeercre lox
arizowions 7 gy FBE de I Cornstdicoiorn fFfe-
Forenk.

FID NI O BIZL CTINALDATO J.’ILQMOTDR.

FPIECA L.

Sr ucz de APistrito.

I XPromotor fiscal dices
I lo yespuesia de =L del actual eroydg, ol
qgquece hable, haber denestrado gue no proce-
de el amparo de garantiag Individuaales =o-
licitado por cl . Tlemigio Carrille, por no
Eaboxr cometido <l O, gobornador ningnn
atentado en la mults de tresciento=s JPesos
gque le impusco, por haberse publicadoe en
s imprentsa un oscrito contra el C. gefe
Politice do csta ciadad, sin el nombre de
21 outor 4 responaabdle de eza publicacion.
Entrd on esga vez, el gue sgusceribe. al fon-
do de la cuestion, aun contra l=o opinion de
eze juzgado, muonifestada en algunos oiros

negocios, porgue cree, gue conforme 4 1o

Mltima pmrte Aol art. B v asegun el art. 69

de 1o ley de 20 de Enero de 18692, para
quc ol axmparo procedan ¥y haya Iager & Is
suszpecnasion inmediata do la gjecucion del
ncto gue se reclamsn, son indispensables Ia
concurrcncia de esthg dos condiciones esSexe-
ciales: gquc ol acto reclamade estd comproen-

" dido en alguna de las fracciomes del articiz-

i 179 de dichs ley:

ezsto ea, gue en los ne-
gocios de la naturaleza del presente, haya
violacion de almuna garontia individuaal;
gmie la suspenszion sea necesaria y urgmento,

Epﬁrq_uc verificade el acto que se reclama no

dia cuostro,

—

< lo gue es lo mismeo,

admite roparacion posible el mal gque pro-
dweca.

Asentd el gue responde, en su cscerito dal
gmue 1o habias habhido atentado
ni urgencia para la swspension de la ejecax-
cionr dal acto reoeclamado); o on es5ha ez con

.mas ezpacio procurarfi demostrar esoa dos

Ppanlo=.

La lewy de % de Febrero de 1868 se proa-
pone dos obhjetos: marcax limites racionslos
Iao libextnd de imprentog

¥ convonientos £
Impedir los arran-

gues perjudicinles de mn espiritu eafravia-

do: v por la ealificacion del abuszo gue asc
bhags de 1a Iibertad de Imprenta por o1

Franguaeamiento de e=zos limites, gque la ley

reputa como delito, establecid tribunales

poptlarcs.

Clomo #1 ¢zfasg medidas precamtorias no
fueran bastantezm, exigid por sus artienlos
24 v 42, gue todo impreso no clonitifico, ar-
tistice & literario, contengs formossmoenie I
firvymo de s avrtor: este prescepio o cnvuaoci-
vo mas gue uns fSrmula gue ha de obser-
varge rigorosaments, ¥ su infrmoecion no izn-
porta verdaderamente un abuso de Ion liber-
tad de Iimprenta; porgue ol objete de la lewy
cn esn pavte, no ha side oftro, quve como lo
cexpresaron loa legisladores conatitoyendeas
crn 12 de Ionero de 1857, combatir e and-
imo F engrandecer la oaizsion del esoritor
pablico, oblizfindolo & revestirae del wvalor
¥ cniercza, cayas ocualidodes bhan sido ra—
ras deggraciadamente ¢n nuestro poais. | -



