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ns las garantias otorgadas en los arbica-
los 14 37 28 de Ia COonstitneion de 1LS57.
Wistas las constancias de aoabos, ¥y Col-
siderandor gue el rea HstéEban Sainches
hse sido _Jtl?g'll-‘IO por los Cribunales del
fuero cormnoan, 5 guienes estdé cometido ol
conocimiento Jde esos delitos; gue se b
Juzgado & Banches &n todas las instan-
cias provenidas por las leyem, ¥ senten-—
ciado con arveglo & Ia del Estado do &6
de IDoero de LEG61, gnie Impone I psors
de 1nmerte A los saltendoras.

Tre conformidad con ¢l articnile 25 del
Codigo federal de 1857, y por sus pPro-
iios lexales fundamentos, se declara: gue
s de confrmmarse ¥y se confirmma la: sen-
toncia proopenciad:sn: por ol Ju=zgado de
Iristrito de IDurango, clya parie reso-

Tntiva dice: ““gae la doasticin de 1a TTnion
no ampara ni proteje al reo HEstdhanm
Sancheae=.

Fremitanse s1is actitacioenes al Fuzgo-
Ao de Pristrito de Duarangoe, con copisa
certiiicada Jde esta sentencia, para 1os
efectos consipguientes; publignese v ax-
clhivese & saa ves ]l Toca.

Aol lo decretaron por mnaninmidad de
votos los CO. FPresidente y Minfstros gque
formaron el "Tribunal plenc de la Clorte
Buprema Jde Justicia de los IDstados—
TTnidos Moexicanos ¥ firmasron. s B
dosg. —Fetcwie 7. e b Gorze.— Foss A
Tezen .. 2 L drdoes. Fepriceciiey Fleermndres,
—— ¥ M el Castellio Velasco, AF. _Azezer.
— S CFremITacLi. L. Velosgues— M Zio

T ECE . FOogE  (Hovoice Ranvirezm. —— Laeis
AT A opeediorr, seoretario.
Son Gﬁpiag aue ocortifive. - MExico,

A gosto B de 1872 Tde,
recdifer, Ofidial mayor.

Agreslirn Fe—

T B S N A ] rﬂ.}e AR LIas  poomniowidido maonte el
Jdusgardo de Iistrito de Gundalajsra por el
L B Glim Weoga, comtra ol Juox 2% do 1o odi-
il de coztn capital. : ’

PEDIMENTO DEL C. TROMOTOR FISCAT.

Ol TFJues de Eistrito:

T Promotor TFiscal dice: I3, TW&lix Vea-
Za 2 ha presentado aante vd. enxtablando
¢l recurso de amparo & ConscoorTiEiroisn e
i Iallo en juicio ajecnntivo, revocasuando Ine
sentencin de remate gue promnuvncids el
DIacistrado de la 42 Salx Gel & Prilbree-
mnal de Justicia del Ifatadcdo, de cuyo fallo
cs aiccutor el Juez 29 de 1o eivil. Apoyvs
Wega 211 recurss emn 1o fraceion 13 articia-
le 12 dc 1la ley de 20 de Enero de LGS,
¥ =2c fanda, en gue 1 sentencia de T 42
Sala hia violado Ilas garantias giuie le con-
ceden los articulos L4 v 27 de 1a COonshi-
itncion al o aplicar exactamente ITas le-
yes al hecho gue ju=gd v ol ordenar gue
wa le prive de =211 propiedsdl

il romobtor enciientra ooouasy Eéhdaﬁ;
¥ atendibles las razones de Veoar pero
Para gue se decrote en su favor el armipoa—
ro gue solicita, no e pasrecen bastanbes:
Porgule 2 trata de an negocio judicisl en,
quie, segun el articnilo 82 de loa ley de 20
de Hnero de 1S8S69, no es admisible ese
recurso, ¥ oaangue positivamento contra,
eza digposicion 1o han admitido ¥ resuel-
o favorablemente alonnn vex los Bribia-
naloes fodorales, apoyados en la geoerali-—
dauvd de la fraccoion 1Y, articalo 1CT de 1o
Constibucicin, Iwa sido sin dudas algana
Ppor ayudarles para elle las circuanstbancias
especiales del caso; por violarse de 1ines
manera palmaria ¥y absolnta tal & .ocual
dercaho & garantia constitucional, de los=s
mas importantes para el individao, por
afcotar A s vida, O s2u libertad, por proa-
duciys «I ampato in resultado eficas v se-
guroe en favor de Ia persona gue 1o enta-
blayra, 3 polr ocAareceirr el guejosoe de otro
Tecnrsos ordinario, natoral v direeto poarss
contenoer & impedir ¢l acho. -con grne =e
conculearn sus garantings: Wias en 1 pre-

sente negocio, lag circunstancias especia—
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les del cadso gue ha motivadeg el ocnurso
del S, Vegn, no son favorables para sn
admision en contra del terminante pre-—
cepto del articulo 89 citado, »y no sersh
el gue habla guien aconseie al duazmado
gue 8 suijete A Ia responsabilidascd del
articiileo 25 de 1la levy de 206 de Enoero de
G2, cometicndo agquella infraceion.
TForgure en efecto, en la scotendcise gue
pronuncid la 22 Sala contra "V oega, o se
ataes 2 vida O su libertad: alega este
gne sc conculcea en s perjuicio el articz—
Iy 27 de la Constitncion, es decir: guae
BG OCrpa: S propiedad contra S Consaer-
timiiento, revocandose una sentencia de
renvabe gue le favorecia, contra: leyes ex-
pPresns, ¥ polr mn masgiatradoe grie no tie-
ne jurisdiccion sobre un IEZOCLO I IS
cstd interesada Io Tiacienda federal. Ime-
o Ge lo primerce 2 signe, & 1o sumo, gue
ge lia privado 4 Vega, no de 811 propie-
dAad, sino de un derceclico que orec btener
para cobrar ejecutivamente a Sandowval
los § 8,200 _gue le cedid el Grobicrno, pou-
e sean cuales fuereon las considoeracico-
nes gque haya hecho el Magistrado de Iz
42 SBala, s1a senvencia no pucede afectar i
obros cosa, B puede extenderse mond @2lEA,
segan lazs leyes, queal mencionado dere-
chos de lo segundo aparece una inculpa-—
cion eontrza &l rmagistrado gue estaba
Ilmsrado & juzear por la ley 3 por el mis-
mo gruejosoe, de la gue no pueden ni doe-
ben occoparse los tribunales de o ¥ede-
racion en 1IN jwicio de ampardao; ¥y oen lo
tercera se v alegado nn bhecho Gulso, por
no seyr cierto -gue en el juicio qjecntivo
de Vema contra Sandoval, estubiese in-
tercaada Ia IHacienda federal. s 1y~
cunastancia de ser esta la cedente del crée-
dAito reciamadoe, sclo podria afectar A sus

imxterases cusndo en jdicio ordinanrio se

ocrreshbionase Ia valide= e 1la geslon ¥ cudnr-

g0 el cegionsTio hubiere dentincciado el -

pleito en tiempo oportino.

Acdemas, =l ampare noe pucde produa-
it en favor de Veoega un resultado eficaz
¥ ESegurd, porqgue 1o hay dEns coss aates—

Crios caTmings oo necar el

rizgl del guejoso 42 gue ge dAicda: hay Ia
negacion en aa conltra del derecho de
ajecnitar, hay la conaecnoncia de gque =so
desaminiroie la Ifscienda Ge Sandoval,
y gerim 1n absurdoe inaudito que Por ol
amparo se suplicra agnel  derecho & se
obligara al Magistrade de Ia 43 Sala A
qrre, Elando segunda ves, lo oborgaaas
geria tammbien otro absurdo gue, no be-
niendo Vega cl dercebho de rematar a
Tinca cinbar mada, se impidieras su desenm-—
bargo. KHsLo dazxis lugar A4 gue Sando-
wal, & sa vesrs, pidiera amparo; & gue se Lo
vara ¢l negocio porr ambas partes hasta
el grado de obbtener resoluciones contran-
rias & inejecntables por los tribunales; @
quie se desprestigiaran estos; £o Que o
snpieran qgqud hacer en el embrollo guo

cme formaaring Yy STy SUTEI, 23 Qe S aabanoanro

Ta 1ﬂ|lepenc1(,nc,1.mJudu}l:},l 20 pretesto de
armpAard, ¥ Se volviera nulo este 0Gil ¥
respoetable recurso. (Con razon lo ha pro-
hibido Im ley oen ios negocios judiciales!

For MNltimeeo, Vieerma tiene ablertos v
Toermedlo de
sns males; Liene expeoeditos recursos -

" turralces v ord.m.nar ios que, =1 le asiste justi-

cin, le daran el rosulibado gize Procurs viib—

 namenbe conscguir én fos juicios de am-

poaro. Ante ¢l Congreso del HEstado puae-
de acuasar al Magistraado de 1a 49 SBala, guo
tan mal ha fallado en sa contro, seguin
le parecc, ¥ sate 1os jueces comunes pPLLe—
de tambien entablar ¢l juicio ordinario.

TTor Ias consideraciones expluiaestases 3
con Aiindamoento del acrticuale 89 de I Ioy
de 20 do BEnero de 15629, el FPromotbtor
concluyae pidiendo al FTusgada, deerebes
giie In _justieia de la Thnion no ampartsu
# I FElix Vega contra la sentencim en

Jduicio ejecutivo gue el Magistradoe de la

A7 Hala del Supremo Pribunal de Justi-

cia «Jdel Estado, promnmaincid on favor de
don Tconardo Sandoval.
CGuadalajara, Juanio T4 de A1S872.—
(IHirirtado) —_ A . Crrect rErea.
JTs copia. Cruadalajara, Sounio 14 de

AST2 — A . Chrrarrerr»ardor.
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SENTRENCIA del O Jues de Distrito.

SGuadalajara, Julio & de A872.— VWVis-
toa: el ocurso de armparoe gue pregentd &
este Fusgado ¢l O, FéElix Vega en 7 de
J1unice proxime pazsado contra el Juaoexs 29
de 1o civil de esta capital, O, ThAc. A ma—
do Agraz, guejandose de gue esta sario—
ridad trata de ejeciitar 1o sentencia gje-
crutoria gue la 42 Sala del Supremo Hri-
Tuanal de Justicia del Idstado pronuancido
em 9 de FRunero Titinoo contra ol guojoso,
an un juicio ajecutivo qgluie este aignid
contra el <) L.eonascdo Sandoval, sobre
Pesos, oiuya sentencia, dicoe Vegs,, ha
violado on su persona’ las ocarantias e
le otorgan los arts. 14 ¥ 27 de la Consti-
tncion federnal: el informe dado por el

referido juex 292, gue =2 le pidid con Tiis-

tificacion, ¢con arreglo al ars. 2 de In ley
de 20 de Fnero de 18G9, como ajecutor
del awcte reclarmado: o expuaesto v pedi-
do por 1 C. Prromobor fiscal al eovacuar
el traslado gqne se le corridg, de conformi-
dad con lo dispuesto en 1la TMitinas parde
del arviculoe 2 citado: las praebaz rendi-
dos durante el terminoe probatorio: el 11-
timoa alegatoe proscntadoe por el guaeioso
en catae juicio: los dos cuadornos gue im-—
presaos corren, y ol tiermpo de T vigstoe se
han agregado 4 estbos antos, marcados
ot los ntimeros L v 22 la copia auntori=a-
doa de Ia esceritnro: priiblica gure el Ddinis-
terio doe haciends otorgdG en 27 de Webre-
ro de L8863, en HIéEXico, asmnte ol escribano
piablico €\ Jozsd Dvliaria WNatera ¥ & oin-
breae del Supremo Gobicrno geneiral de 1=
nacion, &% favor del Ol EElix Veogn, ensn-
Jenando & este n capital nacionzslizado,
impunesto sobre 1Ia haciends nomboracda
“el Gobernmador,”™ ¥ wnas casas, situvadas
ambas fincos i L municipalidad de 1o
Barca, ¥ la copia, tamnbien autorizadn, de
1z sentencia de 1lg 4% Sala gque se ha men-—
cionado, ocnyos dos documentos obroosinm
de 1a. fojn 24 A4 la S1 do esbos anbos: vis—
tas las demas constanciss joadiciales v
CSnEo Mas ver convinog de todo roesmal bt
Tomo ITT.—Farte TI.

enxn gentencis, 1o revocd Lo 4™

|

D2ue el SBupremoe (Goblermnoe Jde Iass -
cion, celebrda con ¢l O, T'élix Vega el con—
Trato gue sa ve consignado on 1o esceri-
tora piablica mencionada, en virtuad del
cital, enajend <l primero 2l segundo el
capital de oclio mil doscientos pesos,
8,200, impuesto sobre las dos fincas
antes exXpresadas.

Que Vega demandd ajecuntivamentea
dicho capital al O. Treonardo Sandoval,
poscedor de Ias fincas gue 1o reportan,
exigiéndole el pago de los $ S,Z200 ¥ sus
rSEditos.

Gue el juexs 22 de Io civil firllG en pri-
el instancia, gue 4 Vegn 8¢ pagarann
el capital 3 réditos gue deomandalsa.

iue hablendo apelado Sandoval de
Sala por
Ia suaya de ¥ de Inero tiltimo, ordenan—
do gue esta fucse gjecutadn, como s va
a1y 31l

Il O EFélix Vega, analizando la ser-
toenain de 1o, 47 Sala, halla gue esta es
un acto gue ha invadido s esfera de 1la
antoridad federal, resolvidndose sin dis—
cuxiomn mi andiencia ni citaciornr Jdel re-
Prresentante legiltimo del Gobierno gene-
ral, gue es nulo el contrato que estce ce—
Iebr con ¢l mismo Vega, ¥ ague ol pro—
ceder ¥ resolver asi, Ia 4% Sala, no =solo
ha comeoertido 1a invasion de gue se trata
2irto Lambien wviolaadeo em Ila porsona del
guaJoso las garantias gue le otorman los
articulos 14 3y 27 de 1la Constitucion,
Puesto e & o auvntoridad federal corr-
poto tnicamente juzgar ¥y resolver sobre
la, wvaidides ¢ nulidadd de los Aactos admi—
nistrativos ylegislativos del Suprermo po-
der ejecutivoe doe Ia Tnion, ya ejerciendo
Ias facunltades extracordinarias gque en di-
ferentes veces lo ha conferido el Uongre—
20 menoceral, especialmoente o de gue haa-
bla: Ia ley de 11 de IDDiciemabre de 18531,
que es Ia aplicable en ¢l presente caso,
o gjerciendo las ordinarias guie son pro-
pias del Supremo poder ajecuitivo. Con-
cluye ol gquejoso diciendo: gue la falta de
competencia doe la 42 Sala, 1o falta de

=5
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formalidades con gque ha procedido ¥ l1a
indebida ejecnicion gue ha ordenado vVe-
rifigue el inex 29 de lo civil, guien como
ajecator, ha dicho en su informe de fo-
jas 18, gue Nevard & puro v debido eleoc-
to la ejecutoria de la 4% Sala, constituye
1a invasion ¥ vicladcion de quo se gqueji-

For tedo lo expuaesto, y considerando
el Fuzsado: 192 gune por <l contesto de
las constancias judiciales ¥ demas datos
dqus arrojs el proceso, capecialmente por
ia mismsas scntencia de la 47 Sala, ests
demostrado suffcientemente gue esh,
al daeclarar nuvulo el contrato celebrado
por el Supicmoe Gobierno con e} O. Fé-
lix Vesa, declarando gue el mismo Go-
bierno trasiimitso sus facultade:s, ba pro-
codido dichia Bala’ sin jurisdiccion, ¢ in-
vadido Ia csfera de la auntoridad federald,
‘inien & guien compete ju=gar oc los ac-
tos del Tecutivo de 1a TTnion.

20 gue al verificar la Sala esa invasion
ha abacmdo el derecho de propiedad, ad-
guirido por el C. Glix Veira, Aol capital
de $$5,200 y sus roditos, haciendo & Ia
wem uns inexacta aplicacion de las leyes.

39: gue esos actos y el de tratar el Jue=
2o de 1o civil de llevary @ paro ¥y debido
efecito la cjecucion de la sentencia de I
42 Sala, constituyen la violacion de Ias
garantias de gue s groga el O BT Elix Vo
o en Sl oounrsEo de ampalos sinn gune =1
jues gjecutor haya justificado su condus-
ta, Moas gue con el hecho de decir gue
obra en cuwnmplimiento de las preseripoeio--
nes del titunle 21, parte primers del oG-
digo de procedimientos civiles del Hsta-
do, 1o cual noe 1o justifica, pues gue deja
subsistente la violacion.-

49: gue la Justicia federal, sin embara-—
mar el cjercicio do las auntoridades todas
de 1a nacion & de los Istados, coando
obran dentro de los jastes limites guoe
constituyen la Grbica de sus oultades,
se limita @ amparar en caso de vielacion.

59: glue entre la estimacion ¥y respeto
(dehido a las antoridades, personalmente,
¥ el debar de respebar ) SoSToner las gau-

rantias constituciconales,

¥ obzervar lo
suprema ley de toda la Union, sobre lo
gue no pucde haboer parvedad de materia,
1a mismaa justicia fedoeral tlenc la obliga—
cionindecHnable de guardar ese respetoy
cniidar de esa observancia, gue absolnta-
mente nto puedes dizpensar, 3 con funda-
mento de los articulos 19, 1086, 1TOL 3y 122G
de 1o Congtitucion de 1857, inlla con las
proposiciones signientess

17 .o Justicia de la Uonilon ampara ¥
probteje al O, Félix Vega en las garantias
de gue se ha hecho mérito, y de gue =o
gqueaia contra el jues 2P da lo eivil de es-
ta capital O, Lic. Amado A oram.

22 Motifigunese esta sentendcin, publi—
guese por los periédicos ¥ remitanse los
outos @& Ia Suprema Corte de Justicia
ara. S11 rovision.

Xl juez 12 suplcnte de Distrito lo
sentencid y fivimé.—Fosd Mivrio (Gruidoedr-
e Plerrmiosillo.—— MAsistencia, Hduarao
W e e Asistencia, Tiréeeidcedd Avece—
TS

Eis copia de s original & gue me 1e—
fHiero. Gruadalajars, Jalio 8 de L87TE —
Fosd MMaric Gruticryes Flertnosillo.

IECLITOIRTA de la Suprenan Corte de
Jdustioelin.o

MExico, Agosto 12 de 1872, Visto el
juicio de amparce promovido ante el e
gado de Distrito de Jalisco por el {xoe—
neral T ITélix Vega contra el joez 229
de 1o civil de Guadalajars, como gjecutor
de 1na sentencia pronuneiada por Ia L
Hala del Tribuanal Suaperior del Estado
de Jalisco, ¥y considerando: gue en ol ex-
podiente aparece gue el gquejoro sc pre-
sentd ante el Jussado de 3% inastancia
de Grmadalajaara demandande ejecitivia—
mente & 1. Leonardo Sandoval, ¢l pafoe
de ocho il doscientos pesos gqUue se Ie-
conocen en la hacicnda Illamnauda: del Gro-
bernador, caya cantidad ostuvo desti—
nada 4 uns obra pia, ¥ en 27 de Febre—
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ro dae 5468 traspasd el goblerno general
8 Vega, on virtad de las leyves de IRefor—
ma: qite pronunciads en 19 instancin 1a
sentencian do remate, ¢l gjecuitado apeld

o ells; 3 e 2% instoanoia 1o 47 Sala del

Tribumal Superior doe Justicia del HEsta-
do, Tevood o 2entencina pronuneiada en Ia
i, 1o ¢uizal legalmoente s3clo Tmports de—
ciazanr gue ¢l juicio no ez ejechbivo sino
ordlinaric: gue =i 1a 42 Sala Gel Pribia—
13221 SBuperior de JFalisco, al calificar la
seunbecncizay: pronmunceiads en 19 instancia,
ae extendid a4 congiderar =21 el titnlo en
qruic wWoerma apoyaba o soecion gjecuntiva
oo vAlidas O nalo, 1o aprogiacion 1o pror—
Judica ia fuerzsa-gque el titulo tenga parva
Ia valides & nulidad dAcl contrato 2 gue
s refiere, porgue osto no estaba sujeto
2l conogimientes de ba Sala, ol es corm-—
petente pars iacer esa aprecineion por—
e esta toca D I Justicia Dederal; ¥
qiite comobar un Fribunal Suaperior & =1
inforior inmaedimato 1o gjoecuicion de o
sentencia gue agg el pronincida e1r Srado,
es un acto legsl, 37 por 1o mismo 1la ejecu-
cionne vicldninguna garantia individuaal,
=e decreta: gne 26 rovock o senberncia
pronuanciadas el G del mes pProximo pasa—
do por ol Jazgado de IRistrite doe Jalisco,
e ammparsa al guejoso, ¥ ose doeclaras
gme laJnstisia de la UUnion no nrmprara ol
Pproteice al <reneaeral T ITSlixs Voo con—
tra el acto por el cual el junes 22 de 1o
civil de Guasndalajara gjeoutsd o senten—
ciz: pronuncinda por 1a 4% S8ala del Fri—
Truanal Suaperior del Hatado de O alisco, en
Inn parte gue dispone gue 1o demands
acjecutiva promovidsa por el mismo YWoga
contra 1. .econardo Sandoval gaobroc pa-
o de los ocho il doscientos pesos ro-
feridos, no debe ventilarse en juicio ajoe-
GEthlvo.

INDevadclyanase s1s actuaciones ol Fiim-
gado de Iristrico dae guc proceden, con
copin certiticada doe esta sentencia para
los aefectos consiguientes: publiguesce por
ioa periddicos y archivesc &4 3u vezx <l
i ot T .

HAsi lo Aeoretaron por unanimidmad de
wvotos log QO Presidente w Moinistros gue
formaron ¢l Tribunst pleno de 1o Certo
Supreinia 4de Justicioe de los ITatados—

TInidos Mexicanos, 3 Arivasrori. Tl 7o
Crerenmoye . Fiocars F. e Lo Gerrzoe.——Fosd
A rtecgo, —— Tncddzo Oz Frporcrcies Fler-
PrrErens. Frad Afcerior ol ChestEilio Valeos—
co. —— 2092 Gfeemaraceds., Treis Wofcim—
CFEET L Fowd Glovrotor Floasreiiez. Forein

- B _Agpreidoesr, secvebnrio.

o copias Qoo oorbifico. Wl Sxioo,

A costo G de 18T Fodo. AAgusieir Floa-
rerlice, ofcial mazor.
DT 4 RO de saranti:ms proneoy icdlo amnis ol

Jusgacdo 29 dce DEstrito de Waxico 3o ol
3. ITduavioes FPalacios, ¢ miolabre e s
2ijory FHRalfnel, conlra wna resoliunciorn, del 000
BTinlistyo Ge Tioucietr dn.

BTN LIS TN O A del O Tuew «da Iistriton

Mdiéxico, Tnero 5O de 1872 —Visto el
presente julcio de amprare pProioevido
wor el . HEdaviges Palaciods, €n repre-
sentacion de s Taijo I, Iduafivel, & wvitboad

Ade repubar violadas emn 1a persons del

“dqisimeo Ias garasntias individoales gue
otoirga 1a Constituecion en =us avrticulos
J< w 27, con la rezolncion dndin por o1
Ministerio dce FHacienda en 25 doe A ocos—
to Pproéoximo pasado:; viste el ioforme
rendidoe al efecto; lo pedido por o €O
Frromotor TMiscal; las pruaebas preselnntau-
das v allegato del guejoso; ¥ visto, en 1in,
1o gaue debia: atendiendo; & guae la vio-
Iciorn de Ias garantias invocadas y do
1as gque el guejoso deduce el derecho Irkie-
ra otorgarss el amparo, S hace COoLisis—
tir en quce habiéndose efecinado ¥ oon-—
sumado con total arreslo & las leyes vi-
mentes ¥ A Ja resolucion do 15 de A.gos-
to do L8362 dictada por ol Sapraimoe c-—
icrno, investido de facunltades extraordi-
narias, la redencion del capital de treinto
mil pesos gue & la archicofradia de Cova-



