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tos, 3y considerando: gue aunngue la ley
e 18 de ZWiayo Jde 15871, fija e s st
a2 efwtérmil_:lo e tres dias paara Julssar ¥
scentenciny & los salteadoraes 3 prlagintios,
<] Iapz=o de tienmipo o constituzye fualta de
Jurisdiccion, A o 801 gue la ley 1o os-
presase berminnucernenta. Pue ol la -
Ltoridad s escede del términoe seiialado
por l=a ley, s falta puede sujebarse @4 0n
Juicio de respon=sabilidad conforDoe al
articuilo de la ey de plaginarios, sin giie
Aichia fialisa dAE xn fuere distinto 0l deli-
to; Tos procedimicntos del Crefe politico

o SBanta Cruas, o importan viclacion
alpguna de Ios garantias adoacidns por ¢l

gquejoszo en Sk ezscrito doe domanda. Corn
biales fundamontos, sc declaras: gque os doe
TCVOOoAYSEe Y S0 1AV OoOEE i ¥3 3 soaiabton ol 1T O
nuncinda por el Jues Ao Iristrito de Ghrita-
najuato, quie concadid el amparo al pe-
Licionarico, v s decrots oiie v Justicia
de o Tniorn rior rrmnaiddadin 01l IRpronesfo S s -
tonio Vidal, en Jas garantins & glie so
reficre ol proscorloe Jaicio.

TreavndSivanse sus acthincinries gl JFiiw-
riaadio de qguie procoedenn con oeoipinn cerli-
fioadn de estn s2onbenceiic ook l1aos elio-
ton econsiguicorbes:  pualbliguaesca por Tos
peridgdicos ¥y archiivese v sul ves ol oo

A st por rany 0ovis Ly woabtos o olaero-
Taron log €20, Erresmidoente y Dlindstros
gue foremarors 2] Trilrmenel pleno oio
lorte Suonpremma doe Justicin doe los Iosta—
dos-TTnidos mexicandos v 2 Firmnrolx o -—

+
L

Lo i Chyaezorr., Froceve . e Tox (Fearzes.,
Toed _Artocrrer. Focdro Oroda=. iy
et i Foexrrrinez . AT eded Clestillo Ve-
Jetsco. BE, Arevce.—— & Gifremmrrexse. Forez=
Veldazegpreaz. N ZEopvoier. Fosd (Foareice
Florrir erez., Tieia Bfartee Agrilcer, secre-
taario.

Soun copias gue certifico. hWMéxico, e
rrero 27 de BT emeFde. Agnstin Feroal-

Ter, oOiboeinl s dor.

CHOD I T TLINOI LA Inicindn fror el Friicooado de
Aimirito dae Woraormn, & Ja 27 Salo doe 1o
Clortc Suprerxn do Jiralicla de la pocior,
Trari o copnooer ode 1o domanda errta brla-
da por el Presbhilare I, DBadigmasl IDoranilzs: -
rrer Iley enm, sobre rnulidacd de Ia adjuadicon—
i1yl Jo Ia ensa adiiveoro 1307 ulsioridsa a1
Taalspro,
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FCI dtisce]l dicer sprie sl el mmes Ao See
tiembire del ano proximo prasadao, el jues
fdex 1Pistiito del Ifstado Jde YVoeraoegias, Te-
rritids 4 estin Clorte, & fin de grire so dicas
Lurnier, Iow demanda que ol Presbitero 30,
IDominge Reyves intoentabn contina el ad-
Fudicatario de In cngae miAmoero 1307 de 1
cittddiwl de JTaloapa, sobroe qiie se declnrasc
nnurla 1o sdjndicacion gue (de dichia finc.a
Liizoe ¢l Bupromo Gobievoeo. ¥l jraes dijo
auie obiriad:xie asi pordague en sa concepto <1
megocio delbrin sosunirge antae osta Corte,
221 Levclnim suas 1nstanaias; y oon efocto, pov
auntoe Qo G de otnibrre de diceho atio se
ti1r s #1 loe 27 Fala de ostre Jorte Buaproe-
Iriat, 1o euial, 1 conseoenencin con o predi-
do por ¢l Ministario pablicoe, s doclarda
incomperaernite, Soepun estd visilyxle do lo
sentalicin giie pronzngid en 19 Jdae Julio
rrdxinoe pasaddo A fojies 27 dol Eloco giie
Lize yeyniticdor

DT 5L presar de ess deborininaciorn, ol
Jrress Jar W erineitls insiste i 1o conoocor
de la demmand:a de Ateyes, yw i esta 1300
PpGsito Lo remitideo Ias nnotuaciones origi-
nales promovidas por <l cespredacdo loe-
yves, rmanifestando en el oficio de-toini-
sior, gne lo hinece de esa tninrnera 10T i 0114
sc dirimas loa compotencin e pPaTet 105 G-
nocer del referido asunto sostiena con o
27T Sala dAe ezt Corte. a primerm, on-
tonces, I dizspuoesto guoe aguells vinda
el informe e oy, ¥ envie sus respocti-
was actunnoeiocnos; cioyo acuerdo fod cuans-
plimentado en los tdérmnines consignadoes
e la ecimanicacion de 146 de Ootubr e an-
t:rior, comn o gue sc acompana el Frocs

f ferrnTedio en In cmpresEaida BT Thafls oo etk
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tive de Ia demanda intentads por el TPres-
bitero I». Doiningo FReyes, referente 4 la
adjudicacion gite hizo el Gobicrno de Ia
cuasa sitnada en Jalapa, ¥ gque hinee el
objeto de Ia presente cucstion.

Il Fiseal doesde luego hace obsocrvar
grre =i ien ol Jnes de IZistrito de Vera-
T Il S comuanieacion del 1Y doel cor—
it da & entenderr 1te Iray win Teal1alr-
50 e competoneia pendionto, esto no os
TNy esaclo; porguc ot raealidoad o exis-
te en auntos semeaejante tramitacion, A me-
nos gue se¢ dé¢ por buens Ia andgmaln &
irregular sustanciacion gue =se ticne i1 In
Vista. Asi pues, si firtera admisible en
dercchho una compeatencia ecatrae 1in SDe-~
rior ¥ un inferior, desde Tiiemae emte BLi-
nistoerio reclamaria la observancia dol
decroto de 25 de HMayvo de 1831 gue doe-
clard vigente el de las Caortes FEspaholas,
de 19 «de NAbhril de 2813, ¥ tarabien pedi-
ria <1 cumplimiento fle Ian Circular del
DEinisterio de Justicia de L3 . de Juanio do
1E852; porgue si hien oy soe tratn de wnn
comnpetencia negalivie, ya oztse 17 SBala,
In: dec]a.ra,do Qe on esEn olase de commpe-—
tencias sc obrerven Tos mismos tramites
que en las compultencias afirmaiivas.

FPero el suserito no insiste en esto por-
quie o es posible en el Srden legnl » Fi-
ridico competenoin entre un ’J:"rlbunal iri-
ferior » un superior de mina roisma Jliris-
dicoion, ¥ por esto es gite ¢l arl. 993 de 1=
Clonstitucion Al clasificnyr Jas diversas nit-
toridadesentre guicnes punedecu sanscitarse
conflictos jurisdicecionales, il remicolammmocn-
te nnencions una frase gue indigue ¢ pre-
van =21 coso de una compeloncin enlic
1tnn de Ias Boalas do estay Corbo v o1y Eaio
bunal gue Ie sen inferior ez el mismo f1re-
ro. Isa 12 Sala no estil, pues, o el aaso
de resolvar esta cuaestion, i ToOmposo cs
necesniic, porgue como via dicho, o es
Bosible v confliclo de Jrrisdicecion como
2l gque hoy S supone, no estida en el G-
derr Jegal, seria un verdadero
nterito c_.l-b1stema.' gerarguico de los Mri

absnIda,

Dunales IFederales 3 aun de los comunes.
Pror cso un audor, al tratar dol recrarso
de compeiencia, dice: ““T.a opinion cene-
4 ral de los asutores, conforme coI1x 1o prite-
“F tico, s, gque st b;en purede entabxlarsc
£e co«nLLLnHa entra un juez inferior 3 uan
“ EFribonal superior de ajeno "Ferritorio
¢S Jurisdiccion, nmo pueden suscitarse
““ compotencias propiamoeonte dichas e
““ire jreces inferiores con superiores irz-
““mediatos, poant QULe Do so relajoen Ios vizz-
“ eculos Jde subordinacion » e respeto
““guc deben existir entre Ias diversas ge-
Ffrargunias ¥ grados i trisdiccionales.” Simn
cmbargo, esle mismo antor ajiade gue 5
los jucces infoericres les gueda el reclirso
de dirijir o elevar 4 sz Sruperior, eon ol
debido respeto, siueplicaioricas en las CUics
CHPONEZENn las razoues en gue se fondsir
para el caso en que ese superior insistio-
re cn avoenrse al conocimisnto e 11 e
Zoclo gliie por s ey no lo debss corres—
Pponder, ’

Il Fiscal o insistido en oste runto,
bovgiie S=e¢ hace preciso cortar en st ori-

LZen inabuso, gque permitido, trastornaria

por complete el Srden judicial, ¥ entor-—
pecezisn A cadn DS o I secuela del nego-
olo -mas wital & importante. Sin duds
guae entre otras esta fueG 1mnn de Ias razo-—
res qgiiae il Jogislador tuave prescente al
promilloarr ia ley 72, titulo 21, libro 11
de W, JR. 3 en In gue se pI‘E‘VIBHL,- Lo b E--
contrn ol fllo en gure nn Tribanal supe—
rior &8¢ pronuncia por jucz S no Jucs, 120
se addmita stiplies, nulidad, ni ningoan
OLro TeculSo ;3 Ol clisposicion' Inta 2ido
oportunamentce citada por o 22 Sala de
cstn Oorbe en ¢l oficta qiae Ppor via de in-
formeoe hea divijido A esta 17 (Soala) di-
ciendo con justicia qiie contra s11 sentar—
cia de X2 de Jalio 1iltimo, en la gue so
declard incompaetente, ¥ oo pucds sadrei-
tirge el recurso promovido o el Jozooa-
do le Ta federacion.

"X jues de Dristrito de YV eracruz aleon
en defensa doe sn incompetceonecia, gue I
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ey de 14 de HFobrero de 18526, en su art.
222, previene gque esta Corte Supreimaa oo-
Froazmor e prioera, segunda 3 tercern ins-
tamnciadeaelas disputas que sesusceiten sobre
contratas & noegociaciones celebywradas por
<l Supreme Golbrierno, ¢ Ccoil S11 CHPres:
» terminanite Grden: pero esn disposicion
<12 el presente easo cs absolutamente
inadmisilile.

X efecto, esn ley 1o ez aplicalls &
los comntratos que, Ins gofhvturas do haoa-
cienda ocelebran de log bienes nacionali-
modos, ¥ en virtud doe Ias diversas leyoes,
decretos ¥ ciraniares sobre dosarmor i
ciorra- Tios contratos a gue sc roficra 1o
ley de T4 de Hobrero citada, sonr de un
Foneroe imily distinto, 3 por Io maxismnog
han dermandado la promualganceion do obroas
Ioyoes eapeciales, vy posteriorcecs 33 esa
ley de 14 de Febrere, siecndo por 1o rmis-
mo dervogatorias do clla, ¥ en consecuen-
cin, & las gue debermos aujotarnios. Th
fdliveg estas disposiciongss ©sStidn CcompPrreari-
Adida=, bBajoe cl nombre da Ieyves dae refor-
ITrLey, ¥ 0 sSon mniversalmente reconoccidas
e toda la Eepiblica.,  To virtuad de
allas, se han seguido ¥ sigucn inmmera-
Trles Julcios, " singue antes Jde aliorn se
havya courrido sostbencr gue doe las cuoes-
ticones Judiciales gues de ellas surjen: <de-
Tra conocer ostma Oorte Suprem:a em Lo-
dos sSus INsSLAalcias, PO TAZON G (qiie eSS
opoeracionces ¢ contratos Iran =2ido heclros
=1 nombre, < por Orden del Snnprerano
CHOIatrric. Concluynmos, pues, Gon gl
ez SBoln no punede revocar ¢l fallo de Ia
=2 Bala, en calidad de competencia.

oo xhorn asoma obia cuestion del
estadoe mismo del negocio; & saber: Ie-
Troes ocsga 12 Sala prevenicr al joezm de IDis-
trite de Verncrnz, contintie enn el cono-
cimiento doe easte negocico, confirmandoe
sl sujjunrisdiccion ¥ declarandolo compe-
i‘oente? o opinion «del suvuserito no dobe
procoder somejante fille, pordgile & =11
entender, esce jJruez de Fristritbo oo o2 ean
eiecto compsetente para conocer de esle
arstinto, 1AAS 1o Ppor las rasones gue sule-

g, sSino porglice ¢l asmunto no os del re-
sorte deae loas Eribiinnles federales, la de-
mAandn se ha dirifidoe eaprescmente, Do
contra ol Supremo Gobierno; sineg oorx-
trae 1 sudjudicatorico Jde o fdnco, al gue
sc Je argsuye de nnlidond e sy adijudi-
cacion, oste fietie gue sostener sul venli-
dez= en ¢l torrono logal, 7 o ostsm cues-
tion susciladiy esclusivamenteenize UTIntos
particularaes, G sabern, ¢ Presbitero I,
Dominzoe IReyes por unn partce 3 por 1o
otra el adjadicaborio TP A ocuastin COSrdo-
wva, ! gue S su ves protende hacer decli-
nar la demanda sobre . Gruillermo Yo~
loicir, pox bhaberis tr1aspasado Ina nccion
¥ derechos gue <]l demandado pudierz
1lener &¢n la fiood cuaestionned:as; no tienc
interaes alguano la acienda pablica.

EHn osbe conceplto, 3 supuestas Ias re-
poetidas doeclaracianes de esa Sala, qguo
bhaon venido @3 ser otras tantas ejescocuto-
rins, rouy confeormes. i lo determinodo
e lag diversas leoyes de reformaz: an
alencion A lo gue espressmente dispo-
1121 exas Jeyeaes; con argumento de Ia icy
22 1tit. 22 par. 32 ¥ de 1o fraccion 32 art.
O7 de 1n Constitncion general de la Ro-
phublica: el suaRcTito opinga, gue ol juez de
Iristrito doe Voracroriz, 710 3 competence
Dara ceénocer o lae demdnnDnds: intentodn
por ol FPreabitero Itcyo:sm. PPoero como
Gampoco oS suprema Corte estfs en el
coso de desempaenay fuonciones de asesor
colmio s11s inforiores, este DMiinisterio se
concrreta & peaedir S esne 12 SBaln, 1o apro-
bacion de la proposicion sigluiente:

Elnteo. Trevadlvanse estosg avtos
Juex de IDHsitrito remibtente, dicidndole
gire 1o sicndo del resorte de los Trilbsu-
nales fuderalas ¢l conocimiconto de T da-
imanda pucesta por ol Presbitero 5. BEi-
guacl Iromingo IReyves contrae = adjudioa-
torio de Ja chosn niitmero 1397 de Ine cio-
dad de Jalapa, Ir. Acgustin Odrdova,
obhre en ] prosesonpte caso con arreglo A

derechio.
DL Exico,

FEF e eratrto.
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FEFNICLATTTORT A da Ia Suprema Cforta ol
Jruasbticin
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MMéxico, Iebrero I8 de 1873,
Ia. competencia iniciada por el Juzgado
dae TFistrito de Veracrus, & Ila 2% Sala
de esta CQorte Supremsa de Juasiticia poa—
TR IO Conocar Ao Ila demandn entablada
ror ol Presbiterce I». NDMignel Irorimingo
Roeyoes, sobre N1alidad da Ia adiadicacion
de In cass oumere 1397, (ibicadsa en Fa-
lapa: 1las actuaciones prachicadas por ol
Juzgado ¥ por Ja 2% Bala: el informe xo-
mitido por 1z misma: 1o pedido ante oas—
ta 1T Bala por <1 Sr. Fisceal cuyo pedi-
menito s refiere A gue =e devuelvan los
aitttos al jues de Distrito de Verncrusz,
diciéndole gue no siendo del resorte de
loas Trilrzuunales federales 1 conocimiento
de 1la demanda puesta por el Preabhiteroe
D, Miguel Domingo Reyves, contra el
adijndicatorio de la casa namere 1397
de ia ciudad do Jalaps, IP. Aguastin Qor-
dero, obre en ¢l presente caso con arre-
z#lo & derecho ¥ visto lo demas gque con-
vine: Se decrctan de conformidad con lo
Pedido por el Sr. Fiscal por sus propios
legaies fundamentos.

Irlevudclvanse sna actuaciones A Ia 272
Bala de esta Corte Suprema de Justicia
v las suyas al juez de Pistrito de Jalsa-
Pa con copia de esta sentencia ¥ del pe-
dimento Fisceal para los efectos consi-
gulentes; higase saber ¥ archivesc 4 su
vez el Tocs.

Asi por mnanimidad de votos Io de—
crataron log OO, TPrrezidente » Dlinistros
aqne formaron Ia 12 Saln de stz Corte
Suprema de Juasticia de los Estados—
TTnidos MMexicanos w Armmaron.— e o
Lgrnacio JIEarmmrirez.——NF. A~

Creprezeraz .

A B . Feeevalc. . AL, el Casiilio
Velazco.—atis M. Agreiicr, secreta-
1o,

s copia. DMéxico, Marzo 4 de 1873,
A bejo Clomesr Faguiaiits, oficial mmayor.

oo I T, —TFsrhe ITF.

f:&.}II’AR(} promoywido ante el JFumgoaalo dde

Trivtrito doe Chhliapas, Ppor T» Ciirloss T irieley,
contra 21 Adoalde 27 FPodio Vivos, e le
irnmpuso Linn penn correceionaol Jde ocho
Qias de prision, por altas gue eormnetic el

QUL OECr,
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. Jues de Idistzitor

Il astranjero IP. Ghirlos Thisle,
fecha = de Setiembre éximo anterior,
dirige & ¢ste Juzgado in ocurso de ot
paro que, bliecn cealificado, no es mnas guo
A guejn infundadn contia Ians soabori-
dades de Comitdin, CC. Moisds IRajas,
Paedro Vives ¥ Vicente Garcina, con es-
poecialidad cuando se raefiere al iltimo,
gue ningan participio ba tenido o =13
curestion, an el gue los acuisa de hinlees
violado swu domicilio, su casn asaltada 3
saquenda, ¥ ¢l prnesto en Ian carcel 3y des-
tinadoe O los trabajos priblicos; concre-
tAndosce 4 pedir en su pardts resolotiva
qgnue el espresado Vives sea porseguido
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criminalmente como instigador y prin-
cipal gefo de estos crimerrss.

Como txl esposicion es una mMmeaezcia
Incomprensible de detalles, en la guae
pide de todo ¥ en opada se fija, el Tu=z-
gadoe mandd gue se le oyera v dijera

37 der

cuial de las tres fracociones del art.
la. ley general de 20 de Inero de 1SG9,
servia de Modasmento i s guejs; cuas)
G cuinles de Ias garantias individuales
Juzgalb »a viocladas; 3 contra, goad nuitori-
dad se dirigia. Il guaejoso, en la notifis
cacion gue se Ie hizo con fechm 11 del
mizmoe mes, manifestd estar violadas en
<l todas Ins garapntias individuales goe
la Constituelon, ¥ gue el audor

oborsa

de estas infraccioncs ern el O Alealde
22 JFPedro Vive=, por lo gue 1o acuasaia
formalmente; haciendo estensiva esba

misma acusacion en Ila providencia deo
fecha 13, contra los jueces Moisdés IZo-
Jas ¥ Vicente Garcia, pidiendo amparo
@4 ofecocto de gue sean Juzgados criminal-
mente por trataamicntos barbaros, iniio-

manos, etoc., otoe.
s



