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FEFNICLATTTORT A da Ia Suprema Cforta ol
Jruasbticin
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MMéxico, Iebrero I8 de 1873,
Ia. competencia iniciada por el Juzgado
dae TFistrito de Veracrus, & Ila 2% Sala
de esta CQorte Supremsa de Juasiticia poa—
TR IO Conocar Ao Ila demandn entablada
ror ol Presbiterce I». NDMignel Irorimingo
Roeyoes, sobre N1alidad da Ia adiadicacion
de In cass oumere 1397, (ibicadsa en Fa-
lapa: 1las actuaciones prachicadas por ol
Juzgado ¥ por Ja 2% Bala: el informe xo-
mitido por 1z misma: 1o pedido ante oas—
ta 1T Bala por <1 Sr. Fisceal cuyo pedi-
menito s refiere A gue =e devuelvan los
aitttos al jues de Distrito de Verncrusz,
diciéndole gue no siendo del resorte de
loas Trilrzuunales federales 1 conocimiento
de 1la demanda puesta por el Preabhiteroe
D, Miguel Domingo Reyves, contra el
adijndicatorio de la casa namere 1397
de ia ciudad do Jalaps, IP. Aguastin Qor-
dero, obre en ¢l presente caso con arre-
z#lo & derecho ¥ visto lo demas gque con-
vine: Se decrctan de conformidad con lo
Pedido por el Sr. Fiscal por sus propios
legaies fundamentos.

Irlevudclvanse sna actuaciones A Ia 272
Bala de esta Corte Suprema de Justicia
v las suyas al juez de Pistrito de Jalsa-
Pa con copia de esta sentencia ¥ del pe-
dimento Fisceal para los efectos consi-
gulentes; higase saber ¥ archivesc 4 su
vez el Tocs.

Asi por mnanimidad de votos Io de—
crataron log OO, TPrrezidente » Dlinistros
aqne formaron Ia 12 Saln de stz Corte
Suprema de Juasticia de los Estados—
TTnidos MMexicanos w Armmaron.— e o
Lgrnacio JIEarmmrirez.——NF. A~

Creprezeraz .

A B . Feeevalc. . AL, el Casiilio
Velazco.—atis M. Agreiicr, secreta-
1o,

s copia. DMéxico, Marzo 4 de 1873,
A bejo Clomesr Faguiaiits, oficial mmayor.

oo I T, —TFsrhe ITF.

f:&.}II’AR(} promoywido ante el JFumgoaalo dde

Trivtrito doe Chhliapas, Ppor T» Ciirloss T irieley,
contra 21 Adoalde 27 FPodio Vivos, e le
irnmpuso Linn penn correceionaol Jde ocho
Qias de prision, por altas gue eormnetic el
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. Jues de Idistzitor

Il astranjero IP. Ghirlos Thisle,
fecha = de Setiembre éximo anterior,
dirige & ¢ste Juzgado in ocurso de ot
paro que, bliecn cealificado, no es mnas guo
A guejn infundadn contia Ians soabori-
dades de Comitdin, CC. Moisds IRajas,
Paedro Vives ¥ Vicente Garcina, con es-
poecialidad cuando se raefiere al iltimo,
gue ningan participio ba tenido o =13
curestion, an el gue los acuisa de hinlees
violado swu domicilio, su casn asaltada 3
saquenda, ¥ ¢l prnesto en Ian carcel 3y des-
tinadoe O los trabajos priblicos; concre-
tAndosce 4 pedir en su pardts resolotiva
qgnue el espresado Vives sea porseguido
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criminalmente como instigador y prin-
cipal gefo de estos crimerrss.

Como txl esposicion es una mMmeaezcia
Incomprensible de detalles, en la guae
pide de todo ¥ en opada se fija, el Tu=z-
gadoe mandd gue se le oyera v dijera
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cuial de las tres fracociones del art.
la. ley general de 20 de Inero de 1SG9,
servia de Modasmento i s guejs; cuas)
G cuinles de Ias garantias individuales
Juzgalb »a viocladas; 3 contra, goad nuitori-
dad se dirigia. Il guaejoso, en la notifis
cacion gue se Ie hizo con fechm 11 del
mizmoe mes, manifestd estar violadas en
<l todas Ins garapntias individuales goe
la Constituelon, ¥ gue el audor

oborsa

de estas infraccioncs ern el O Alealde
22 JFPedro Vive=, por lo gue 1o acuasaia
formalmente; haciendo estensiva esba

misma acusacion en Ila providencia deo
fecha 13, contra los jueces Moisdés IZo-
Jas ¥ Vicente Garcia, pidiendo amparo
@4 ofecocto de gue sean Juzgados criminal-
mente por trataamicntos barbaros, iniio-

manos, etoc., otoe.
s
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Idc todas las garantias constituciona-
loes gue ¢l promovente juwga violadas en
s11 persona, la NARnica gque pudieria creer-
sc atacadn es 1la gue le otorga ¢l art.
19, pues dice en st GROTito, que Adespiies
do onastro dias de estar preso en la cAr-
cel, no se le ha comunicado ni fuondado
aunto gue motive su prision. Fero pars

esto hay gue atender, giie en el informe
paedido al O. Alcalde WVives, manificoatas
aue ¢l guejoso fudé preso y destinado &
ochio dias de trabajos paGblicos, por fal-
tas & s auntoridad, resisticéndose A 1a en-
trogs de una sirviente gue se encontra-
ba en s poder; resistencia gque estA coxn-
probada por Ia declaracion de VATIOR
testigos, ¥ revelada y consignada en <l
escrito mismno del guejoso, cuando en-
tre otras frases dice: ““yo no me desco-
naozco el derecho do entregar 4 nadie en
sontra de su veoluntad, gque yo nto S0V
un esbirre, es que me indien la ey qgue
me obliga, gue yo tiene la costumbre
dae obedecer & las leyves, perc ocuando
me sonr significadas por autoridades ¥
ez forma legal, 3y no por un Mozo3” ¥y el
By, Thiele han confeando reiteradas ve-
wes, que el O. Vivez es el MNlealde ¥ Dor
tanto antoridad constituida legalmente,
v que sn Oordem le fudé comunicada de
nna maners tambien legal, pues ent ol
pairrafo 29 de s gqueja dice: “gue <l S
de Agosto % las cinco de la tarde, le fus
entregado por un mozo del Juzmgado ey |

emscirito gigniente (gue 0o copia)y Armado
por Vive, juiez 22 loeal.

Ahora bien: si contra lo prevenido en
el art. 42 dae 1la ley IR, de amparc, So eS-
tim= fundada 1a peticion del guejoso en
1= infraccion <del 19 de 1 Constitacion
Federal, =z se Lha visto gue dicho .al-
calde Vives, obraba en la Srbita de suas
atribuciones. haciendo efectiva uana pro-
videncia emanada de sua antoridad, o
ia gque de ninguana manera deberin injo-
rirse 1a auntoridad Federal, =1 no es sal-

yando la linea agne por las leyes deol s |

tado los estid trazada

A las del fuero
COTYE11T-

W menos deberian aqgnella tormar
participic para esclarceer ¥ castigar los
demas puntos de su acusacion, toda vex
que, & ser ciertos, constituyen solamen-
te 1n motivoe del yresponsabilidad, que
deberin exigirse por Ias autoridades sua-
periores de los ncusados, asando de los=

recursos gue las Ieyes Iran estabrlecido
para tales casos.

T.o gneja del Sr. T'hiele no 8@ COnicia-
15 4 solo el Alecalde 22 Vivesz, Sine que
1a cstendid contra el €. juez de 1 Ine-
tancia propictario] Vicente Garceia, ¥ ac-
ciddentnl DMoisds Rajas, ¥ por cuayo mo-
1ivo el Alcalde 12 constitucional, T=@min-
bien les pidis informe, de lo gue solo
aparcce digno de notarse, Touure el SBr.
Ciarcia nii estaba en funciones cuando
csbtas ocurrencias, ni en Comitian, sino
en s11 finen, pues disfrutabna de licencia,
comoe asi 1o asepgurn, ¥ aungue esto Tio
se cnoventra probado, Do aparece e bo-
Ao el curso del espediente qgque algunm
providencia haya =sidoe dictada por a1, ¥
ademas, se ocovidencia por ¢l auto de 19
dol mismo Setiembre, que se hallaba enn
funcicnes de juem de 12 instancia o1 Al-
calde 19 propietario, €. Moisdéz Rojas;
siendo csta. fllta de verdad en el guejo-
so uns calnmnia gue habla may alto e
su1 contra, ¥ engendra & I vez, Tin Io-
tive justo ¥y legal para dudar de todo
lo mas gque asevera en la complicasda
acusacion.

T*or los fundamentos ezpresados, esta
Promotoria no vacila para pedir A su
digno Fuzgado, que siendoe improceden-
te 1la guaja de I, Charlos Thicele, se de-
clare sin lugar ¢l amparo gue solicita,
por creerio asi de justicia.

San CristGhal Las Oasas, Octubre 21
de 1872 —(Firmado.) Cleirios Hallinas.
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BN TIDINCT.A del O juex= da Taistrito.

Jnzgado doe Distrito de Chiapas.—
Ban Cristdébal Las Casas, Noviembre
13 de 18TE. Wistos estos aubos prormo-
vidos por ID. CGiarlos Mhiele, del vecinda-
rioc de Ia cindad de Tlomitan, cabecera
del Departamento del mismo nombre,
espresandoe gue al hinber sido mandado
aprehender por el Alenlde 22, O, Pe-
Avro Vivdas, fuad violado su domicilio, sua
rersonsa molestada, 811 casa tomada por
asalta ¥v saguesda; gue ha sido destina-
do % trabajos pablicos, no sc le hiny for-
mado Jjuicio, no se le ha escuchado en
=1 Jdefensa; gque = le Ihin sentenciado sin
haberlo visto, ¥ gue probadas estas oaoo-
saciones, el . Fredro Vivesz, sea porse-
guidoe coriminalmente como inostigador,
gefe ¥ afjecntor de tales ecrimenes. Visto
gue, aungue ol gunejoso presentd un lar-
go ¥ difuso cescerito, no 1ijé de nna ma-
nerns clara ¥ perceptible suo objeto, es-
Poniendo gue pedia amparo ¥ concin-
yendo con acusar formalmentoe =l citado
Adocalde 225 en cuyas virtud, ¥ atento A4
Ias condiciones escepcionales en gue el
Ppropilo guejose daecia haallarsoe, se mandd
rpara mejor caracterizar sns protensio-
nes, gue espresase cunl de las tres frac-
cicones del art. 12 doe Ia Iey Jde 20 de
Inero de 1269, gservia de fundainento A
8211 gueja; cradial & cudles de las garantiaos
constitucionales estimalba vinladas, ¥y
acontra gqudé auntoridad, Jdetermindgndolas
espresanmentas, pPromovia ] recursco de
amparo; 1o eual verificado espuso: (fojas
3 vaelta, ¥ 4 cara,) guie ni voo 2ola de
las garantiasz individoznles abkin sido
respalads ol 211 POrsorsk, X Glla 1z 2611—
toridades conti= gquienes pedia amparo,
& efecto de gue fuesen Juzgadas crimi-
nalmente por tratamientos bhirbarcs o
inhuamanos, ilogales ¥ anticonstituacionan-
les, atacando con intenciom crirmminal su
vida privada ¥ s salnd, son Tos OO, IPae-
arc Yivexn, Alcaldoe 29, Moisds Roajas,
okl dc TP Towtontia on foncTorres poc

ministerio «de Ia ley 3 Vicente Garcia,
Jue= de I instancia en receso, en aso
de Heencia. Vistes los informes del oa-
20 ¥ los documentos de justificacion gue’
se acompaiian; o pedido por el ). Pro-
motor fiscal; ¢l auio de citacion para de-
fipitiva; Jo ezpucsto por el demandanto
enr el acto de su notificacion, y cnanto
mas ver convino., Considerando: gue
aunngua ¢l guejoso ha heclho uzo en sus
distintas manifestaciones, de algunos
concocptos por los cuales pudiera oreer-
s gue hva infentado 1 recurso de amm-
Pard, o aparece ser asi en (Srminos de
estiricio ¥ riguroso derecho, siendo cla-
ra, esphresa ¥y manifiesta su voluntad de
aSouzsr, cormo Jormalmente acusa, pPalsh
qile sSean pracesados oviminalmente, &
los jueces contra guienes se qnerellas; lo
gue mas filcilmente se¢ comprende, si sa
tiene presemnte, que no ha indicado si-
guiera, o obstante habdérsele preveni-
do, cuil de las tres firaceiones del ars 1%

de 1a ley de 20 de INnero de L8569, sirve
de fondamento 5 su gueja, ¥ haber os-
preaadaoa gue i una 28ola de Ias garove-
tiasz constitncionales ha sido respetada
an su  persona; faltando osi al precepio
legzl]l Qque presceribe designar la garantis
violads, =zmcaso por ¢l interes Gnico de
dar mas fuerszas ¥ vigor i los motivos da
s guiejs, conira los jueces acusados; co-
sa ciervta de =zer azi, si 20 atiende-al as—
piritt dominanite de sns pretensiones, ¥y
al interes no disiranlado de asreer comrme-
prender en s scusacion al jues de 12
instancia en recoeso, O Vicente Garceis,
gue, por lo que de autos consta, ningnn
participio ha tenido en los Irechos, Tnae-
teria de las pretensionss Gl recimmmarn-—
te; resultandoe en el R1ltimo andglisiz, gue
siendo su ohjesto, comoe evidenterments
se ve, acansar 4 los referidoes jueces, 123
<l conocimienits de tal acusacion o de
L 1o compelencia de este Jnunzgado, nl puie-
ke declrse por lo mismo, procedents di—
e snrpnrc. o n ST T e o:

o Foicfo
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gue anun en ¢l supnesto de gue no fuera
vlara vy manifiesta su intencion de inten-
Tar nn acasacion sino an juicio de arn-
paro, ¥y qoe por 1o tanto debiera enten-
derse interpluesto &ste, tampoco seria
1l estimarse procedente, hablendo Ia
aatoridad informante demostrade, qlie
vrocedia contra el gquejoso en uso de
sns FTacdleades v conforme A la Tey gue
tns detalla; mayormente gue no se ha
truvtadoe de instroirle 1ain proceso en for-
ma, sino de corvegirlo correceionalmen—
te poy sns actos de inobediencia, ¥ sns
faltas Jde respeto bhiician la sutoridad;
sicndo de notarse ademas, gue habien-
do sida condenada A ochio dias de deten-
giomn ¢ arresta, debe antendorse ya lore,
3 por consiguiente ain obxieto de Tecur-
g0 de ampard, que, como se hha eviden

ciado, carece de razon de sey, supuesta
Ja intencion demostiada del guerellsn-
tTe. Clansiderando: gue st bhien &ste al
notificarsaele €]l anto de citacion para de-
finitiva, apsld de &1 para antoe la Corte
Suprems Ge Justicia, dando por prin-
cipal fundamento, que o fud admitido
i don priaebas de los puntos de sm oacu-
sacions: il apelacion es inadmisible; 19:
por tratarse de un simple tramite; 29:
por no ser un awuvto interlocutorio qne
pudiera traer gravaAmen irreparable, ¥
53¢: por ser desconacido ¢ inuasitado ese
raecnrso en juicios de la naturaleza del
presente; siendo de advertir, gque si se
omitiad :ecibirse 4dste A prueba, fuée on
consideracion, 4 gue =21 tal procedimien-
to pudiera conduacir A justificar las aoeu-
saciones del guejosoe, no conduciria &
justificar la legal procaedencia del am-
pare, toda ves guae no era este =sino
agueallasg, ¢ puntio objetivo de sus pre-
tensiones, Yy respecto de las cuales ha
debido ¥ debe conceptnarse estraiio es

te: Juzgado. Conpsiderando: finalmoente,
agure esti demostrado gque el recurso de
sSampnre  os improcedents, ¥ gque s8I el
anejoso tiene motivos para demandar

alguna responsabilidad conira los Taecss
FPedro Viven, Moisdés Rojas ¥y Vicente
Cirarcia, debe hacerlo por los medios es-
tablecidos en <l derechho comuzn: Ccoln
presencia de lo espuesto, ¥ con fuunda—
mento de Ialey de 20 de IEnero de L8G9,
se declara: que no ha lugar, por irmpro-
cedente, ol recurso de amponroe, ¥ gue i
Ia parte gue paréecia haberlo intentado,
ticne acciones del Grden cocriminal gque
deducir, ocurra adonde corresponda.

Higase saber y ddése ocuenta & 1a
Clorte Suaprema Jde Juasticia, con SOpin
certificada del pedimento fiseal anterior
¥ de esta resolucion, para gue se pabli-
giie on el Semanario Judictal.
Asi 1o proveyd, mandd ¥y firmd ol O
Fic. Juan Joad¢d Ramires, juezs doe IPris-
frito dcel Estado, ante el infrascerito es-
cribanc 4de¢l despancho, gque da f6. (Hir-
macios — Ftiart F. Iamires.———.F. risds-
tornte F.arct.

Son copias gue certifico. San Oristd-
bal T.as Oasas, WNoviembre 11 de 18572,
—F Crasdstonto Tiara.

FIIINCITTORIA de la Suprema Corte da
Tu=ticia.

MExico, Enero 21 de 1373 —Visto el
juicio de amparo promovido ante =1
Juzgado da IDistrito de Chiapas, pox 1.
Carlos Thiele, contra las providencias
del Aalcalde 29 Pedro Vivez, gue e im-
puso wina pena  correccional de ocho
dias €de prision, por faltas & su autori-
dnd, haciendo estensiva sa demanda
contra las COC. Dlolsds Rojas, juex de 1T
instancia, ¥y Vicente Garciz, juez de IT
inatancin en receso, formmnlando una a-ovi-
sacion ocriminal, por haber miandade Ia
fizersa armada gue Io condujera 4 Ja
prision ¥ haberle sagueado Aau casa; ale-
sando, gue estos hechos importan IR
violacion espresa de las garantias todas
gue 1 este respecto otorgn € Facto
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Fuandasmental de la Eleptablica. Vistas
las. constancias <de antos; ¥y consideran-
do: qgne por el Inico dicho del guejoso
v pataraleza de este asuanto, solabnrente
intervino la. antoridad gue dictd ia pro-
sidencia, ¥ fudé el Alcalde 2 Pedro Vi-
ves, sin que puedan considerarsce los de-
maz funcionarios, por no Oiarscec pPpor
"Thiele, cuales sean los heclos 6 provi-
dencias de estos, gue sirvieron de base
pars entablar el recurso.. Considerando:
ue la svuntoridad contra guien =se solteli-
t2 el amparo, obrd en Iz Orbita de =sus
sgibtribhbucicones @l IimMmponer la pena. Correc-
etonal de ocho dias de prision al peticio-
nario, por las fltas cometidas contra el
Juzgado, su provideneia no immporea vio-
Incion algun:: de gavantiaz, por Ccuyos
fandamentos s decrsta: gue la Justi-
Cciz de 1 LTnion no ampara ni proteje al
peticiconnrio, contra la Grden de prision
correccicnal Jde ocho dias, dictadza: porn
el Adleaida 22 de Cornitdiz.

Ireavudlvanse las actuncionos sl oz
mado de Distrito de donde proceder,
ancomnpailiifindole testimonio do estoa sen-
tencia pars los efectos consigalentes;
pubilguess v arclhiivese & s vez e Toca.

A2 =1 por nonanimidad de v oz 1o decre-
taron lozg OC. Presidente y Lagistrados
gue formaron el Tribunat Pleno de 1a
Sapremza Corte de Jusiticia de los ITs-
tados—TUnidos mexicanos ¥ Hrmmalon.
Frecdira Ogoezciz.— T eectre F. e foe Cileermor.
——efosd _Arfeceoyoe. L Orddas. Zervece—
iy Flctrrebrens. AF A rrmce. P LS o Y £
AL AF. el Coustiilo Veluasoo,——N. Zoe-
v Tt——Frris Bfvrdce Agrraifeer, secretario.

FHis copia gqua cortifico. DM éexico, Falre-
o 22 de 1873 —bde. Agustin FFoeralic,
oficial may or.

ADMPATLO promovido ante el Fuxicado de Dis-
ftrito del Hstado de hIdcExico, ppor Joscé Lti-
cmm, contra el O, Gefoe politico dAel Iistrito

de Toluon, Gue Lo consigmnsd ol servicio e
Aosis nriyiocs.
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£ Juezmn de IDistrito: -

1 Promotor Xizscal, ddice: gue e O
Josd TMicas ha segurido unrr juicio doe zimn-
paro contra la antoridad politica de este
IDistrito por violacion de garantias, pues
se ha quejado de gue Im esproesada anto-
ridad lo destindg al contingente parau ca-
rir loas bajas del oicroito.

Inl €3, Gefe politico, al produiciv o1 i
forme de la oy, oo oscuirece: ¢l hecho, pe-
ror declina la responsabkilidad manifestan-
do, gue conforme 4 las disposiclones del
cobierno dal Estado gue tienc recibidas
pars I reclntna del contingente, la hace
con los vagos y ladropnes rateros, ¥y gue
siendo Josd¢ Liicas uno de csos, segun
1os datos gue olhftnvo, por esi cansa lo
consignd al servicio de las armas

Il Juzmgado del digno carso doe vd., en
otros jntcios idéEnticos por ln cauzsa gue
It motivado el presente, hha concedido
el amparoe doeclarando vicladas las garail-

tias del ark. 32 de Ia Constituecion gene-

ral, ¥ en aguellos, cl gue responde 1e haa
presentado la cunestion bajo ¢ punte de
vista gque le ha parecido conformme 4 Ia
ley.

Tiene la ercencis el gue albla, de gue
el supreine decreto («de 25 de Dhasyo de
12380 dobe deae considerase vigoube, ¥ co-
o regia onica & gue doebon sujebatrse
loas obiernos de Ios Eistados parn onbriv
Insg agas del e]ldército, pues doe otriy nzu-
ners no darinn & Io Pederacion nl i so-
1o reempla=o.

ITl Gobierno del HEstado do dExico
para pagar al Supremo de la Ulnion el
contingente gue le correapoude, no debe
Ae servirse de sus dizposicionses pariioi-
lares para conscgiir los reomplazos, siuoe

gue debre doe hacer uso da bhods medios et



