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yra Gandarillaa v Tiice. Miguel T, Barxron, en
representneion de 1. Gualterio Henry =l
ticmpo de la vista, con todas lasa doema=s cons.
tancias de autoz que se tuvieron pretentes.

T Considerando: gue enn ¢l mes de Marzo
del afico préximo pasadoe, que 13, Gunlterio
Elenry extrajo de Ia Cindad de Chilraahu=n
la cantidad fi que sc reficre este juicieo, no
estahn vigente la ley de 9 de Diciembre de
1871, ni era de aplicarse la ecircular acla-
ratoria de 24 de Msayo de 1873 gue cita
el Magistrado de Circuita de Durango en
s fallo. - =

Considerando: gque iz finica ley 4 que de-
bin sugetarse Henry para Nlensr lIns £féroau-
las para la exporxtacion, exa la de 31 de
Mave de ABT2, expedida por cl Congresoe de
Iz Linion, cuym ley prevenia, que los derc-
chos se pagasen 4 la exportacion de los e~
dales, 1o guae claramente dia & entender gque
debinsn pagarsc €809 Aerechos en &l purerto
por donde se exportara el dinero. -

Caonsiderando: gue esta intencion de
Flenry, de verificar el pago.-en 12 WVilla de
QOjinaga, punto pox donde debia wvarificarss
la exportacion, la manifeatd desde lacgo; ¥
gque csti probado que ITenry no guirzo de-
fraudar los derechaos de exportacion, pues
re presentd f pagar 6 la Hacienda del Es-
tado los gque le correspondian por <lla, ain
ocultar Inn cantidad de unas MANRCra piablica
. wisible.

Conaiderandoe: gue no habiendo cometido
¥ enry ningun delito ni onaision, DO 6 ACTe-
edor 4 lm multa que le impuso la sentencia
de 12 instancia. Fox estas consideraciones
re decreta. Primero: gue o han caido en
la pena de comiso loa die= mil doscientos
yeintiseis pesos que exportaba de Ta Ciudact
de Chibnmahua pars la frontera del INorte,
. Gualterio Hlenry.
roco es acreedor este Beltor A gque 3¢ le im-
ponge la multa de doscientozs pesos 4 gue
1o condend el Juez de IDistrito de Chibhua-
hine en au genteneia. Tercero: . Gualterio

Henry, pagarfi al erarico federal los-dexe-
chos gue por exportacion causaran los diex

Scgundo: gque t:oa-

mil Jdoscientos PposSos referidos.

D evndlvanse lis actuasciones al Tribunal
remifente, con coplia certificosda do esata scn-
tencia para los cfectos legnles, haeléndose
saber, ¥ archivese & su ves ¢l Tooa, m

" Aei por nnanimidad de votos lo decreta-
ron los QC. Presidente y Magistrados gue
formazon la 1T SBala de la Corte Suprema
de Justicia de los E=srados Unidos Dlexica-
nos, ¥ Armarcon.——JFosdf Alaria JIglesias.—
Zegrecteio FLawmnires, M Ao, —iN_ (Frez-
PFEEFE e T O5E  (Ferroia Foarrires.—— Lo, Ere—
rigeee anda, scoretario.

E= copin que certifico. Mdixico 6 de Abril
de 1854 . —— Fde. Bnrigue anda, scexretario.

AMPARO.

FPromovidido agrete e Juzgado de Drsirideo
de Y ueatare, woer el . e, Liborio -
Trigoyen, sécrelario goneral del Fo-
bierne de esie INstado, contra el ve-
redicto del grarn Jirado, gie o Jicx
declarado culpablie, viclando enn st per—
sorea fas garaniias individualies gue
- otorgure 2os arifenlos I 4 # 20 de la
carta federal de Ia IRepitbiica

PrDIMENTO DEL Y. FPROMOTOTR FISCAT.

!, Juezm de PDriastrito.

Titcesuclto ¢l punto sobre la suspension in-
mediata del acto reclamado, en cste juicio
de amparo promovide por el C. Py Liborio
Irigoven, contra el vercdicto del juradoe gque
1o declard culpable de faltas ministervriales,
como mecrctarico del Gobierno del Ifstado,
debe ahora debatirse I resolverse dofiniti-
vamentse el punto principal de la aclicitud.

Rata se funda esencialmente, en las cliusa-

las 27 ¥y 52 del articulo 20 de la Constita-
cior, gue el actor supone violadas en sa pex-
somna, por no habdéraele vecibido su declara-

cion itrstructiva -y confesion sgravatcorin, ¥
por no haibérsele dado ¢l tismpo necesarxio,
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para prepayary sus descargoz ¥ defensas, Pe-
o couvtra esatas aszerciomen del . Irigovyern,
existent jJoz documentos gue ¢l mismao wcorn-
Paiid 4 =12 ocurso de gqueja; porgue de <lica
consta gque se le emplazd para esas diligen-
cins gue Be evaeunron en parie, sogun liee
certificacrones gue libradas por la sceretaria
de la FL. Tiegislatura, obran cen el expedien-
te de amparo solicitado por el <. Vice—gmo-
bernador Lic. Micuel Castellancs Banchesx,
¥ en las guwe aparece, que el gqueaejose compa-
recid & leer su defensa, v que 8i no se le to-
md su declaracion preapoarstovia & instrocti-
wa,, ara dejar satisfeclias por complcto las
gavantiaa del citado articulo Z0 guwe se di-
cen violadas, fud porgue el C. Irigoyen na
acudid al llamamients gute con aguel objcto
consta haberle aido hecho. Mas estsn ra-
zon no debo cstablecer uns causa justa de
dicha viclacion, pues si Io estableciese, acor-
fteceris nNo pocas veces gue <l presuntoe xeo
de un delito cualguiern, #2e eneerraria en el
rigoroso mutismo, cuando por su juezm fae-
se Interrogado, scurd de gune asi iluciorsn-
Fia los efectos del proeceso; ¥ la garantia
otorpgada &l individuo, en la fraccion segun-
da citada, se trocaria en Ina amenaza con-
tra Il sociedad; porgue 1la conftumascian de
los delincuentes, dejaria impunes los delitos.

EI H=cal evée, por tanto, gue la falta de
deoclaracicon ingstruectiva del O, DPar. Lidiborio
Ivigoyen, o importa wvn guechrantamiento;
sS1no mas bien una renuncia por parte
suya’ de Ia repetida gxrafmitia constitucio--
mal. Tampoeco se ha vielado, en concopto
del infrascrito, Ia 52 del misrmo articulo 20
e Qe apoya S gueja; puesto gue aparce-
ce de ios adjuntos docunzentos ref’:.,rados
que tambien se le citd para gue le fuera re-
cibide su confesion oo cargas, & cuyn-dqdilis
Zencia s opusoe, principalmente fundado en
la inhabilidad de los COC. diputidados, contra
guicnes el C. Castellanos tenia ya entabla-
dn su acusacion; pues =sin embargo de gquao
fii o en loa juicies judiciales, cuando sce

Ixallan en sumario, =2 admisible lo recusa-
wion, ni se cntra on-la ealificacion de los
EOMCO V.—PARTE TI.

I

mativos gue inhiban al Jjuezm gue instruye
brs primeras diligencias de la ecausa, 110 es
del rosorte de la potestad federal, conocer
¥ decidir si en efecto ecsoes CC. miembro=
del Jurado cstan & ostaban impedidds legzal-
moente Jdoe formar parte de ese Tribunal of TLer
conacia de la expreosada acusacion.

A e Jurisdiceion de la suntoridad macio-
nal gue ejerece V., seolo incumbe ¥ competea
snber 21 ese TMribunal, no se ocred & esrtalloe-
cid pryvecisarnent= por la ley, poara Juzgar
al O, Trigozyen e su caracter de seciretzas
rio general de Gobierno, @i fin de ver si so
cumplisnn la garantia gue protege ¢l articulo
14+ de daConstitucion; pero esta fud cumpli-
dn en el caso de gue se Ernta, vrorgue el ar.
ticulo 89 de Im del Hstoado, dispone gue los
delitos oficinles cquo cometan los funciono.
rios de la ecatéegoria del guejoso en egte jui-
cic, conozca la Tegislatura del FHstado eri-
gida cn gran Jurndo; de manera oue catea
Tribunal wya existia establecide nada—-me-
nios gwe por la referida Constitucion lacal,
con anterioridad f-1a exiztencia, verdadera &
supuesta, de la falta oficial gue juzrgn; v el
. Lvigoyen, al aceptar su empleo Jde mccore-
taric de Gobierno, gquedd mometida 42 Sl en
cuanto al conocimiento de-los delitos cormriz-
nes & ministeriales gie o impnaiasen, - Adg-
mas, la estrecehdz de ‘losg términos para Iz
sustanciacion de esos Juicios por Jurados,
no puede decirse gruie importe la violncior
de las garantias de unajhsﬁ'& ¥ Tegitirna de-
fenaa del acusador; tanto porgue -l propio
articulo 20 'de la Tosatitucion gue la=s otor-
ga, no fijalos limites de esos t€rminos, cuan-
to’ porgue en log juecios por jurindos, que son
puramente adoministrativeds, no pwede owi-
girse toda la amplitud de log plazos conce-—
didos con igual objeto on la zustanciacion
de loa procedimientos judiciales gmue estan
sometidos & distintas reglas de derecha.

Tampoch puede asSogurarsd con Propie-
dad, gque no existia ¢l guorurm conpetente
de diputados, para constituir el Jurado, ¥
PpPoY conzsiguicnte. gus no llegs 4 formarse
1l Yerdadero Tribunmal, Ppara pronunciar el

8.5
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fullo gune motiva Ia gwueja; porgue el Jura-
do debia decidir por mayoxia de voltom, ¢o-
mao dice el articulo 83 de Ila citada Cons-
titmelion locel, ¥ esta mayoria as=i podia con-
mistir en T volo mas L la mitad gue en
un voto menos de todos lea diputados pre-
Brentes. :

=i el C. secvetario de Goblermnoe hubicse
sido dezpojadoe de mux emplec por una ley
& deereto de la TI. Tiegpislatura, pars ca8c oH-
po s8i habrin sido necesaria la presencis povr
lo menos de las dos toerceras partes de sus
cémponenteis, en conformidad con €l articu-
1o 48 de la referida Constitucion del lhsta-
dos; pero-coino no &8 una ley mi deereto lo
gue remueve de sua funciones el actor, sino
un wveredicto gue lo declara culpable, mo
hzx esido irdispensable ese mfimere de vo-
tantea, que indispem sable se considera,
para la validéz de dicha declaracion.

Hxplicando Hsericheae en su célebre Dric-
cionarico de LLegislncion ¥y Jurispyadeneia, o=
diacripciones gue hay entre los jurados &
juaeces de hocho, ¥ los Tribunsles & jueces
da derecho, dice: *‘gque se distinguexn en 59
Iugdar, en que los de derecho gjercen juridie-
cion, ¥ pronuncian -scentencia absolutorin 4
condenatoriz, aplicando em su caso las pe-
nas gque la ley prescribe; ¥ los de derecho,
no tienen ofra facultad gue la de hacer nna
mers declaracion acbre la gravedad de laa
prcsuncxones gue militean contra waoc parm
seguir la acusacion, ¢ sohre la certeza & fal-
sedand, E‘.'__.‘Hl__lS‘ﬁ-.Bn{?_.lﬂ- G inexistencia, Justifica-—
cion . fzlta de justificacion de loa hechos
gue se les proponen, ¥ culpabilidad 4 ino-
cencia del mcusado.....- 4% en qgue ios de
derecho, en. las causad gque exclosivarnents
catar sometidas 4 au juicio en cuanto al
hecho ¥y al derdcho, tienen que ajuatarse pa-
r= ln calificacion 6 estimaciocns del valor de
las prucbas, 4 las xeglas gue 1la ley les ha
Jdictadoalefecto; ¥ 1oz de hecho, en gueen las
cousas o gue intervienemn, no cstan obliga-
dos & guiarse povY reglas fijas en la califica-

cion & eatimwacien de las prucbas,

; sino por
Eu buoen sf::nt-xd.o,

por 8u’ propia oonviecion,

por su conciencia, por la impresion gque laa
mismasg prachas les causen,”’ Eal ez la bo-
se en gume descansz la eminentements de-
maocritica institucion del Furade: base accp-
tada por Duestras leyes ge¥serales ¥ parti-
culares, ¥ gue noscotros minariames bonda-
mmente =i fudsemos 4 calificar la justicia &
injusticia del veredicto gue ocasions eate
juicio de ampasoc, para deducir de alli e
su procedconcia ¢ improcedencia.

Serd injustisime, como cree cinceramen-
te el fiseal, gue 1o es, declarar al C. Eabo-
rio Erigoyen infractor del deeveto de 183 de
Jumnic @Gltimeo, cuyes dAeos articulos no sloarn-
za el infragscrito 4 comprender de gue mo-—
do havyan podido ser infringidos por aguel;
perc no es posible entrometerse en ese exXi-
men, para calificar la procedenciza del xecuay-
a0, 8in ricggoe de invadir la esfera de In soberna-
nia del Hatado, gue tambien cstd puesta bajo
o egida protector=z de los tribunales de la fe-
deraciorn. N debe tampdco Ser motivo sx-
fcoiente 4 conceder €] recurso invocndo, la
considerscion de 1o gue en #u honra sufrs
el dcecclaradoe culpable, ni el temor de gque de
su separacgion del pucsto que ccupa, pusdan
surjir serina complicaciones en la scciedad;
porguc si 8¢ asentase este antecedente, como
fundamento de ampare, bien podria cual-
quiera 4 quicn se dJdeclarase formalmente
presc por alzun delito, intemtar con buen
Exito este recurso, pordgue mucho safrivian
gun honra ¥ su libertad, teniédndosele preso
por presunciones de homicidio, por ejemplo.
¥ min embargo, fdcberd la Justicia do In
Tiniowr amparar & .quaien estd zomctido-4 la
justicia del Hstado gue funcionn en la Srii-

ta legitima de sus atribuciowes.?

E= evi-
dente guo da.

¥ mences habria de concede-
se €l ampare, por el poligro de perturbacio-
nes pablicas, resultantes de la ejocuncion det
vercdicto, contra <l cual se Interpous este
recurso, pucs solo sirve para hacer efcotivas
ias marantiss constituncionales del individuo,
¥ no las funciones socizles del empleado, gize

en tal caso serian las vicladas; porgne si
hav riesgo de graves complicacicnes prove-
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Bientes de Ia separacion anccidental & per-
manente del €. Trigoyén de la scoretarim
de Gobicrno, mayorea dificultades puaden
ntacer de au permanencins enr esc destino,
defjanddo incumplida In declaracion de Ia
HAzamblea, gue pudicra en caso dado emple-
ar los redios de gue dispone para hadcerse
reapatar ¥ chedecer.

¥ la sociedad vendriad hacer 1a gque resl-
menite perdiese en esa yuidosa contienda de
una potencia con ofra; en g ue necesarianrer-
te habrian de tomnr parte losm gue tiencm 4
81 carmo ol deber de dar al pucblo gjemplo
de alta ensciian=a, de drden ¥ respeto 4 la
ley; pava encaminarios & su perfecta cul-
Enra y wngradecimiento, bajo 1 influfo bien-
hechor de 1l paz ¥ Ia tranguilidad.

EHstn exponicion gue el fiascal protesta ha-
ber formuladoe sin odio ni afecciones & nin-
guno de los bandos peliticos que aspiran al
Globiexmno del Hstado, mas gue cn sus Do
Ppios aentimientos, ha inapirddose en las re-
Zglas del Drerecho constitucional de_ la MNoa-
cion ¥ pariicular del Hatado, v en Ins diver-
Sa3 ejccutorias de la Suoprem=a Corte Jde
Justicia promnunciadas en otros casos andglo-
£0s al presente, gue se encucntran publica-

dna e 2l Scemanario Juadicial, tomo 22 en-
trega 4% padg. K2, 1d. 29, pdag. 187, id. 83,
Pigm. Z81, ¥ tormo B2 entrega 85 plg. 582:

porgque es regla de jurispruadencia, gie en
donde hay Ia misma razon debe haher Ia
misma disposicion de derecho: ¥ asi pucs el
ag elvado Tribunal de Ia IRepdablica bha
decidido gue no era de concederso el ampn-
ro al €. WVice Gobernador de Querdtaro
Lieandro Muzngriz, gue lo zolicitd contra -el
Gobernador de aguel Bstado gue la Jesti-
tuyera de sua encargco de Frefocto deael Tis-
trito del ceniro, porgue tuvo en considero-
cion la Buprema Corte, ‘“gue la suspension
del C. Muzguiz en sus funciones de tal cm-
rlec, ez una providencia gque 22 sarera al-
27 RTVE EFeolaE 816 pPErIovi; ¥ O GUEe en conse-
cucncia, i ocga medida puede ser materina

de una cuestion gue resuelvan las leyes del
Xsastado, sobre las funcionex oficiales gque se

dizputan, no pucde ser objeto de wiolncion
de garantias individuaales;’’ el fiscal tienc
gue concluir, come cn efecto comcluye pi-
diendo 4 V., con fandaments de los articuloas
20 m 43 de iz JConstitucion genoxral v el
i* de la ley de 20 de Hnoro de 1869, de-
clare, 17 gue la Justicia de la Tnion no
ampara ni protegoe wl G, Dr. Yabornio Irigo-
yen, comtra £l veredicte de la . Legisla-
tura del Hstado, gue con Ffechn tres del cor-
riente mea lo declard cnlpable de faltas rai-
nisterinles, como Secrefario general de Go-
biernro; 29 gue se publique el firllo gque Vo
pronuncis an cualguier sentido, para termi-
nar eate juicio, ¥ 239 gue se remitan los mua-
tos originales 4 la Suprema Corte de Justi-
cia para la correspondiente rovision, en con-
formidad con 1o gque dimponen oz =articnlos

18 ¥ 27 de la cvitada ley orgdnica. Mdérida,
MNoviembre 18 de 1.873.— F.  Fliyeelos.
Ea odfépia gue certifico.—DMErida IDiciem-

bre 9Bl de 1873 Prudencio Eiiwalos.

Herlerncia ded 7. Fruwozr de FreEsirifo.

Merida, Diciembre 27 de I8T33 ——Visto
este jnicico de amparo premeovido por el .
Prr. Liborico Irigoyen, sceretario general del
Gobierno de este Hstado, contbtra ] vercdic:
to del Gran Jurado gue 1o Ha deeclarado
culpable, vicolando en =u pérsona las paran-~
tias individuales gue otorgan los articuloa
12 v 290 de la Carta federal de loa BEstados
Unidos MMexicanos. Visto lo informado por
1= sutoridad regpongsable schre In snspension
del acto r¥eclaroado: el pedimento fizscal; <1
anto en gue se suspendid dicho acto; el in-
forme sobre lo principal; el dictimen fiscal;
Iasz prusbhas rendidas; lo alegado en definiti-
vasz la citacion para sentoencia, 7 cuanto mas
fud necesario vewn.

Considerando:r gue la Liegislafurs del Ra-
tado, erigida en Gran Jursde, declarsd cul-
pable al gusjosxo en el veredicto gue pronun-

cid ¢l 8 de Noviembre Gltimo, fojas 8, por
haber auvtorizado el mnombramiento <Gel L
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Hvaristo BEaguivel para Grefe politico de Mo-
tixl, cuvo nrembramiente dice gue fTuéd <con
infraceion de la ley Jde 19 de Funio del pre-
sente afo, ¥ Ia fraccion Z% articulo 58 de
la Constitucion loaal. _ i

Considerando:r gue dicha ley de 12 de
Junic, sompuestn de dos articuloa; declara
en el prirocro, usurpadora y aniirguica la
administracion creada cn aoguella fechs: ¥
en el segunde, nulos ¥ de ningun valor todos
los actos v disposiciones gue emannscn de
clin, incurriendeo los gue la apoyaren ¥ obe-
decieren, en Ias penasz del articuloe 912 del
Codige penal del Eatado.

Considerando: gue el acusador €. B, Poa-
fundd sm acusacion contra el actor, fo-
jas 62, en eate cargo: gque el €. aceretavio
Prr. Liiborico Erigoyen, ha Incurrido en 1a mis-
ma responsabilidad gque el Vice-gobernador,
gegun 1 articulo 64 de In Constitucion par-
ticular, por haber autorizade <l nombra-
miento del Ol Ifvariasto THagnivel, con infrac-
cion de la ley ¥ de 1a Comstitunorons gue
agucllas infracciones consisten, con haber
servido IMuqguivel en la administracion del
feniente coronacl J. B, Cueto ¥ haber sido
Jucoo nombrado (Fefe politico de DMotul, res-
ponzsabilidaed que exige el articulo 64 cons-
titucional roferido, al secrcectnaric gencxal Adeld
Gobicrno, on todas lazs dAisposiciones do eate
gue auntorice, contrarias 4 la ley. B

Conaiderando: gue la Legislatuara erignda
en Goazn Jarndo, se convierte en Tribunal,
> loa diputados cm los juece= qune 1o forman,
curyo Tribunal reunide para declarary & no
culpables 4 Ios altes fancionarios en sus de-
Iitos oficiales, 2ipue un Jjuicio criminal,  por
1o gqua debe concedey al acusade todas lam
Zarantins gue BeHala ¢l Pacto foederal, pues-
to gue la ley e 1zmual para todos los eiuda-
danos, tengsn S no representacion oficial,
procedisnde ¢l recursc de ampars caso de
no conceddrselas. : :

Conaiderando: que saun cuandoe el Gran
TJurado cqnaervas;:‘: anu cardacter de Jeegisala-
tura, tambien procederia el recurse, sierm-
pre guce viclase las garaniiazs individualesg

tas,
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asi porque ¢l articunle 101 comstitucional al
establecer el juicie de amparc le concode
Gontra las leyes ¢ acton de cualguniers auto-
ridad gue viclem Ias garantias individuales,
como porgue en la discucion de oste articou-
la, vna de lam cosas gque 8¢ propusicron los
constitnyentes, fud establecer un remodio
contra loz abusos de los congresos. 5 csto
propdsite, ¢l diputado DMexcno ¢ exprcsds
en estoa términos: Se Aha dicho gue los tri-
brreceles vdre & ser wre proder conserwvodor, af
corme tal los adimito, por que 2o vere & legis-
Toea wizee & salvar la (Forcstitrucicor g Ias gro-
rantias individuales., Fa indudable guc los
Croregreses pruelern excederse ern s Joavu fce—
Ples, B S GUIESTE GILE FIETC €S0 Casag, e wurec
arzera pracifiea  encuenirerr garantias Ilox
ettt ad wros cuzyos dereckhos se conculguer.’’
Ii=toria del Congreso conatituyente, por cl
Sr. Barco, tomo 29 piagnia S04,

Considerando:r gque el juicio seguido poxw
el Grann Juradoe, se inicld ¢1 21 de Ooetubre
proximoe pasado, fojas G2 vuelta; ¥ tezmind
cl 2 de MNoviembre filtimo, fojas H1 haasto
1n 86, o= deciv, gue apecnas durd el angus-
tiade sérmino de tres dias; gque cn tan breve
tiempo mo cera posible dar a2l acusado las
garantias constitacionales regueridas en to-
do Jjuieio criminal.

Clonsiderando: gue al tomaraele s declo-
racion proeparatoria, no se negd A daria, sinc
quec se excusd por ¢l momento ¥ ofreeid
evacuaria entro.algunas horas, fojas 71 ¥
T2, 7 ain apremiarle doa & tres veces para
gue Ja rindiera, Aeclardndole rebelde en ca-
B0 negativo, como diapone la ley 2, tituloe
92 libroe 131 de la WNovisima Recopilacion: &
fin de dar por practicads la actnacion, man-
darorn rl_‘i_:te e le recibicra sum comfesion comx
cargos, er abierta opesicicr: 4 Ian fraceion 22
mrticenlo .20 de la Constitwelon federal.

Clonsiderando: gue no -selo no la recibie-
ron la confesion con enrgos, peroc ni aun le
ministraron los dates del expediente parms
preparar sus descargoes, fujas T2 7 vuaelts,
faltandoe 7 Ia fracciom 43 del citado articulo
240 conatitucicnnl.
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Considerandor gque aun cuande so guisie-
ra decir gue ¢l juicio scguido contra el Doc
tor Xrigoven ne es Judicial, ming politicao,
Por lo gue no debe eatary pujeto 4 las formas
tutelares del repetido articulo 20 constitiz-
=ional, ¢sto no es clevrto, porguce no hay loy
guce lo determineg; antes al contraxio, segzun
el articule 27 4o la Comnstitucion general, 1a
aplicacion de las penans prapiamente tales es
exclngiva de la.autoridad judieinl, debicngo
por consiguiente reputarse Jjudicizl ¢l vexes
dicto de culpab:lidad, -jume no &3 sino nna
sentencia condenatoria: pero daodo caso gue
el juicio se cons:derase come politico, no por
eso dejaria de ser criminal, ¥ ¢l articule 20
mencionade ae contrae 4 todo jJizicio criminoel

Considerando: gque por lan certificacion fo-
Iz 8Y 7 38 del nrutario pitblicoe O ChbArlos
M. Aoanda y la del oficial mayor encargado
de Ja =coervtaria de gobiernmo, &l deereta de
19 de Junic del presente afio, sumentado 74
fojas 1@, impresoe en Mdéxico on la impren-
ta de Vicente Garcia Torres, gueda proba-
do gque no se¢ ha publicado en el poeriddico
oficral « La FRazmon del Fuaeblo, » Srgranoe on
gue 52 acostumbran promualgoar las= leyes dei
Fsiade, carccicndo por tanto de prommulga-
cion, reguisito =i ¢l cuzl noe puede NMamar-
Be ley, segun lox articulea 85 de la Consti-
tucion fuderal x 58 do la local; pox gue 1a
rromulgacion es ¢f @oto por el gue las leyes
Ea el ficats £ fat socieldadd, e Fax vor wviva el
egisiader. Kecriche, Diccionario de legiula-
cion, articulo _Fegr. *

Clonesiderando: gquze no pudidndozc lamar
se Jey Ian de 19 de Junio citeda, el guejoso
no ha podido faltar & ella, ni menogal articu-
lo 64 de 1z Constitucion del Eatado; gue por
consiguicnte, no puade suponérzele compren-
dido en la samncion penal de agnella lewy, por
Cuwya raron soe ha violado en au persona el
articulo 14 de la Constitucion federal gue
dice: « MNadie puede ger Juzgado ni Hentern-
ciado sino por leyes dadas con anterioridad
al hecho &So.»

Considerando: gue gegun el articule 292 de
Ia Constitucion local, o Iegislatura no po-

drd instalarse ain la. presenciaz de mas 4o
Ja mitad del ndimero total de los diputadoa
gque deban integravia, los cuslea siendo en-
torce, ea claro gue con ocho hay greorwernr, ¥
puede erxijirse en Gran Jurazde, como lo hi-
zo en ¢l juicio de gque se trata, cuyo verc-
dicto fud votaudo por nueve diputados, foiss
452, mo hablendo, por lo mismo, iufraccion
corratitucional en la formacion del Dribunal.

Considerando:r gueae aun cuando I O 1.
Iiiborio Yl'-igoy-c:n, ac ha sBeparado de o se-
eretaria de goblierno por I1a renuncis gue le
e adwmitida, esta sepasracion mo s moibrvo
Ppara dejar de Ffallar en este juicic, pormguos
en £l s8¢ trata de garanitias individuales gue
o scguirian violiindose en 512 porsona . pe-
gar de l=a remtncia, en atencion 4 gae comn-
forme nl-articulo 93 de o Constitucion del
atado, la responsabiliidad por delitos offcia-
lex podrd exijirse hastia un afio despues. o ua
] funciconarnie haya ejercido au encargo.

Por cstos lepales foudamentos 7 de comn-
formidad con log articulcs 12 20, S5 v 101
doa Ia Cartis Federal, ia autorpridad, en rnorra-—
bre de los Suprermos Foderes, fallar

A7 La Justicia de o' Umkon smpara ¥ pro-
tege al Ol 10y, Liborioco ¥rigowven, contra L
veredicto del Gran Jurado gue lo hae deela-
rado. culpable, viclando en zsu persona las
Ehrantias gue otorgan los articulos 14 x 20
de la Constituciorr fedoral.

27 SBdiqrncecse testimonio dde este tnllo paza
su publicxciorn, ¥ elévense log autes e rovi-
#gion 4 la Suprema. Ceorie de FJusticin mnacio,
nal, con arrsegzle 4 los2 asrticulos 13 7 27 de
Ian ley orginicsa de smparo de Z20-de EHiunoro
de 183692, Iadgase sabery ——d ifAfanzarilia.

Ante mmi.-—Fozd _Ancacleto Castilla.

s coapia gue certifico para su publicacion
et ol o Bemanario Judicisd» ATErida, i

clembre =1 de 13T 3. Fogs LA, Claswddice,
gecretario.
. R P e . e o
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areculforie de fa Srupremra Corde JJge
Frtadficia.

MeExico, Febrero B de 18742 —Visto £l
Juicio de armmparo promovido ante 1 Juzgn-
do de Distrite (Aol Estado de ¥ ueoatan por el
. Irr. Liborio X rigeyen, Sceoeretario Geme-
=zl del Foblierno del mristno Hstado, fundan-
dose onn gue la Tegizxlatura eregidn en Gran
< urado para comodcer de sus faltas oBcinles,
1ialia violade con sus procedimientos los ar-
ticuleoa Id ¥ 20 de Ia Constitacion federals
wiste €] informe de la autoridad responsables
Ing pruebas rendidas; lo alegado por =1 gue-
Jdosoz <1 parecerfiscal, ¢l fiiloe del infericr, ¥
considernndo:

Frimero: que la ingerencia legititha de los=
Juerces federales en casos como el prezonte,
ezt estrictamente limitada A Investigar si
en el juicio han airdo vieladas Ias garantia®
dzl hombre, consignadans en 1z carta funda-
mental, sin gne lex mea licito definir los tér-
miinocs del procedimiento ni ¢l modo congue
dichias garantias deben ser atacadas, bastan-
do el hecha de haber asido.

Segundo: gque consta en autos, gque ¢l so-
licitante recibid las cliaciomes necesarias po-
ra procurar su defensan, de donde se infiere
gue foaeron spuficicntemente respetadas las
garantias de gue habla el articunleo 20 de iam
Clarta fTundaraontal.

Tercero: gmue respects de Ia legitivmidad
de la acusacion, la brevedad de la instruc-
ciorn: ¥ los td€drmminoes todes del juicio con tal
de dejar & salvo en lo snatancial los derechos
dol acunsndoe, solo ¢l Gran Jurado en que se
erigid la 42 Tiegislatura de ¥ ucatan en uso
de sua legalen atribuciones, tieno derecho de
Adecidir. ;

Cuarto: gue no puede tacharse de incom-
Ppetente:-4 . dicho Gran Jurado por no haber
pronunciadoe £l weredicta condensntorico con
el niimero snfciente de representantes puss
no sc trataobalde ley ¢ decreto de Ia Tuegisla-
tura, sinoe del fallo de un Tribunal ereado de
antemand poxr la Icy,

Quinto: gque no teniendo impedimento al-

1

gunao Jos representantes recusndos, mientras
o 3c hicicze respecto de ellos 1lan decimra-
cion de haber lugar 4 la formacion de causa,
existin N guUerirs compotonts, F enconse-
cuencia podia la Leegislatura funcionnr sin
obastdculo alguno legal; con fundamento de
Ios articunlos I01 v 102 de Ian Constituneion,
s deelnrar: gue ea 4de revocarse ¥y se rovoca
ln mcentencia  pronunciade por i Jue= do
Triatrito del eatado de Wucxitan, en 16 de
Diciembre de 1573, ¥ e conscensnsia, gue
In Justicia de ja Unilon, no ampara ut prote-
meanl 1, Liborio ¥rigoyven, contra ] vere-
dicto del Gran Jurado gue 1o declare culpa-
ie.

Devadlvange las actunaciones al Juzgado
de Distrito de gue proceden, con ¢odpia cer-
tificodia de eatae sohtoncia, pubifguesc ¥ ar-
chivese 4 su vem el Toca.

Asi lo decretacson por nnaniviidad de vo-
tos loa CC. Precidente F DMinistros gue for-
maron of Tribunal FPlena de In Corte Supre-
ma de Justicia de los Estados TDnidoms MExi-

canos 3y fArooaron. Tolesias.—- Cgpaorn.

CEearmey ——— st Fecdct.—— Crodaw . —— Frasnires.—
Toomcarro— Clastillo. —— (F 72929t Felasgrees
Favale — (5 arocia.—— A liarmiirano.—— Idnrigice

Loarecfer, secrciario.
E= obpia, Mdixico Julio 23 de 18TH. —
Flrprdegree Lorda.

AMPARO

P romovido arie ol FTusgado de Iistrifo
a Fucalore por ef . Lie. Miguel
Castellanos Sanchez, VFice-—goberia-
For del Fstado, contra ¢f veredicio del
(Frars Turado de fa Legrsialura e
ese Hsltado gue o declgrd culpadble.

PEDIMENTO DEL O. PROMOToI: FISCAL.

. Jue= de Erxistrite.
Resaelto el puanto sobre la inmedinta sos-

pension del acte reclamando, en este juicio
de anpnro promovidio por el €. The. Bligumel



