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Tancia del ramo eriminal, del Doepartamento
del Jdontro, por cuws providencia se e ha
mandado aprehennder, consideramdole rom-
ponznble de las inovaciones rque dolosmmen-
te ge hicieron al antdomrafo de los Estatutos
Al Instituto Taiteraric del HEetado tlexpedidos
or el Congroso dol mismo, violiindose, en
sentiy doel promovents, Ia garantia gue oftor-
gz el aarticnle 16 de la Constitucion de la
Hepiablica DMoexiceanso.

Vistos las congstancias de auvtos ¥ consi-
daeranndor gue loa providoencia reclamada so
ha tomado, practicindose Ios diligencisag le-
gales de uns averiguazcion del re-—
roesorte del Juez gue la tomddg, citandose por
cocrito &l quejoso, ¥ Ffunddndose on lag cona-
trncins doe osa averignaciorn: qgue cn eskc
concepto, e providenciaza ha sido eon los
rogquizitos guize presceribe el articulo L6 de
ia Clomnstituecion federal, y por lo mismo no
cxigte la violaciorn de garantias reclamada.

En mdérito de o expuocsto, ¥ Cconr apowo

crimmireal

de la ley de ZD de EHnereo de 188G, se T
suelve; 19: os de rovooarse ¥ fe revoca la

scentencia del Juocwm dGe Daistrito gue ampara
I protoege ol Ol Lic, Clemente 3. Hobles,
contra los procedimientos de los cualeos So
hn derivado ¢l presente juiclo do amparo.

£25F: In Justicio de la Tinion o TR PO Tl
protege al 2 Tiic. Clementoe F. IToubhles,
contra Ia providencia Jdel Fuem de 1FT ins-—

toneia el ramo oriminal del DDepartamento

del eentro del I@stado doe Chiiapaa.
Devudlvanse las actuacionaes al Jucz de

Irintrite gue Imas elevd & rovision, accompa—

Fidndole testimonio de esta scntoncis poars-

loz efcctos comnmimiicntaes; publiguese por lon
roeriddicos, »w archivesc 4 zu vews el TFooa,
Asi por mavoria de votos lo doercturon
los CC. Presidente ¥ Mimstros o e forrma—
o ol Tribunal plonoe de 1o Corie Suprema
G TJusticia de Joga Estados Unidos Mexicm—
1o, ¥ fArvaavoni.——TFosd M. Folesices — e dro
ODpctmorre. ——ed wrmrz X ozd e T €F Azt mmoT. IE.
Hooaeryio Foss Adrtergea. ——F e Teo (e e, ——
F graveverio MAlasncsees.——F FE ¥l (asdilie oo

Fopgerp ——F, _Aaezo S, R reEetrerte. —— b -
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VL s T2 8E  CFcrcta IToarnivrec.— Foaeds .
A greios, secorctario.—Certifico gue enn 1z
antorior sentencia Do aparccas lan fGrrasn del
Seficor Ministro CUnstaifiedw v INdjera, pox
estay impodidoe de la mano derecha.— A4 geed-
Lckr, Secretarico.

g copia gue certifico. Mdéxico, Setiemm-
bre Z2 de 18T 3. Lie. hhnrigree Foarde, of-
cial mayor.

CRIMINAT.,

Cazesa inslywidoe vrz ¢l Jumgade e Tris-
triteo de FPuelio cornéra 2. Miguel
IFazx g LDwente gz 2. Miguel Rojas,
Fror felsiricacion dde gopel selioado.

PERIiMENTO 1pEn O PROMOTOR TISCATL.

C. Juex de Disterito.

Denunciada la falsificacion de papel se-
liade enn 14 de Abril de 1869 paor <l C.
Addministrador doel vaoo en ol Hstado, s ho
procedido 4 la averiguascion correspondiern-
te comn la prolijidad gue reguiere la noaturo—
loza del ncpmocio; vy de olla han resultado
tres clases de respornsables.

Lo zon de la primera 3 mas oriminanles,
aqguellos gure propararon m vendieron ol pa-
el sellado, nmotormamente fualzifcado, sin dar
razon legal ¥y justificada de su adguoisicions
1o mon Jde la segundea, los gus asociados con
aguellos, por &1 encargoe enagénaron ol pa—
Trel; ¥ pertomoccen I toercers, los gucec han
reducide su intervencion & recibir ¥ aplicax
4 u=os particularcs el papel adguirido., =in
anfucedontes de gue pudicra Geducirgse
complicidad en la falaificacion 6 ern Iz oros-
genacion de Sl I Mlaguel Hojns » I, M-
guel Faz y Puente son en concepto dol pro-
motor fscal, los principales responsables on
etz causa, Poer ser cl principio doe dorade ga-
lis ol papel faizificado, scgun Iag mas notz -
Lles constancias del proceso; de mancrn, gue
o Immpurrdrscles o owe it oToa e leme
tina del cfoccio vedades e Ia 22 parte del
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artienlio 445 dela leyTeanelormGs enn 14 de
Febrero de 1856 ¥ publicada en el Hstade
en 22 del siguicnte -MAbr:l, sino aun de fal-
aifcncion advertids ¥ comprobada por puxi-
tom en el papel, cuya procedencia omiten,
para gue atendida la torpeza ¥ sencillidz de
Ia operacion, no han neceaitado de instra-
mentos particulares; sobre ocultacion en la
venta, basta atender, &4 gque miadie la presen-
cid, i vid log tdrminoes de su dastribucion:
circunstancias gue homnn delbbido probar les
responsables, I, Mariano Torres ha contes-
tado, haber vendido ¢l papel gue lo did Fax
v EFruente: ¥ siondo moltoerinmoenta adultera-
do, gin gue justifigue ignorancia del
ito del pazpel, ni de I ley gue le prohilice an
trifico, cuandoe por otra poarte i versado
ernn muchos y distintos negocics jadiciales, no
pucde dser roeputado inocente, ¥ moenos cuan-
do la cauvssa presta méritos sobrados
Jdudar de s buaena conduacita. I3, HIanuacl
dtuix, Ir. Juzan Famborell y D Adrian " Far-
riil, son homibroeszs de buenos ansecedentoes,
ilustrados, 3 ocuapaxn 1an iugar notable en la
sociedad, ¥ por lo lsmmo no
&G 2l menos no deben diseunlparsce con o Sa-
ber le preveunido en 21 citado articulo 45,
v con moenes razon, ctendido el principaio de
derecho por el gue & nadie excusa au igno-
yvanciaz por lo mismo pucde degirse, gque oo
aarcoen de culpa con habexr comprado papel
scllado Tuacra de la oficina de la renta, 7 con
mas ramen, supuesio gue ese papel resualtd
falsor pero sin cmbargo, sonm de atendersc
s sircunstancias rocomendalbles, los moti-
voa de s adguiaicion 7 losz fines 4 gue lo
aplicoarar. ;

El fisgal fundado cn estos principios; cn
cl citado articunloe 45 v o &l arbitrico guae
concadce & V. In ley 52 del tis, 21 poeart. T
para moderar las penas o determinados co-
soo, pide & V. puara Ilgjas ¥ Paw 3y Fuonte,
dos afios de prision, con abono de la gue lie-
wvan sufridae, ¥ clpidgoal erario Tederal del dia-
plo del valoyr Jdco les sellos roegjides, guedan-
do i Bzlvoe el dorechoe de torceero por dajfios
v porjulcios; pavae Dorres, la declaracion de

viefeo-

AT

dobhen igniorar

=
compurgado con an prision ¥ padcecimicnitos,;
v para Ruiz, Tamborell 3 O Farrill el sobre-
seimmicnto de la causn, 8in perjuicio de amo—
nestiarscles Advhidamente para lia csacto ob-
servancin do las leyes en lo sucesivo.

o dicho comprenide Gnicomoenite el deli-
to de falsifoancion del papcel scllado relati-
w3 mnas respecto del documento gwme eor-
elnye & las fojas 101 ¥ 102, no juxgn ol
fizcal gue =ca de la incumboncin del Fumpa-
de de su cargo, por no ballarsce comprendi-
dJo en el articule 97 de la Constitucion ge-
nexal; ¥ sgicendo como e€s incldente 4o antos
gue oestan radicados en el Juzmgado 29 oxdi-
naric del Estado, &4 ¢l ez de consigniavse pa-
ra los fines mas conformes i dorcchs, del
misrmo mado gque fud prevenido por autoe de
29 de Julio de T269 ([fojeas 116}, enn azunto
de ipnal natuaraleia ¥ & que ddbe dsrscle
cumplimiento, supueste gue noe consta ha-
beorzo obsequiada,

Ssi pide £ W o ol aunscerite soe sirva deter-
minarle, salvo st mejor ¥y mas ilustrado pa-
e Yiavagoma, ivoviembro 21 de BETO.
Eregpennto Sanclies.

Seoref eornote Fef . Trem fo LIsErito.

FPuebla, Noviembre 158 deo 1LE8TL N imta,
esta causa itrstruida contra . Miguel Pas
v FPuente ¥ 1. Migucl Ilojas, por el dclito
do falsificacion do papel selladoe y del toesti-

monio de uh cxpodicente; ¥ contra 1D, Juan
MTarmborrall, ID. Manuel XHuix, I, Adrian
O’ TFarril ¥ TDon Marianoe Torres, por com-

pra clandestina doel mismo papel; sas doecla-
raciconaes preparatorins: 1o contoxtado 4 los
Caroos cue 5O koS Iricieron; lo podila por <l
. IPromotor fizcenls To nlogzadoe por sus doe-
fongores ¥ cuanto Iy debidoe versoe yw tonor-
2 presaritad

Comsiderandor gue poer ol rcevnocimicntoe
hecho poyr los poritos
cey 1o calificacion doe los sellos del papel, re-
snalta justiGoondo, qiie la falsilicacion consis-
Ee et Aaric ¢l valor deo

rorn barados praryan ha-

cineuernilin ccarbaveas
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£ I hhaja del precio de einoeo, lo cunl se con-
signicrya colocando ol nndumero cinco gue dn-
1a clasc del aello tres, ¥ el cinco gue
dornuesira el precio, cindusénta: gue la fal-
sedad del testimonio gque ze ha hecho sSipi-
rocor aacado del expediente gque 2= halla en
<l BAlinisterico de Ilacienda, e roeduce & la
suplantacion de log signos ¥ firmas de los
EHemeribanos: v & la del =ello del Colegio de
<llos, segun lo deelarado por loz mismos
Hacribanos 4 guienes s¢ refieren: qgue por-
suaden hechos bicn averiguades, gucec el mn-
tor de la falsifieacion del papel selladoe lo
hia zido Y. Mignel FPax vy TPuente, como Soh,
=l haber vendide cinceco de ezos plicgos 4 ID.
Funn FTamborrell; empefiado veinticinco pa-
ra dejarlos vendidos en veinte pesos, 4 I,
Maniwel FTinizx; el darle 4 vender tres hojas
fi . Mariano Torres, 3 venderle dics plie-
ros A I, Adrian O Farrill, habiendo <on-
Foesado gue todsm la cantidad vendida de
rlicgns no pasd de cuaremnta; gue adoxnans
de estos hechos, resultan o s contra cizr-
cunstancias gue contribuven 4 comprobar
Plenamente su culpabilidad, tales come la
de habor afirinade on su declaracion pre-
paratoria guc solo los cinco plicgos de Tam-
borrell hhabls vendide, sin guerer decir de
RQonde los hubo, porno creer conveniente des-
cubrir 4 un amigo: la de al aclararse guc
habin empefiado 4 Ruiz veinticineo pliegos,
no poder negarla, diciendo va entondes gue
. Miguel IWojas habix diddole el papel po-
Ta gue lo vendierm lo mismd gue &l de
O Farrill 3y Torres; In de no haber probddo
gnrue Rojas me lo hubicrs entregado, Ppues
mntes bienr aparecc, que esto no ha debido
$er unm vexr; que no deja duda el que del
rapel gue existia en pﬂder Jde Rulz Ccorr-
prd once plicgos, lo gue indica clarn.m:—:ntc
g inculpabilidad, porgue no se. conecibe co-
meo prefivicra ¢l dar once péesos, por rapel
gire €1 misnro bhbabia falzificado,  pudiendo
tcncrln:) con un pese dicez centavos; guc siern-
do ev_ldente el gue hx cometido el delito

Pam 7 Puente, debe suofrir la pens. o e S
Tiala el a.rt:_c:ulo 245 de 1o ley dc 14 de TFe-

t1lica,

Lhrero de 1856: gque por lo gue rospecita A In
suplarntacion dc los sigrnos y Hemas y falsi-
cacion del sells del Colopmio doe Escoribanos,
o vasto gue 1. Mignel Rojas resulta ounl-
pable, scgun lasa comstancias de la czuass,
Prics aun cuxndo hoa guerido ibertarse dc In
responsabilidad hacidndola reoncxy on Paw
Puente y O Farrill, asegurando haber reci-
bhido de <cllos <l docuimirento, tiene confeaando
gueraecibhid de Hniz ochopesos parairi Maxi-
co A tracerio, asi como el gue Io manifestd A
cste despues guce habla regresado de ese 1u-
gar trayzendo consipgo el testimonios lo ennl
desmiente su1 aseveracion, resultando wvario
en sus doclaraciones, cuya circunrstancia, Ia
de ser &l ¢n poder de guien ha encontriado-
se, ¥ la doe gque ¢l debicra recibir el pyrovoe-
chio cn loa efcctos del ateztado ¢en ¢l jnicio
gue segpuia sin haber Justificado Iegalmenta
su providenecia, le hacen reasponaable:; gue en
2]l eado segum Ia pr;mctlca ez de atocndersoe
pPara la imposicion de Ia penas, 4 Ias eircuns-
tanecias, rcsultado de In Falscdad ¥ A la ca-
lidad de las personas; gue enn cunanto £ Ia
compra hecha de papcl sellado por 1. Fuan,
Tamborrell, I, Manuel Rwuiz, ID. DMariano
Torres v I') Adrian Q- Farrill, =i bien e=
crerte gue Ppuadiera declrse gue =2ce halian
comprcndl.dos ceri loa dispuesto por el ar-
ticulc 45 dAe 14 Iey de I14 de Fobrero de
18568, supuesta la mautorizacion guc solo tie-
nen Ias oficinas de” Ia rento para haccr eT
expendic, ¥ ellox haber comprado @ persa-
o sSin :Luttrrlz'l.clon tambien lo es= ‘pue ha
faltado 1a’ 'clanacstinidad. sin 1o gque o pue-
de detirse gue pudiera haber mmalidia, eir’
cunstaneiz que les releva de gue pudisran
tenerse por ouipables; oo cuya virtﬁ'd", COTY
Tundamonte de las disposiciones expresadas
¥ uvzando de las fa.cu]ta.des que da 4 Joa jue-
ces la ley 82 41t S1 FPart. » Tuallo: gue he
debido declarar ¥y, declarxo compurgados £
. '\Iz&ucl Pam ¥ Puente v 4 I BPLiguel
Raojas, con el tiemapo sufrido de Prision, de
ia pena 4 que han hdehose acreddores por el

delito de falsedad, pagando aguel enn 1a ofi-
cina del popel sellado ol duplo del importe
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del papel gque falsified; ¥ gue son doe abscl-
verse commo en efancto se absulvern del carzo.,
% I, Juan Tamborrell, A DMamnucl ITiuaix, £
. Adryxian O'Farrill » & 0. Marianoc Tox-
xros. JEagase sabor ¥ pdénganse en libortad
£ los primeros bajo de fianza, 3 dése cucnta
con el resualtado. Tl €. Jue= de DMistxito
definitivamente juzgande, lo proveyd, man-
ddag v firma.—IDoy fE.— A rttoric flivere —-
~Arpforie . Ilosgredara.

Frodimrento _gisoal def Tribwunaide Ceicuito.

' MEagitrado de Circunito.

Anncie en el escrito de 21 de Noviem-
bre de 1870 de fojas cicnto setenta ¥ sie-
te, ciento occhoenta ¥ clento ochenta ¥ uno
del cuaderno 4 gue gc xefiere este Toea, pidid
el Promotor fAseal que suscribe para lo=
principales reos la pena de dos aflos de pri-
sion, con abono de la gque Hevan suafrida
hasta ol dia en que ze pronucidira sentencia
Adeafinitiva, gin embarpo, como las ramones
en guc descamzd el fallo de 12 instancia
sean cq_ultatlvas ¥ como por obtra parte se
conformd con €l, o interponicndo recuxraoe
alguno; ahora, siendo consecuente con la con-
duncta gue observa en el Juzgado de Di=m-
trito, ¥ convencideo ¢ormao lo estd de gque el
mencionado falle estA arreglado fu derecho,
suplica & V. se sirva confirmarleo en todas
sus partes, salvo su muy ilustrado parecer.,

Asi mismo suplica & V. se sirva preve-
nix e reponga esta haja por la Scceretaria,
con la del bienio de ¢Este afico, por ser de
Icy-—Zaragoza, Fnero 27 de XBTE. Wr2g YA
genito. SNorelues. " )

= -

- »

--Sanfenﬁa 2ol Tribunal de Cirowito.

Puchla dc Zaragomn, 11 de Junio da 18‘72,
“iatos:s I canasn instTulda contra Do WE-
gudél Rojas ¥y Bliguel Par y Fuoente y cdm-
plices por frlificacion de papel sellado; las
declaraciones de estoz; los diversos carcos

gue e practicaron; las confesiones con car-—
gos hechas 4 aguoelles; lo alegado por zus
defensoyes o la nnterior ¥ en osta istanciaz
el informe dado por ¢l alecaide de 1la carcel de
eata Ciudad, 7 lo demas gue fud convenien-
te ver. Consideramndo: gque 4 los Jucces o les
es licito sepzyarasc del conteste Jiteral de las
leves; ora en la tramitacion do los awpoliern-
tes y ora mas especilalmoente en las aplica-
ciovneds da las penas gue aqguellas falminans
gque Ian gquec sufricron los reos Rojas F LDa=
v Pucntc, Bre reduce @ los pericdos de tiemn-
poe gue aparceen ¢n les libros de la aleaidiaz
pues gquc la prision de los cuartcles ea ilua-
gsoria scgun gue asi so compruacha con 1l
prictica abusiva de los jefer & guiconoes =so o~
mete un encecargo Qe IMeEnoEPTrecian: gue
in impunidad de loa delitoz, ya genternl & ya
parcialmente, implica ¢l peligro de la reinci-
dencia cn ellos: gue convictos ¥ confesos Ios
reos en el Jde falsiflicacion poxr ¢l gue fueron
juzmgmadeos, no hay motive raciconal para in-
voocar como se invoed la ley B tit. 31 pari.
T2 gmue trats del arbitrio judicial ern waateria
penal, siendo asigue cl axticulo 45 de Ia ley
de 1< de Febrero de 1854 fija como ponm
la de doz afics de prosidio i los gue incur-
ram en el delito de falsificacion como- el
proescentes; gue sicndo mas groave la de esta
clase gue la aplicada en A2 instaxcia, s&€ ha-
ce mas fHagrante la violacion del articulo
ya citado: gue los gue fuercon juzgados co-
mo supuestos complices, desvanceoieron del
todo las sospeochas gue recaian sobre suo
pergonas; pero con mas espoecialidad el no
haber intervenide ocnlta & clandestinamenta
requisito gue fAja la ley para la venta del
papcl sellado, ¥y todo lo domas gue en hecho
v en dercho debid tencree presentec ¥ ver COn-
vino. Hste Tribnnal en grade de revision ¥
por sus propios fundamentos, debia confir-
mar w en efecto confirmaa la scontencis gue
el Juen de Diistrxito pronuneid oen 18 de No-
wiembre de 1871, v por la gue absolvid del
caxrze & Don Juan Tamborrell, T>. DdMauncl

Ruaiz, I7. Adrian O Farrxill y D. MMariano
Toxres, disponiendo ademas gue FPazxy FPuen-
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te prargue A la oficina del papel acllado el dua-
plo del importe del gue falzificd: sc reforma
dichin sentencia, impohicendoss, como zne les
impone, la de cuatro meses do rigurcesa pri-
sion A log reozs . Migguel Pax v Puente ¥
. Miguel JRojas, & fin de acevreanryse osi al
periodoe gue la ley fijon on st articulo vwa oi-
tado ¥ gue sirve de fandamento 4 cstsa Sie-
rerieridad. Tio mandd ¥ Srmd el O Dlagis-
trado de este Mribunal de Clhrewito: Doy fé.
—— wfoad . arni. Fanacio Meracdo.

Ireddirreendo el 7. FFrocircador
C}'czncr_az ke L N etcoior.,

Il Procurador Gieneral de la Nacion dices
HI id4 de Abril de 18369 s presentd al Ju=-
gado de IFigtrito de TPuebla I, Carles Ta-—
cheoeo, encargado de I Administracion Jde
Ppoapel sellado. en la misma Ciudad, poniern-
do de raanifiesto un plicgo ¥ una hoja de
Ppapel al parecer del selleo tercero do avtusm
ciones, ¥ guc agsepuraba cstar foalzificado
For haberse cambindo, por medio de raspa-
duras y afiadiendo cifras v letras , del sello
guinto cn el del tercero, ¥y cuvyo papel pro-
venia del fLcie el Hacribane 1D, Francisoo
de . F'uaentes; 21 cunl  habidndo=se errado
la hoja gue estaba presente, Iz habia man-
dado cambiarx con su hijo TTrancisco al ex-
rendico de papel & cargo de IP., DMMarianoc
Bautista, ¥ ents, parecidndole Falsificada la,
Presentd A 1. Carice Pacheco, guien habien-
do pasado al Oficioc de Tucntes ¥ examina—
do varios expedientes, encontird em unms oS-
critura oftorgads por Id. Juan Tamborrell
i favor de (D2 Magdalens del mismo ape™
1lido, ol plhezo gue presentaba al Juzgado.

El Jusz de Idistrito mandd praciicar Iz
cerrgspondients averiguacion dirigmidndose 4
#r ves =al Oficio de Funentes ¥ sufetando =
eximen los diversoz expedicntes gue =11i so
encontraban, sin hallar indicio alguno de fal-
sificacion. o ese acto se prescntds. 1D, Mo-
nuael MNava, cgeribienie de . Juan Tambor-
rcll, con 1n escritso firmado por el mismo SDe~

fior ¥ D? Magdalena del mismo apellido, ¥
gue 2o componia de unn hojn tenjiendo aore-
gada otra en blanco, Ins gne tambien se agre-
garon f esta causn (Ffojns 6 v 7)), hablendo
expueste el TEHscribane Fuentes gque tanto
catas hojas comro lag tres anteriores habian
sido suministradas por 1. Juonan Tanborrell,
Ppara sus nogocios; Jo gue confirmdad el Ifseri-
biente de dicho SBcefior (fajas A).

IEl O, Jues se trasiadd en scoguida 4 1n
habritacion de Tamborrcll, ©l cunl expuso
gque habia comprado cinco plicgos doe papel
dgl sello tercoxro # Ir. Hliguel TMoz= v Pacnie,
lo gwe comprobhd con ia partida correspon-
dicnite de su libyo de enja gue prescentd =l
efecto, 3 qgue de dicho papel ministrd dos
rlicgos al Escribane Fugntes poyrs sus Ti1o-
gZoecios, una hoja gue le mandd con an caeri-
o v otra hojn on bBlanco, gue el papel so-—
brante lo habia enviado al Hasceribano 1. Jo-
sE Maria Matceos, {({fajas 5.

Hi Juez de Distrito se darigid ontornecoes al
ODficio de este Gltimoe, ¥ habiendo exapainndo
log expedicntes, cncentrd una hoja falsifica-
da ‘de la misma manera gue las otrns, en cl
expediente del -juicio scguido por Tarmbor-
raell con I, Rafael Goarcizn, manifestandoe 1
Elaseribyano Bdateoz due el papel restanilte gue
habie recibido del mismoe Selior se occupd enx
uzn exbhorto dirigido & Tecamachalco {(fojas
5 vuelta 3 Ry )

Hxaminados ==2uncesivamente loa expediern-
tes del Tribunal, Tuzgadeos v Aldcaidias de
la ciudad, sc encontrd éri la Aleaidis scezun-
dn, una hoja falsificadna del sello texrcere, por-
tencciente 4 loa antos segunidos por . Juan
Fantista FParedes en rePrcscntncion 3= T>_
PMManuel Pamariz contra 1. Rafel Rojano.-
En In Alcaidia torcers se encon iraron dos no-
Jaa del mismo sello, tamlien falsificada=s de
1a% cuales la tune pertenecin ol julecio @ogguni-
do por . Migucl de la. Torxes contra IDofia
Guadalupe Axiazg; ¥ la otra ol scguido por
Troiia Carmen: Efuerta contra I Fose& Mia-
ria Aldcarfiz. Bn cl Jozgado scgundo sc en-

contrd otra hoja falsificads em los auxos e
guides por 2. Gregorio Avalos como repre-
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acntante de 1. Apolonio Rodrigucs <com
. Jacobs Caaazala: acerea de esta hoja
expuso posteriormente Acvalos, (fojas 407,
gque ignoraba S1a procedencia, Ppues nunces
Ihacia por si mismao la compra e papoel, si-
neo gne la egneargaba 4 su escribiente & 4 su
crindo: se encontraron tambicon folsificados
los =2ollos de laz hojas neoventao 4 noventa oy
cuatre ¥y noventsa ¥ seis & cincucnta del jwi-
cio segnuide entre D, Miguel Hojas, como
representante de Dofin DMariana Diex de
Sarmiento, contra 1. IDiomisio Guerra, {(fo-
Joas 18y, En ol Juzmgado tercero apareoid
tambien falasifcadas nna hojax en el juicio en-
tro IDoita Soledad DBroton » I, Quirinoe IDo-
minguae=. Yoernte & esta hoja por Ia que
nparecid responsable I, Andres IWieto, ex-
Ppuso estc gque ne provenia de ¢l, pucs ¢l gnc
<1l suministraba siempre iba marcadoe, ¥ e
w11 1las Aleaidias nio acostumbrabs dar ol poa-
pel gine su importe, (fojas 3IP wvuelta).

Do esta averiguaclon aparedlerorn <como
principales responsables de la falsificacion
del papel, Miguel Faz ¥ FPucecnte 7 DMiguacl
Rojas; paes por lo tocante & . Juan Taoo-
borrell, habiendo comprobade gue Ios sinco
plicgos de gme orse responsable los habia
comprado A4 Paz ¥ Puaente, tanto por la de-
claracion de ezte cormoe Ppor la partida corx-
reapondiente de su libre de caja, (fojas 5,
se dojd ent libertad Juzgindosce gue no hobia
méritos parasu detencion. Contra 1. Adrian
O Tarril taxmmpoco aparecieron indiclos parsa
meguirle causga foroal; pues aungue deteni-
do cxn prision por el carpge gue 1o resultaba
de 1z declaracion de I3 Miguﬁl FPerexz (fojas
44), gque azcgurd haberle cofrecido O Farril
ciento cincuentsn pescs de papsl sellado, en
sarantia - del page del precio de unes carras,
corac 1o habila intervenido en el, contrato
s#ino como corredor; ¥ en congsideracion 4 gue
consiaba gue se¢ Lhabin opueste 4 servir de
testigo falso, 7 antes por el contraric, 4 las
indicaciones gue 3 le hicicron sobrcec esto,
manifestd su resoluciom de declarar la ver-
dad, fud puesto en libcertad por anto  de

“prado

veinticnatre de Abril del mismo afio,
4% vueltal).

Con respeete 4 I, DYantcel IRwiz 7 Do is-
noe Terres, tampoco aparecicren indicios su-
ficievntes para la sprehension,

{fojas

pucea el pri-
mere proehd con In partidn carreaspondicnto
da su libro de eigja, gue ol papael 1o habis
recibido de IPaz vy TFPuente o1 prendn del
jpago de veinte pesos, (fojas 106), y =1 =0
gundo, sole por encarge de DPaz v Fuente
vendid tres hojas 6 Toledanno, cuoyn voentbs
no sc pudo levar 4 efecto, (fojas G54).

Clonitra Migucl Pax v TPuoente resultaron
log caxrgos dGe haboer wvendidoe cineco plieges
cornn el sello falsificado & T2 Juan Tambor-
rcll: de haber empefiade 64 T, REIannel Tiniz=
vointicineo I)licgoé falsificados dael xuisino
mode, en In cantidad de veinte posos, (Fo-
Jas 16), api ecino de haber entregado a ID.
Marinno Torres tres hojas Talsificadas para
gue las vendicra, Io gqune no pudo verificor-
ge por haber comocido la falsificacion el com-
prador, (fojas S54%; por dAltimeo, de hkaber
propuestoe 4 I, Ignacio FPerem doscicntos
cincuenta pesos on papel scllado, como gn-
rantia dcl cumplimiento de vin contrato, {(fo-
Jas LA -

Quizo desvanceex todos estos corgos, di-
cicndo guc el papel provenia de ID. Miguel
Raojas, ¥ gue por encarge de este lo habia
enagenads e varias pa,rt1das. Blas 1 hre-
cho comprobadoe de gue IRojas habia comn-
de ese mismeo papel & D, DManuael
Ruiz on trez partidas, (fojas 16), ¢l cunl lo
habia recibido 4 su vez de FPam ¥ DPuente,
hacin inadmisible Ia aseveracion de ecster
pues ne se podin concebir quo el mismo Ro-
Jaus comprara por Su valor represcntabivo
{ondce pesos) un papcl, gue en el supunesto
gua proviniern de €I, mo le hubicra costado
mas gue un pesce dicsm cehtaxvos, ¥ scbre to-
dc:r, piendo menor la cantidad del emperfio
g ue 1ia del papél, maas le hubiera conveni-
do desempeiiarlo gue comprario, (fojas 16).

Miguel Thojaa rcsnltd responsnble de veln-

ticinceo hojas, segun auw misona confesion (fo-
jas 485 dc laz cuales vcointidos comprobd
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haber comprado en tres partidas 2 . Ma-
el Rwiz, (fojas 16), ne justificando el ori-
Zoen de las tres rostantes gue wmanifestd haa-
ber comprado & una persons gue crcia ila-
marse dMarinne Lorrcs; rmas proscntadeo es-
te, manitfestd gue no era lao prreona 4 girien
se rofel oo .

Poro el cargo mas grave contra Rojas {nd
in Falsificacion del toestimonio de fojas 98
3 sigmicnies, gue presentd en el Juicio guae
CoIng repradgdentants de 1o Boeficors Sarmientao

sognia contra I2. Dionisio Guerra, cnn ouyo

testimonio fueron suplantados los signos ¥
fizrmas de los Eacribanos Morali, Villela, Pe-
rew (le Tieon 3y Ioldan, asi como ol sclle del
Colegio de Abogados, (fojas 104 ¥ sicuaicn-
tes). Lias declaraciones de 7 Farril 3y Da-
el IRaix, corroboraron gue ia responsalbi-
iidand cra e TAgjas; pues el primers expuso,
gue diche Fojas le habfa wmuarnifestado pri-
mero, que habia ido & MeExico por el mencio-
nade tostimmonico, F gue postorinrmente le
aclard gque era falso que hubicra ido A IWIE-
ive ¥ gque el mismo habia supuesto ol tos-
tirnonio {(fojas 213, IEn cuanto 4 Ruizm oo~
nifestd, gue Iajas le habia pedido ocho pPe-
Bog prosindos para su viajoe A DLEsxico, I qiie
algun tiempo dospues =e le presentd dicicn-
do que habia vuelto (fojas 102). IRojas, en
contradiceion 4 lo declarade por 1 mismo &
Tojas £ en gue afirvms hhabier verificado el
wingje @ DMdxico, guizo sincerasrse alegando
gquce ol docurmenio lo hhabia roecibido de Poaw
¥ Tuentc, 4 gquien habia cnenrgando el Ltracric
de DMMdxiceo, para lo cunl e did veinticinco
Ppe=os, (foljaos 55, voerdad de cuyvos hechos o
riradid ninguna pracbha aatisfactoria.

I vwista de estos hechos, ol Jues doe Diw-
trito deslard, {por sentencin de Sciicmbre
18 doe L8T1L), culpables ¥y compurgados con
1a prision sufrida A DMigucel Paz v FPucente g
& Mignel IReojas; debiendo pagar el primero
€l duplo de los aclios que habis falsifiendos
F Ywe era de absolverse del cargoe por nio
cgtur probada la intencion deoe delimgurir ni
bBabia Luab:do eland.ostinidad, & Don Juan

Lamborrell, Adrian (O Farrill, Marianoe Tor-
res 3 DManuael Ruixn (fojas 198 vueltad.

Con esta sentencia esthvierom conformes
todos los Interesados, pues el mismo Paz
Fuente gue al principioco habia apelado, dea-
Pues desistié de la apelacion (fojas =032

vacltal)
Iin scgunda instancia, tenidndose en con—

sicderacicon gue los reocs Fazs ¥y Puente v Mi-
guel Hojas =sclo halbrian eufrido cosa de afio
3 moodic de prision, ¥ esta cn Parts on cuar-
tel, o gue la hacia ilusoria por la pricticn
abusiva de los Gefva; gue siendo exprcesa ¥
terminante la disyposicion contonida e ol
articulo 45 de la ley de 14 de Febreoro do
185G, que condena 4 dos afios de presidio
o= talsificadores de papel scilado, no habia
leznr 2l arbitrio judicial, se¢ reformad ln seri-
tencia doe primera Instancia cn la parte gue
declard compurgados del delito cormetido 4
oz vy Puecnte ¥ Miznel BRojas, condoenando-
los 4 cuatro moeses de rigorosa prision ade-
mras doe la guie habian sufrido ya, w confir-
mandese dicho falle en aus demns partes,
(zentencia de L1 de Junico de I S7T2). De
esta resolucion suplicaron Dligunel TRajas v
Fazm y Puente, » admitida la stplica (fojas

15 vaelta) pasaron estas actuaciones @ 1o
SBuaprama Corte.

For lo dicho sc ve, gue lo gune Iiav gue
decir on csta teresra instancia e=2 oeoal do
dlas dos ponas impuestas & Pazx vy FPucnte %

A Iojas €3 la gue estd conforme con Ing
W s incurestionable

prescwipciones loegales.
gue la de segunda Instancia estid en perfec—
to nceuerdos con Ia loy de 14 de Febrero do
AEBSG, gue impone la pena de dos afios do
Prresidio a les falsificudores de papel =cllada
(articulo 45), pema dque ticnoe gue converdir.
S¢ en prigion por hanber abolide lao de prosi-
dia el Cddigoe peoenal, ¥ contra Ix cunal no hasy
ni itwiz &l recurse doe gnuoe s valian oo otro
ticmpao los juaccos para atemperar <l rigor
de Ins loyes antignas, de gex inaplieables por
Tty estar en conformided con la bhenignidad
de las costumbres de ostoe tlempo, prics ol
puevoe Cddigo pennal scfiala una poena tal vom
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mas severa al gmismo delito: de sicthe afios
de prizicn, (articulo 694).

FPor lo que ¢l Procurador general os deo
opinion, gue se dobe confirmar Ia sentencin
de scgunda instancia. : '

Maixico, Enero 2 de 18T & A FEcwerrde axaio.

Jis copia. Mexnico, Beticmbre 15 de 187 3.
A fere (Fowser I gpudarte.

por les propios logales fundamentos en guc
demconsn la sentencin de vista pronunciadn
por 1 Trmbunnl de Circuite de TPuebla on
11 de Junic 4del afic proximo pasadoe, e
ez de confirmarse ¥y =c confirma on todas
sz partes dicha scentencia, ¥ la gue onn 512
parte rosolutive fHalilaz

Seo impoene 4 I, Miguel Pazx ¥ YPuente ¥
G T2, Dligucl Tlaoejas, la pena de cunitro mesces
dc wigoross prision, con la obligacion dJdo-

FAeewntoric de o Suprermta Corie de

RN = - - 2. I/ Caalo coze s

BT3. Viaeta la
1l Poew v IPuaen-
o . Tambo-
lrian: . Farril
Frlaificacion do
g e pronundeid
le IDistrito dal
Novicmabre de
vios del delito
wmados RHojas
gue han seivi-
r FPa=z ¥ Puoente
5, ol duaplo del
ied; W g ara
= dlemaeg encatr
vo alel Tribyuanoxl
ler, fecha 11 de
nandcio <l de su
elerd abaveltos
amborraell, & 13,
O FHaarill w oA
YO ot Cusanto
m oA I, Dliguel
a doe cunatro rme-
to lo pedido an-
Timoeal en calidad
rino, ¥ GO YO
2 despues ¢l Sr.
ario: lo alegado
2 1o dermass oze
1w ¥ osc tuvoe pro-
'01‘11_1}{1;1¢1 wcoar: 1o
Aor General,

dandose por rovigadn ess misma scornituheia,
reapocto de los demas procesados. -

IDevuadlvanse las actuacicones al Trikbanal
de Circuito de donde procedorn, con copin
cortifBoadsa de estn sontoncia para los efectas
comsligticntes; hidgase saber ¥y archivese 4 sa
wvex =1 Toco. .

Asi por nnanimidad de votos lo deere-
taron loz Sres Prezidente y MWMinistros gue
form=aron la 12 Bala de la Corte SBuprems
do Justicia de los Bstadeos TUhnidos Mexioo-
nos ¥ fArmarors. Fosd M. LFylestas.——I ecdro
Qoerzore.—— T griaeacio I ectrreirez. T, Arimor.—
S G o Forees AF. A gprilor, secroetario:

s copia. Mdixico, Betilembre 20 de 187 3.
A feso Gameos Ilogriarte.

AMPARO

Fronrovide ardle al Truzgoado segrrrdo dde
Irigteeio o BFdxico por LP. dnrdcio
Sannchice del Itio, corlrda o resolieacior
el Jruzgado Levearo de (o ctvil, e gid
Fispruso Lo exrpodiciorn de cEelrede Fipro-—
Zovarin respecto de lo. oascad nmeaiero
T F e b Cealle e Frlefee.

Kemfarecia el €75, Frez ofe Friglrido.

YViato ¢l presente julcio de amparoe Plro-

movido por «1 . Antonio Banchex dcl IRio,

4 wivtud de reputar vicladas en sn persona

mas ol primoero,

¥

doe matisfacer en la oficinm
respectiva, ¢l duplio del valor del papel seo-

Tustificd. habia . falprfoados
Mixieo, Seticmbre 6 de
cansg souida contra 10, Ddig
te, D, Dligucl Rojas, Erx. JI
rell, I, DManuel BRaas, T>. A
» DD, Mariano Torres poy
papel scllado; Ia scntencia
e L8 instancia ol dJusgado
Eatado de Puebla cnn 12 d
98271, declarandos compmrg
de fnlsificacion 4 los éexpx
FPax= »w Puente con el tiemp
do de prision, debicende pag
en 1la oficina de papel sellac
impeorte del papcl gque fuls
de absolvorse Ael earge @4 1
gadoz, WVisto el fallo definit
de Chircuito dol mismmo Iista
Junio de ABTE, gque confic
inferior en la parte ggue d
del enrgo 4 Y. Fuen AL T
NEantnel IDviz, a4 120 Acdrian
13, AEarianoe Lorres, o ref
a . Mliguwel TPax 3y Pacentc
Rojas, impenidéndelea 1o pe
sea de mgorosa prasion. V!
to esta 18 SBala por el Sr.
de Procurador General int
redimento se ha conforrmar
FFrourador General propi
rox los doefensorcs, conn to
de aatos consta ¥ very Convy,
smente. e decretar: de oox
pedide por ¢l Br. IProcuar



