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CUADERNILLO RELACIONADO
CON EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

PROMOCION:

B

En quince de marzo de dos’mil doce, el Secretario
de Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con el escrito signado por los promoventes,
personas fisicas y poné los fepresentantes de las
organizaciones; ) Asociacion Civil,
Asociaci¢n Civil,

{

Asociacién Civil, Asociacién
Civil, recibido en la Of’ jcina de Cerﬂﬂcacuon Judicial y

>f

; ¢
i
§ 3§
§ i
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Mexico, Distrifo Federgha quince de marzo de
dos mil doce. - - - -f;

H

Visto el escrifo %enta formese cuadernillo
3

con el escrito ;’;ignad por ;los promoventes,

personas fisicas@or los repr%?sentantes de las
siguientes - organizaciones: “

Asociacion @n% ‘Asociacién  Civi,

Asociacien  Civil,

Asociacion ?Civil, en calidad

de amicus curiae. -i ------------- e

Con fundamento enlo dlspuesté por el articulo

25, fraccién I, de Ia Ley Organica del ?Poder Judicial

de la Federacuon ‘ténganse por ,ihechas las

g

manifestaciones contemdas en el escrito de cuenta.
Devuélvanse los autos al MINISTRO que

suscribe.
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CUADERNILLO RELACIONADO
CON EL AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

-2-

Notifiquese.- - ----------ccoooomm---
Asi lo provey6 y firma el MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA, Presidente de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, ante el Secretario de Acuerdos que autoriza
y da fe, licenciado Herib mmmmeeo -

{
\

[ — fécha, ge notifico el as 3
los interesados, Consia

LSJ.
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- MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION: JORGE
\v PARDO, JOSE RAMON COSSiO, OLGA SANCHEZ CORDERO, GUILLERMO
ORTIZ MAYAGOITIA, ARTURO ZALDIVAR LELO DE LA REA

C " PRESENTE /}DE- _/j,r///
1421~
Como ciudadano mexicano, solicitando se reconzt;ca mi derecho bajo la

pleno ejercicio de todas
mis Libertades y Garantias Constitucionales. Ademas zd‘_r un sentido de libertad,

Lo

mas estricta responsabilidad para formular por escrito, e

dignidad y solidaridad en razén del caso que viene afectz nd_o a la sefiorita
Independientemente de la violacion a 13 Cpnvencion de Viena en

-20/2.

: contra de la Ciudadana y siendo este érganojconpetente, vengo a que
Qz se de entrada a este documento en la via y forma propugstas, en el entendido tacito
Q de gque que no existe relacién juridica con la parte sentgncialla. Mas sin embargo,
E‘) puesto que no ha existido oportunidad de que el njnistetio publico objete las
L‘Q ‘ﬂ probanzas que merecen especial andlisis. Si sefialar fue exfiste desmedidamente

la incertidumbre en cuanto a lo que sucedié entorno a 13 sefiodta y el grupo
delincuencial con quienes se le vincula y en cuanto a la vetdad histérica de los

cada uno de los

i
i
t
i

hechos desde que la sefiorita conocié a {todos

?7&;7, integrantes del grupo delincuencial denominado por lo tanto deben

&4 tenido a bien realizar. Podria desencadenar una seri¢ de elemgntos para probar

w” que no fue respetada la integridad psiquicajde la sefiorita

<
\*% analizarse con precaucion los elementos derivados ide la inyestigacion que he

TRAG -
oy e se actualice y demuestre dicho ambiente de violencia con confia de la sefiorita
W

DV A

No puedo precisar ni sefialar circunstancias de modo, tii\po y lugar para

sin embargo eventualmente no podria establgcerse ya una kesponsabilidad
en contra de quien encubierta y ultrajada su voluntad bajo el manto de normalidad,
ha resultado vinculada en responsabilidades por el\testimonio de victimas de

secuestro, proceso del cual fue objeto la sefiorita hasta dictar sentencia.

Sin embargo para que surta la hipotesis de legal vengo\a sefialar derivado de
47 | investigacion realizada por el suscrito. Declarar que existen indicios d& que pudo
|
"l.r ’ haber sucedido de otra forma, mas cercana a la forma a continuacién sekalada:

i

1 Resulta mas que probable que los delincuentes denominados los . fueran

. adeptos a cierto tipo de practicas o pertenecenecieran algun tipo de SECTA
RELIGIOSA PERSEVERA, en forma terca, de las cuales en sus malas practicas
que atentan contra la salud fisica, mental y social de sus adeptos y de la sociedad
en general, por nombrar tan solo un ejemplo de una de ellas la denominada.
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Gran fraternidad universal y para poder resumir entre los perjudicados y victimas se

encuentran muchos nifios, menores de edad, ciudadanos incautos a quienes se
utilizan, manipulan y violan derechos irrenunciables,

21
El carécter religioso de la anterior y muchas otra

bt sectas. Ostentan todos los
3
4
i

st P

elementos constituyentes de una religion:

1) Poseen en todas sus sedes templos o en su defgcto altares que exigen sean
construidos con detalles arquitectonicos especificos justificados éstos por razones
esotéricas, cabalisticas, religiosas (indicio 1) com ;Ia gran cruz _de piedra y

“«

madera que resquarda la entrada principal del i ”al fin. en

ellos ejecutan diversas practicas religiosas muy sti-géheris, ejs.:

2) misas, llamadas por ellos "ceremonias césmicas”
" 3) casamientos, a su estilo.
' ; bautismos
H4§1,x;='iniciaciones secretas que convierten al nuevo adepto eniuna pieza robdtica de la

.,_:f4_e‘grquia a la que obedecen ciegamente e iflolatranl hasta el fetichismo.

>

5) ostentan cruces equivalentes a los grados.
FooERACHON
B DE LA 1BT0N i
-ofktealizan festejos con cierto tipo de copas ceremonidles (de p!ﬁta)
A

Todo aquello que no concuerda con la filosofia y docfrina Acua&iana es descalificado

a priori con el mote de "profano”. en_contraste cultivan: las "ciencias
ocultas” como la ASTROLOGIA, % ‘

Estudiosos de la materia como lo es el erudito en la materia, el sac%rdote jesuita .

an su libro titulado justamente “Las sectas nos iriinaden" (Ediciones
Paulinas, Caracas, 1978), les dedica el capitulo 5 ;qué sop los acuarios?.
Refiriéndose a ésta secta expresa, a modo de conclusion: "la misiér’i del acuarius de

. Y . .
v la gran fraternidad es un ejemplo de a dénde puedei llegar lo peorgﬁ:lel sincretismo

~ religioso y del gnosticismo" Y
i %

7) El también experto en la materia . defir&e: "las sectas deétructivas son
organizaciones pseudo-religiosas, pseudo-filoséficag o pseudo-culfurales, de
estructura piramidal y totalitaria, gque se dedican a la gaptacién de adeptos para
explotarlos mediante falsas promesas y técnicas de coercioén psicoldgica, siempre en

provecho del afan de poder y de lucro de sus lideres."
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era y se denominaba bajo eéﬁ\e signo zodiacal. Su hermano
, SUS sobrinos Y. |, a quienes apodaban "
My " "; asi como su primo " ".Posteriormente
se integré al grupo o 4 ‘;" e -

3
[0 'n. {

ey
ke g

i1 término utilizado para referirse a un mlembro de la denominada gran
fraternidad universal. (indicio 2) denota la ga jenante _adiccion que los

integrantes de esta secta tienen por la astrblc_q[g. es asi como la mayoria de

los rigen gran parte de sus vidas defacﬁlerdo a la interpretacion que el

gura o algun astrélogo de la secta haga de su cq‘rta hatal. de tal manera que esta fe

en los astros es otro instrumento astutamente dtilizado por los jerarcas para
¥ E
i
manipular a los ingenuos discipulos. ¢
j

~ Circunstancias que rodean desde el momento qjje arribd a territorio

mexicano, conoci6 a todos los personajes de ¢rigenimexicano, desde que

|
convivié con ellos, las actividades delictivas cop las cales la han involucrado y sobre

i

todo la forma como pudo haber sido mduc;da a ‘aceptar, hasta desarrollar una

compleja relaciéon con sus iqualmente cagtqres, y luego ser acusada coémplice de
‘los delitos que independientemente del testirj‘wonio d

las victimas de secuestro. La

ciudadana NO participo en plené facultad de conciencia, raciocinio y

voluntad. Eventualmente habria que consider;slr este cago como el Sindrome

< en el que existi6 no exclusivamente un lai}ado de cerebro en toda la regla> . Asi

mismo. después de estudiar y analizar su personallda muy probablemente estos
sujetos de manera progresiva fueron |ndu0|endo e |nclusq mediante sustancias dificil
de especificar, eventualmente rituales o cerémonias hlpn%tlcas y de brujeria, de lo
cual fue victima hasta lograr los objetivos prewstos en una persona muy
sensible a las sugestiones de cualquier tipo como aparentery;"a}ente lo es ella, sujecion
de la voluntad por excitacion de la emocionalidad, de sug?gstiones inmorales, un
programa de lavado de cerebro, hasta llegar incluso a uha hipnosis profunda,
intentaron el efecto de la sugestién puramente mental de un programa de lavado de
cerebro, de un seguimiento doloso y bien estructurado para, aprovechando la
ingenuidad, buena fe y confianza depositada en amistades
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Inducir a la ciudadana actuar en presyr ita complicidad, puesto que
e y exclusivamente convivia

_ﬂ"“‘l-.-

£
esencialmente y ella asi mismo lo entendia, ﬂnicam%
con los sujetos con los cuales se le viene siguiendo un§‘p oceso.
LA FINALIDAD DE TODOS los lideres de secta es actuar sobre las fuerzas
naturales. Se proponen dominar a las personas ¢ " a las infinitas fuerzas del
cosmos y utilizarlas, como una espada, para sus p plos fines. Por definicién, un
individuo que intenta servirse de esas fuerzas en be eficio propio, sin un propésito
mas elevado, practica la

£

i
2%0 NO SE HA DADO A CONOCER sin embargo es prc{ba estos individuos, con los
R Y"g}ue se vincula a la sefiorita en complicidad, Ciertamente en algun

. ALY 1 %
> gnomento histérico o etapa de su desarrollo, estudiarag

s

2

z-

A FEDEL 1
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0o *YADESED DAR A CONOCER LO SIGUIENTE CON LAS RESER
QUE EXISTE UN INDICIO MEDIANTE EL CUAL APARENTEMENTE
EL O GENTE VINCULADA A EL MISMO SE ANUNCIABA ER INTERNET CON O SIN
| SEUDONIMOS Y OFRECIAN SERVICIOS COMO EL QUE $E ACONTINUACION SE
| ANEXA <indicio 3>

VAS DEL CASO, PUESTO

visita otra de mis paginas X

Bienvenido a mi sitio, donde puedes conseguir ayuda.

Mi nombre es y puedo ayudarte haciendo uso de la magia.
Desarrollo mis capacidades desde hace unos afos.






Me especializo en la realizacion de Amarres de Amor,
este tipo de amarres son los indicados para conseguir el Retorno de

tu amado, ya sea que te haya abandonado p@r otra persona o

simplemente se haya ido. También en s Amarres de

.

S

enamoramiento, para conseguir que la personaige la que estas

enamorado  se  acerque poco a  po hacia  Ti.

También, si estas interesado,

B el ooy et

Puedes escribeme a:

papeenn

Atenderé gustoso tu consulta. Realiza tu consulta s‘iﬁ ningun tipo de

compromiso, yo estoy aqui parg; ayudarte.

. i 4

Tu mail sera contestado lo antes posible y veremos guales son las
[

opciones mas convenientes para ayudarte.

Puedes escribeme  a:
Atenderé gustoso tu consulta. Realiza tu consulta sn% niggan tipo de

compromiso, yo estoy aqui pard ayudarte.

Tu mail serd contestado lo antes posible y veremos? cuafes son las

opciones mas convenientes para ayudarte.

JUZGO PERTINENETE MENCIONAR Y ABUNDAR MAS AL RE%PECTO::

CATEMACO se encuentra al sur de Veracruz, (México) I%gar donde practican la
magia negra y hechizos, ahi existen maestros del osc rantlsmo y en la tradicién del
lugar se habla del nahual o personas que se dice puaden convertlrse en animales,
existen hierberos y hacen la curacién a base de planta medmnqales, y es lo que en
realidad ha dado fama mundial a esa localidad. Enclavada en la ?gelva de los Tuxtlas,
esos brujos suelen hacer invocaciones hacen pentagramas pintados en el suelo con
cal y apagan las luces para encender antorchas, son rituales presenciados por otros
hechiceros, hacen las llamadas limpies con yerbas y son creencias que se tienen en

Catemaco.






En algin momento histérico previo a los hechos conocidos como secuestro de
vy , junto con su hijo. La ?:onta . En
esencia de un pacto que la ciudadana no fignd y reside en su eventual

sacrificio al ser injustamente sentenciada a 60 arnos % prision, seguramente fue
sometida previamente a sesiones de hipnosis ingestié% de sustancias ajenas a su
conocimiento y voluntad. Sefalo esto porque el mayorgfpéligro de la confabulacién es
ue las personas que han sido hipnotizadas encuenlran muy dificil separar sus
recuerdos reales de los que fueron generados medlante hipnosis _se ha descrito las

1 dificultades asociadas a la deshlpnotlzamon sefala quasalgunos suletos pueden ser

\ ‘\! : iz
,#Li &h experimento de laboratorio emprendido por se publicé en “Hill

W o
; ?w Hypnotized Person Try To Harm Themselves Or @t ers?  (Journal Of Abnormal
e rS@bﬂ‘[:‘@f,}’sycho/ogy, 1939). el propgsito de los expenmeﬁtos fue probar dos hipétesis:

p 08P
\imgaeﬁ‘fos pacientes que se encontraran en estado hlpngt/co pueden ser inducidos a

estuvieran hipnotizados: y que pacientes bajo hlpnoéls pueden ser inducidos a

efectuar acciones perjudicales para otras personas, qué no ejecutarian en su estado
normal. ;;
; “E
Asi mismo habria que recordar el caso del caso ¥Sque ocurri6 en 1954, en
Copenhague, tuvo lugar en agosto de 1950 y marzo de{1 951. Los personajes entre
ellas existié robos y asesinatos; el hipnotizador se éilamabeg . y el
sujeto receptor . Asi mismo el de |;;1 ciuda@gna

, las condiciones de su cautiverio siempreghan sido‘%ntensamente discutidas y
nunca del todo aclaradas. Considerada la genuiné victima pé}jl’tica de la década de los
setenta, Dos mundos antagénicos conviviendo én la psicolobl'a de una bella y joven
mujer, ya no se proclamaba secuestrada, era u§| miembro convencido de la guerrilla.
La combinacién de victima y victimario en ufa solo persona bajo el nombre de
Sindrome de Estocolmo. Abundando aun mag sobre este caso. es
también saludada como ese extrafo fallo del sistema. La condenaron a 35 afios de
prisién, pena conmutada luego a 7. El propio Prasidente del pais, Jimmy Carter, se

asegur6 de que s6lo estuviera 22 meses encarcelada.
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1
En el expediente del caso cuentra asentado que en 2004 la
se integré a * 'y de acuerdo:Eon la declaracion de * " la
ahora sentenciada sembré la discordia, que |ncléso a los hermanos de los

hicieron a un lado y ella se encargaba de decidir ids montos de dinero que cobrarian
en los plagios y le sugirié a que no le duera *al resto de la banda los montos que
cobrarian. El declar6 que el 8 de dlClegnQ_re de 2005, dia de la captura de

re . Como en el caso | nunca ha podido
resar toda la verdad, quizds como en el de | ni ella misma lo sabe.

!ﬂotlvo por el cual como en este caso se alegan todo tipo omisién y violaciones del

A=SIRIBGNO @ un juicio justo  Resultaria |mportante d|IUC|dar si la sefiorita

1A

o alguna ocasién presencié lo antes descrlto si fue invitada, acudié
SALA - K .
personalmente a algun centro SI fue sometida a algun tipo de

limpia con yerbas o ritual de alguna especie, en. tanto exuste una foto de la ciudadana
en donde se aprecian de fondo las plramides de Teotihuacan y son lugares
| llamados ceremoniales, ahi suelen practlcarse este 3t|po de ceremonias o rituales

misticos, limpias, etc.

A T i
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Existen muchas sefiales de que las cosas pudieran haber sucedido de tal forma, y
resultaria importante en bien de la verdad histérica de los hechos, conforme vinieran

‘v emergiendo y considerando por supuesto las violaciones ya conocidas al momento de

derechos fundamentales,

su detencién, se apliquen a favor de la ciudada ‘;

sin_embargo no_dicen que su z se encontraba motivada por

‘\“Dgy%paaones que la ciudadana sequra %nte aceptaba por reales, por
. Acias ingeridas y por sugestién que le habiahdcausado una falsificacién de Ia

snidk la sugestién hipnética a la cual

ide los hechos y que hasta el

e B
~#mento la ciudadana no recuerda porquelasi convenia y conviene a sus

C Den DEHIOrE Yicho de otra forma

el ERSAY escrito también fue secuestrada por gstog sujefos, fue secuestrada su
secuencia de que, a partir de

I

y he veniap insistiendo en el cuerpo del

voluntad. La presuncién de un proceso penal es % cd
-"“9 uce por el tribunal, ya sea en

hechos conocidos o que se sefialan en el juicio, de d

términos de la Ley de cometer un delito, o en tértnino de las circunstancias en que

se cometid, o en términos de su imputabilidad

Al mismo tiempo Ademas de constituir el jmini mas benéfico para el
invocar el derecho explicito de la tiudad§na
La entrevista psicologica persanal, el khétodo mas utilizado para

® para obtener un informe

sentenciado. se emita una

medida cautelar.
conocer la personalidad, es el medio que propongo y si

sobre el pasado, presente y previsibles reacci
concreto. La mayoria de las entrevistas son
emplean una serie de ‘preguntas tipo’ siguiendo
Cv , tal la seforita

con todo lujo de detalle se ha venido manife
Suplicando a sus sefiorias en el mas estricto

pnes futras de un individuo en
desestr

Cturadas, pero algunas

G

una secudncia dada. De manera

pudiera reconocer de existir tan solo
g . .

tando. <examenes toxicologicos>

afan de proteccién a mi persona

Igin indicio de lo que

y _familiares. confidencialidad para guardar rbi identidad - y_domicilio_signado

ara oir v recibir todo tipo de notificaciones en\cuanto a las mas extremas de

las cautelas..

41






Por ultimo reconociendo que los derechos esencigles del hombre no nacen del
hecho de ser nacional de determinado estado, smo qtie tlenen.cqmo fundamento los

atributos de la persona humana, razén por la c? al justmcan una proteccion

internacional.

%
5‘
5

e CRE

Considerando que estos principios hanj! §idbf m§agrpd(\ﬂ &n)

Sla Carta de la

Organizacion de los Estados Americanos, en la Declaramon Americana de los
Universal de los Derechos

.:7‘"

Derechos y Deberes del Hombre y en la Declarac

Humanos que han sido reafirmados y desarrollaéios en otros lnstrumentos

internacionales, tanto de ambito universal como regloncl;

* MEy, '.; 5

e

.%ncmn Americana Sobre Derechos Humanos suscrita en la Conferepnga
-0
fﬁ &mallzada Interamericana sobre Derechos Humancﬁs

o~

L —

au

""y aCon ' fupgamento en la convencién citada anterlormente y. o
AL DEYRFT T con N Lo
05 1S * ! ks -3
e ACL *OOSDE LR ]

’M\E“'“Kfﬁculo 5. Derecho a la Integridad Personal

moral.

?.

Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

\'

peey

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a Ia segundad personales.

b4

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamté’hto arbitrarios.

A USTEDES C. MINISTROS atentamente pldo se s%rvan

.‘

;

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su i tegridad fisica, psiquica y
!
é

UNICO. Tenerme por presentado, en termlnos del prESente ocurso y acordar

de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

MEXICO DISTRITO FEDERAL A LA FECH’(\ DEL SELLO

LIC. )
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54,00

)0 J oo

Como ciudadano mexicano, solicitando se recqnozca mi derecho bajo la
mas estricta responsabilidad para formular por escritog en pleno ejercicio de todas
(\] mis Libertades y Garantias Constitucionales. Ademag por un sentido de libertad,
6 dignidad y solidaridad en razén del caso que viene afegtando a la sefiorita
Y Independientemente de la violacion agla Convencion de Viena en

W hechos desde que la seforita conoci6 # todos y cada uno de los
por lo tanto deben

m:ﬂhp@gmtes del grupo delincuencial denominado ' ’
éxg;gﬁé’ﬁkbrse con precaucion los elementos derlvado
. tenido a bien realizar. Podria desencadenar una sefi
gue no fue respetada la_integridad psiquiga

| No puedo precisar ni sefalar circunstanci
que se actualice y demuestre.dicho ambiente de vidlendia

, sin embargo eventualmente no podria estaplece ya una responsabilidad

en contra de quien encubierta y ultrajada su volunt?d ba: el manto de normalidad,

Y

ide la investigacion que he
d de elementos para probar
Yle la senorita _

ds dg modo, tiempo y lugar para
con contra de la seforita

ha resultado vinculada en responsabilidades pqr el tegtimonio de victimas de

secuestro, proceso del cual fue objeto la seﬁorita.f “‘hasta dictar sentencia.

Sin embargo para que surta la hipotesis de Ieg'al vengoia sefalar derivado de
§ % .

indicios de que pudo

inuacion sefalada:

investigacion realizada por el suscrito. Declarar fjue existef]
C - haber sucedido de otra forma, mas cercana a la forma a con

‘ Resulta mas que probabie que los delincuentes denominados ueran

| adeptos a cierto tipo de practicas o pertenecendcieran algun tipo de SECTA
RELIGIOSA PERSEVERA, en forma terca, de las cuales en sus malas practicas
que atentan contra la salud fisica, mental y social de sus adeptos y de la sociedad
en general, por nombrar tan solo un ejemplo de una de ellas la denominada.
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elementos constituyentes de una religién:

1) Poseen en todas sus sedes templos o en su

construidos con detalles arquitectonicos especifigbs justificados éstos por razones

esotéricas, cabalisticas, religiosas (indicio 1)

; que resquarda la entrada principal al fin. en
Rip ellos ejecutan diversas practicas religiosas muy # i-géneris, ejs.:
o
misas, llamadas por . ellost "ceremonias cosmicas"
casamientos, - a su estilo.
bautismos

AT . Kk . £ar
) fsi"“ﬂ’j iniciaciones secretas que convierten al nuevojagiepto en una pieza roboética de la
: |

| jerarquia_a la que obedecen ciegamente f idolatran _hasta el fetichismo.

5) ostentan cruces equivalentes a los grados.

6) realizan festejos con cierto tipo de copas cere oil'v iales (de plata)

Todo aquello que no concuerda con la filosofia

$ctrina Acuariana es descalificado

a priori con el mote de "profano”. en _gon
ocultas” como la ASTROLOGIA, |

Estudiosos de la materia como lo es el erudito en la fgateria, el sacerdote jesuita

5

=,

religioso y del gnosticismo" 1

la gran fraternidad es un ejemplo de a dénd% puede?l

organizaciones pseudo-religiosas, pseudo—filéﬁficas 0 pseudo-culturales,

estructura piramidal y totalitaria, gue se dedicah a la captacion de adeptos para

en su libro titulado justament "Las Isectas nos invaden" (Ediciones
Paulinas, Caracas, 1978), les dedica el capitulo ;§15 iqué son los acuarios?.
Refiriéndose a ésta, secta expresa, a modo dé conclu;;jén: "la misi6n del acuarius de
legar lo peor del sincretismo

7) El también experto en la materia define: "las sectas destructivas son

explotarlos mediante falsas promesas y técnicas de coercion psicolégica, siempre en

provecho del afan de poder y de lucro de sus lideres."

Ly






era , Y se denominaba bajo ese signo zodiacal. Su hermano

,, SUS sobrinos y , @ quienes apodaban "| i-

"y "; asi como su primo R '.Posteriormente

se integré al grupo | " “re -

n n
i .

término utilizado para referirse a un mfgmbro de la denominada gran

fraternidad universal. (indicio 2) denota la aliébante adiccion que los

integrantes de esta secta tienen por la astroloqid. es asi como la mayoria de

los acuarianos rigen gran parte de sus vidas de acugrgo a la interpretacion que el
ny, gurd o algdn astrélogo de la secta haga de su carta nEt |. de tal manera que esta fe

R Qitgn los astros es ofro instrumento astutamente ut§izhdo por los jerarcas para
W @

N fk/;anipular a los ingenuos discipulos.
3 ~

<% Circunstancias que rodean desde el momento que , arribé a territorio
¥ 2z
DELAF n’i@-ﬁqﬂiano conocié a todos los personajes de desde que

| qusTicha 0s LANAS

£ Acuenooeerwm con ellos, las actividades delictivas con las m%légs la han involucrado y sobre
I\ERA

todo la forma como pudo haber sido inducida, a @ceptar, hasta desarrollar una

compleja relacién con sus igualmente captores, y ei o ser acusada complice de
los delitos que independientemente del testimonio de¢ lag victimas de secuestro. La
ciudadana NO participo en plena facult conciencia, raciocinio y
voluntad. Eventualmente habria que considerar este qaso¥omo el Sindrome 1

< en el que existi6 no exclusivamente un lavado de terefijo en toda la regla> . Asi
mismo. después de estudiar y analizar su personalidad, rhuy probablemente estos
sujetos de manera progresiva fueron induciendo e in Iuso dlante sustancias dificil
de especificar, eventualmente o] y de - delo

i
cual fue victima hasta lograr los objetivos prewsto en una persona muy

sensible a las sugestiones de cualquier tipo como aparentemeﬁ%te lo es ella, sujecion
de la voluntad por excitacién de la emocionalidad, ”;\ie sugeégiones inmorales, un
programa de lavado de cerebro, hasta llegar incluso a una"{hipnosis profunda,
intentaron el efecto de la sugestiéon puramente mental de\un programa de lavado de
cerebro, de un seguimiento doloso y bien estructurado para, aprovechando la
ingenuidad, buena fe y confianza depositada en amistades






4

Inducir a la ciudadana actuar en presunta complicidad, puesto que
esencialmente y ella asi mismo lo entendia, Unicamente y exclusivamente convivia
con los sujetos con los cuales se le viene siguiendo un proceso.

LA FINALIDAD DE TODOS los lideres de secta es actuar sobre las fuerzas

naturales. Se proponen dominar a las personas cd

cosmos y utilizarlas, como una espada, para sus prépios fines. Por definicion, un

|

individuo que intenta servirse de esas fuerzas en bengficio propio, sin un propésito

o a las infinitas fuerzas del

mas elevado, practica la ‘ X

NO SE HA DADO A CONOCER sin embargo es probgble estos individuos, con los
que se vincula a la sefiorita en compjcidad, Ciertamente en algun

’O%momento histérico o etapa de su desarrollo, estudiaran

Sl EO DAR A CONOCER LO SIGUIENTE CON LAS RESERVAS DEL CASO, PUESTO
=IAT Q BXISTE UN INDICIO MEDIANTE EL CUAL APARENTEMENTE

“”&‘E,L «» GENTE VINCULADA A EL MISMO SE ANUNCIA ﬁ EN INTERNET CON O SIN
LswGEUDONIMOS Y OFRECIAN SERVICIOS COMO EL QUE SE ACONTINUACION SE
ANEXA < indicio 3>

visita otra

Bienvenido a mi sitio, donde puedes conseguir ayuda.

Mi nombre es . y puedo ayudarte haciendo uso de la
Desarrollo mis capacidades desde hace unos afios.
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USTICIA - LA NASION

ACUERDOS DEMN
RASALA

JUZGO PERTINENETE MENCIONAR Y ABUNDAR

CATEMACO se encuentra al sur de Veracruz
magia negra y hechizos, ahi existen maestros d
lugar se habla del nahual o personas que se d
existen hierberos y hacen la curacién a base dg
realidad ha dado fama mundial a esa localidad.

Me especializo en la realizacion dej Amarres de Amor,

este tipo de amarres son los indicados para co
tu amado, ya sea que te haya abandonado

simplemente se haya ido. También e}

eguir el Retorno de
por otra persona o
los Amarres de

enamoramiento, para conseguir que la pers§na de la que estas

acerque poco a

enamorado se

También, si estas interesado,

poco

hacia Ti.

Puedes escribeme a:

Atenderé gustoso tu consulta. Realiza tu con§ulta sin ningun tipo de

compromiso, yo estoy aqui

para ayudarte.

Tu mail sera contestado lo antes posible y @remos cuales son las

opciones mas convenientes para ayudarte.

Puedes escribeme a:

Atenderé gustoso tu consulta. Realiza tu con.

compromiso, yo estoy aqui

L

Tu mail sera contestado lo antes posible y
opciones mas convenientes para ayudarte.

1 para

W/ta sin ningun tipo de

ayudarte.

bmos cuales son las

¥ AL RESPECTO::

México) lugar donde practican la
kcurantismo y en la tradicion del
ce Rueden convertirse en animales,
plaas medicinales, y es lo que en

Enclavada en la selva de los Tuxtlas,

esos brujos suelen hacer invocaciones hacen pgntagramas pintados en el suelo con
cal y apagan las luces para encender antorchas, \son rituales presenciados por otros

hechiceros, hacen las llamadas limpies con yerbas\y son creencias que se tienen en

Catemaco.

L5
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En algin momento histérico previo a los hechos conocidos como secuestro de
3y , junto con su hijo. La senorita . En

esencia de un pacto que la ciudadana francgsa no firmé y reside en su eventual
sacrificio al ser injustamente sentenciada a €9 afos de prisién, seguramente fue
sometida previamente a sesiones de hipnosi§i ingestién de sustancias ajenas a su

conocimiento y voluntad. Senalo esto porque

fl mayor peligro de la confabulacion es

que las personas que han_sido hipnotizada$t encuentran muy dificil separar sus

recuerdos reales de los que fueron generadog inediante hipnosis _se ha descrito las

dificultades asociadas a la deshipnotizacion. ifala que algunos sujetos pueden ser

solo parcialmente deshipnotizados y caer lueg 4 sponta'neamente en hipnosis total.

i"’% Un experimento de laboratorio emprendido : hr
%Hypnotized Person Try To Harm Themselv@s Or Others? (Journal Of Abnormal
Z’ ¥ Social Psychology, 1939). el propésito de los; g

I. W. Rowland se publicé en “Hill

perimentos fue probar dos hipétesis:

&  que los pacientes que se encontraran en ed§do hipnético pueden ser inducidos a

LAF’—ERA%CUIQI' acciones que son peligrosas para e; S mismos y que no efectuarian si no

TICIA TE LA NACH

W{JOSDEOStUVIel’an hipnotizados: y que pacientes Bdjo hipnosis pueden ser inducidos a

i

tbnas, que no ejecutarian en su estado

efectuar acciones perjudicales para otras pe

normal.

sujeto receptor | . Asi mismo }' la ciudadana estadounidense

las condiciones de su cautiverio sien’;’p‘ han sido intensamente discutidas y
nunca del todo aclaradas. Considerada la ger‘fui i victima politica de la década de los
setenta, Dos mundos antagdnicos convwlendo eg la psicologia de una bella y joven
rmujer, ya no se proclamaba secuestrada, era un ;Fmembro convencido de la guerrilla.

Sindrome de Estocolmo. Abundando aun mag sobre este caso. es

La combinaciéon de victima y victimario en x:a solo persona bajo el nombre de
también saludada como ese extrafo fallo del sistema. La condenaron a 35 afios de
prisién, pena conmutada luego a 7. El propio Presidente del pais, Jimmy Carter, se

aseguro de que sélo estuviera 22 meses encarcelada.
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En el expediente del caso , 8 encuentra asentado que en 2004 la
se integré a “ y de acuer§o con la declaracion de “¢ " la
ahora sentenciada sembré la discordia, que i§cluso a los hermanos de los

hicieron a un lado y ella se encargaba de decidk los montos de dinero que cobrarian

en los plagios y le sugirié a que no le dijerh al resto de la banda los montos que
cobrarian. El declar6 que el 8 de dic&mbre de 2005, dia de la captura de
Como en é! caso nunca ha podido

expresar toda la verdad, quizas como en el de ni ella misma lo sabe.

Motivo por el cual como en este caso se alegéi todo tipo omision y violaciones del
derecho a un juicio justo  Resultaria import' te dilucidar si la sefiorita

alguna ocasién presencié lo antef descrito, si fue invitada, acudi6

Ilmgla con yerbas o ritual de alguna especie, ergtanto existe una foto de la ciudadana
pkc,\ i
en donde se aprecian de fondo las pirgmides de Teotihuacan y son lugares

?Iamados ceremoniales, ahi suelen practicarse§ este tipo de ceremonias o rituales

misticos, limpias, etc.

s
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Existen muchas sefiales de que las cosas pudieran haber sucedido de tal forma, y
resultaria importante en bien de la verdad histérka de los hechos, conforme vinieran

emergiendo y considerando por supuesto las viol&iones ya conocidas al momento de

su detencién, se apliquen a favor de la ciudadand derechos fundamentales,

alucinaciones que la_ciudadana francesa sequr fente aceptaba por reales, por

sustancias ingeridas y por sugestion que le habl§_ causado una falsificacién de la

/I%
\% memoria, esto muy probablemente en combinaciéf de la sugestion hipnética a la cual
7.3
I’X'!fue inducida en cierto momento (os) histérico (@sk de los hechos y que hasta el
. ¥ momento la ciudadana no recuerda por§ue asi convenia y conviene a sus
¢ captores, dicho de ofra forma y he vé
: LA P JERACH g
sTcA ,swgg@sente escrito también fue secuestrada por &
CUERDOS 0%
AASAR voluntad La presuncion de un proceso penal es

Al mismo tiempo Ademas de constituir el %’nlnl 4

se cometio, o en términos de su imputabilidad g
E

sentenciado. invocar el derecho explicito de la giudadgna se emita una

medida cautelar. La entrevista psicologica personal, el nétodo mas utilizado para
conocer la personalidad, es el medio que propongo y sinv % para obtener un informe
sobre el pasado, presente y previsibles reaccignes futdras de un individuo en
concreto. La mayoria de las entrevistas son {desestrugturadas, pero algunas

emplean una serie de ‘preguntas tipo’ siguiendo Lina secuépcia dada. De manera

tal la seforita pudiera reconocer de existjr tan solo ’algl’m indicio de lo que

con todo lujo de detalle se ha venido manifestando. <ex:§menes toxicologicos>
Suplicando a sus sefiorias en el mas estricto akan de Drotecmén a mi persona

y _familiares, confidencialidad para guardar mi Ment/dad ¥ domicilio_signado
para oir v recibir todo tipo de notificaciones en cuanto a_las més extremas de

las cautelas..

':;1(#
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.aumab" Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal 5
mﬁ&l p,

Por ultimo reconociendo que los derechos esenciales del hombre no nacen del
hecho de ser nacional de determinado estado, sino que tienen como fundamento los
atributos de la persona humana, razén por cual justifican una proteccién
internacional. ? '

Considerando que estos principios han- sido %onsagrados en 'la Carta de la
Organizacién de los Estados Americanos, en IQ Declaracién Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre y en la Declar??gcién Universal de los Derechos
Humanos que han sido reafirmados y desar"}roﬂados en ofros instrumentos
internacionales, tanto de ambito universal como regional;
¥

Convencion Americana Sobre Derechos Humano's suscrita en la Conferencia
Especializada Interamericana sobre Derechos Humx

Con fundamento en la convencién citada anteriormente y.

i,

m«°°ﬁ“"/1 Toda persona tiene derecho a que se respete s4 integridad fisica, psiquica y

moral. i %
Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal : i

1
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguri’?ad personales.
|
3. Nadie puede ser sometido a detenci6n o enc@rcelamia{]to arbitrarios.

]

A USTEDES C. MINISTROS atentamenté pido se sxvan.

; !
UNICO. Tenerme por presentado, en términos del pré\sente ocurso y acordar
de conformidad lo solicitado. | \
PROTESTO LO NECESARIO {
MEXICO DISTRITO EEDERAL A LAFECHA DEL SELLO

b

\
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.:f;;México Distrito Federal a 15 marzo 2012.
S

™, SENORES MINISTROS DE LA ;

o H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANAClON

o PRESENTES.

e

i
\‘. :
N
f}«r\wu""‘

. SL 2 ’*”"‘“‘ Me permito expresar como mexicano y co abogado (con cédula profesional niimero
e de fecha ), rpi puntos de vista respecto del proyecto
elaborado por el ministro Arturo Zaldivar:Lelo de Larrea, por el que se pretende
liberar a la ciudadana absolviéndola de los delitos de
secuestro y otros por los que se encuentra s‘gntenciada, en razén de que como se
establece en dicho proyecto, le fue violada su Q?rantia del “debido proceso legal’.
. %

El proyecto del ministro Zaldivar parte de la prémisa de que no esta a discusion la
culpabilidad o inocencia de la ciudadana , sino que lo que
se encuentra a discusion, es si le fueron respeta&as sus garantias constitucionales,
especialmente la de "debido proceso Iegal" la cual'consiste en el estricto apego a la
ley en el desarrollo tanto de la averiguacion previa como del juicio, de lo que se
desprenden las siguientes consideracionesf

Desde una postura meramente garantlsta’* es decir aquella que pone por sobre
cualquier consideracion juridica el respeto \rrestrlcto a las garantias individuales,
postura con la que estoy de acuerdo, es efectivamente nuestro sistema
constitucional y nuestra sistema de control constitucional practicado a través del
Juicio mparo, se basan primordialmente en el respeto a las garantias
itueionales del gobernado; ahora bien, el hecho de que exista la garantia del
ido proceso legal”, obedece a la estimacion de que no siempre se observa el
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mencionado "debido proceso legal”, lo cual indudablemente es indebido, como
también es indebido dar a esta garantle un alcance tan desproporcionado que
trasciende a afectar las garantias de otros igualmente involucrados en el proceso
como son las victimas y en este caso a todos los mexicanos, las garantias de las
victimas fundamentalmente se encuentran contenidas en el articulo 20
constitucional, el cual es de la misma Jerarqma del 14 constitucional donde se
encuentra la mencionada garantia de "debldo proceso legal', de esta manera
tenemos que la garantia del "debido proi;eso legal", cuando es violada trae como
consecuencia que se anule el procedlmlgnto pero no siempre la violacion a la
garantia de "debido proceso legal", debe féner como consecuencia la anulacion del
proceso, sino solamente cuando tal violgcion o violaciones hayan trascendido al
resultado del juicio y asi lo ha sostenido sa H. Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, de esta manera lo que el proyectd debe examinar a partir de la premisa de
que se viold la garantia de "debido procegpo legal”, es si las violaciones cometidas,
trascendieron al resultado del fallo, consgtuentemente no todas las violaciones al
principio de "debido proceso legal", llevan

N

bt

funa anulacién del proceso.
! f
r No debemos olvidar que el derecho ante odo es un elemento que hace posible la
ww. = T convivencia social y por lo tanto, debe obe ?cer dentro de los principios de la justicia
a lo que la sociedad demanda y en esto €stamos elevando un poco mas el debate,

ya no se trata de establecer si las garantiag individuales de la sefiora fueron

0 no violadas, creo que de eso no hay duda, de lo que se trata es de establecer si la
consecuencia absolutoria que se quiere dargen el proyecto del ministro Zaldivar a las

violaciones cometidas en su perjuicio, es lo fue la justicia mas que el derecho, deben

hacer en este caso, no es posible imagingf que la reparacion constitucional de las
violaciones a las garantias de la sefiora la tornen en inocente o impune,

después de que como lo dice el ministro Zfldlvar ‘esta comprobada su culpabilidad”

a mi parecer esto es demasiado grave para la sociedad, para la justicia y para el

derecho". .

-

i

i i

La conducta violatoria de las garantias de la;sefiora es algo que se debe
sancionar y se debe castigar a quienes Ias hayan cometido, con todo el rigor de la ley
como dicen los periodistas, ya sea con rnUItas indemnizaciones, inhabilitacién para
desempefiar cargos publicos, sujecién a iproceso en caso de que tales violaciones
impliquen un delito etcétera, "pero de ninghna manera absolver o declarar inocente o
impune a quien comete un delito". IS

La consecguencia social que puede tener ld¢absolucion de la sefiora a mi
parecer’es’mas grave de lo que hasta ahora se ha dicho, tanto por especialistas
copmo-€n los medios de comunicacion, es indudable que acertada o equivocada la
politica de combate a la delincuencia organizada emprendida por el actual gobierno,
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3 e e

ha resultado en un numero aproximadq .de 70.000 muertos; la delincuencia
organizada no sélo es el narcotrafico, la delincuencia .qrganizada también es el
secuestro, del que particip6é la sefiora ' también es la extorsion en lo que
también particip6 la sefiora por lo tanto su aprehensién y sujecién a proceso,
fue parte del combate a esta delincuencia ‘organizada Por cuya causa el pais se
encuentre ensangrentado, por lo que %bergrla '}an ?rSMJéZSNe se violaron sus
derechos, en lugar de castigar a quienes le viblaron esos derechos, es privar de toda
razén las 70.000 muertes que esta fucha ha si‘fnificado para México.

Es en este ultimo tenor, es en el que me;rebelo contra la sola posibilidad ya

realizada, de que un ministro de la Suprema’ Sorte de Justicia de la Nacion, por un

prurito mal entendido a mi juicio, de apego al derecho, este faltando al mas elemental

sentido de justicia, que es "que quien delinqu¢ debe ser castigado” y me refiero a la
l sefiora y a quienes le violaron sus gagantias, pero no a la sociedad a la que
se le esta castigando con la impunidad que se¥pretende para la sefiora

_—wadtthalmente, me permito recordar uno de los per?\lgamientos contenidos en el decalogo

"““ﬁ“.‘f"w;.su;:aa abogado, atribuido al jurista Eduardo J. Co_‘uf"qre:

RS 4
| LUCHA: A

TU DEBER ES LUCHAR POR EL DERECHO; ¢

PERO EL DiA EN QUE ENCUENTRES EN':‘CON,FLICTO EL DERECHO CON LA

JUSTICIA, : '

LUCHA POR LA JUSTICIA

AL DEL

Atentamente

LW(



016184

BIAN1S PM 2 03

OriCiNk D
JHpitieLY o

2:‘.‘3—‘ e [P P2vavY ads ew (j) /—:,.,/'0_(

Cac Cedie Lel £2. 5000

”

Con

SRTE DE

,
L o

NCIADELAH

SUPRERIAC

UK

x2Mw0 18 PR 2 36



’¢ ’

@ P RESENTES.

JSTICIA DE LA KA
L\CUERQOS DELA/

v SAB.

4
- T T o 2

A‘V‘W,w
T

rwn

) NEPERR TR RS

Mék ICdg Distrito Federal a 15 marzo 2012.
SENORES MINISTROS DE LA i
H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIC)N.

i K
Me permito expresar como mexicano y como ablogado (con cédula profesional niimero

de fecha ), mis pu nt?s de vista respecto del proyecto
elaborado por el ministro Arturo Zaldivar Lelo bq Larrea, por el que se pretende

liberar a la ciudadana i absolviéndola de los delitos de
secuestro y otros por los que se encuentra sentériciada, en razon de gue como se
establece en dicho proyecto, le fue violada su gar.

tia del “debido proceso legal’.

El proyecto del ministro parte de la premia de que no esta a discusion la
culpabilidad o inocencia de la ciudadana sino que lo que
se encuentra a discusioén, es si le fueron respetadé us garantias constitucionales,
especialmente la de "debido proceso legal", la cual 3pnsiste en el estricto apego a la
ley en el desarrollo tanto de la averiguacion pre\lla%pomo del juicio, de lo que se
desprenden las siguientes consideraciones: $

3
4

Desde una postura meramente garantista, es décw aquella que pone por sobre
cualquier consideracion juridica el respeto wrestj’tcto al las garantias individuales,
postura con la que estoy de acuerdo, pue efectlvamente nuestro sistema

constitucional y nuestra sistema de control conftitucional practicado a través del
Juici

uicio d mparo, se basan primordialmente\en el respeto a las garantias
consiitlicionales del gobernado; ahora bien, el hecko de que exista la garantia del

ido proceso legal’, obedece a la estimacion de que no siempre se observa el
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mencionado "debido proceso legal', lo cual indudablemente es indebido, como
también es indebido dar a esta garantia §un alcance tan desproporcionado que
trasciende a afectar las garantias de otros%igualmente involucrados en el proceso
como son las victimas y en este caso a todos los mexicanos, las garantias de las
victimas fundamentalmente se encuentr n contenidas en el articulo 20
constitucional, el cual es de la misma jengafwa del 14 constitucional donde se
encuentra la mencionada garantia de "déb o proceso legal", de esta manera
tenemos que la garantia del "debido proce%o% legal", cuando es violada trae como
consecuencia que se anule el procedimiefjtn% pero no siempre la violacién a la
garantia de "debido proceso legal", debe tenet como consecuencia la anulacidn del
proceso, sino solamente cuando tal wolacu;)rf o violaciones hayan trascendido al
resultado del juicio y asi lo ha sostenido esa EH. Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de esta manera lo que el proyecto debe examinar a partir de la premisa de
que se violé la garantia de "debido proceso jeyal", es si las violaciones cometidas,
trascendieron al resultado del fallo, consecus ntemente no todas las violaciones al

T %
NN principio de "debido proceso legal”, llevan a un?anmamon del proceso.
: { %

~ No debemos olvidar que el derecho ante tod s un elemento que hace posible la
}-,,_«/:.W - convivencia social y por lo tanto, debe obedecrﬁidentro de los principios de la justicia
’ . a lo que la sociedad demanda y en esto estamigs elevando un poco mas el debate,

12 rEoRRACEN . .
: ,Aiww&a ya no se trata de establecer si las garantias indviduales de Ia sefiora fueron

9;:}3’”" o no violadas, creo que de eso no hay duda, d ]1‘0 gue se trata es de establecer si la
! consecuencia absolutoria que se quiere dar en &} proyecto del ministro Zaldivar a las

! violaciones cometidas en su perjuicio, es lo que I i justicia mas que el derecho, deben
hacer en este caso, no es posible imaginar quejla reparacién constitucional de las
violaciones a las garantias de la sefiora la tornen en inocente o impune,
después de que como lo dice el ministro Zaldivak “esta comprobada su culpabilidad"

a mi parecer esto es demasiado grave para la _>oc|edad para la justicia y para el
derecho". w

S
%

La conducta violatoria de las garantias de la sefiora es algo que se debe
: sancionar y se debe castigar a quienes las hayan :ometid‘o, con todo el rigor de la ley
como dicen los periodistas, ya sea con multas, ildemnizaciones, inhabilitacién para
‘ desempefiar cargos publicos, sujecion a procesa en cas so de que tales violaciones
impliquen un delito etcétera, "pero de ninguna mar;e'a absolver o declarar inocente o
impune a quien comete un delito". p

ncia social que puede tener la absolucién de la sefiora a mi
mas grave de lo que hasta ahora se ha dicho, tanto por especialistas
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ha resultado en un nGmero aproximado 70.000 muertos; la delincuencia
organizada no sélo es el narcotréfico, la démcuenma organizada también es el
secuestro, del que particip6 la sefora también es la extorsién en lo que
también particip6 la sefiora por lo tant su aprehensién y sujecién a proceso,
fue parte del combate a esta delincuencia or amzada por cuya causa el pais se
encuentre ensangrentado, por lo que liberarla en razén de que se violaron sus
derechos, en lugar de castigar a quienes le violaron esos derechos, es privar de toda
razén las 70.000 muertes que esta lucha ha s:ggnﬂcado para México.

Es en este ultimo tenor, es en el que me } ebelo contra la sola posibilidad ya
realizada, de que un ministro de la Suprema (f rte de Justicia de la Nacion, por un
prurito mal entendido a mi juicio, de apego al deifecho este faltando al mas elemental
sentido de justicia, que es "que quien delmquef flebe ser castigado” y me refiero a la
sefora y a quienes le violaron sus garia tias, pero no a la sociedad a la que
se le esta castigando con la impunidad que se prgtende para la sefiora
St
No debemos olvidar que nuestra Suprema Coéte%es de Justicia, lo que significa que

it Ay
o &

w3 30{;

o

o la Justicia, es el valor primordial que se debe é,lcanzar con sus resoluciones.

= ! {

w2 : : Cod . .
- Finalmente, me permito recordar uno de los pensaimientos contenidos en el decalogo

":DF mmm del abogado, atribuido al jurista Eduardo J. Co@turé:

27008 QE LA

AR oA

. LUCHA: P
' TU DEBER ES LUCHAR POR EL DERECHO; © !
' PERO EL DIA EN QUE ENCUENTRES EN com%ucm EL DERECHO CON LA
JUSTICIA, ;
LUCHA POR LA JUSTICIA ;

Atentamente
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JUSTKOA Y LIBERTAD i lf
- HONORABLE PLENO DE LA PRIMERA SALA *
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA ; »

DE LOS ESTADOS UNIDO3 MEXICANDS

Los integrantes del Cclagio

Asociacién Civil, teniendo en oo 1s§dera‘ck;h la importancia trascendental que
reviste la preeminencia de nuestro estado de 'jerecho y la ineludible obligacion de las
autoridades a las cuales se les ha conferido =l cqmrol y respeto de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de cohsuemr su actuar al estricto respeto de
la legalidad y de las normas que de elia emanar;, consideramos, que en el caso
concreto gque actualmente nos ocina & log ma}acanfs relativo al Amparc Directo en
revisién numero 517/2014 (caso | . 3, es{a H. Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de !a Macidér por niigln moavq debera de pasar por alto, la

A~Z0] 2

00 ALM

20~
//@

&(5"
e

v Y

N

A

o competencia que la ley le otorga, sin invadir esféras jurisdiccionales que no le
()

%?-

R . Ly iz
»w<%Borresponden, ya que tiene el deber juridico de' ci;c:um}isc;r:blr su actuacion a lo que al
oUERUOS e

NIV efecto le impone la lay regismentaria

103 y 137 de fa Constitucion
Politica de ios Estados Unidos Mexicanns, porgue CC!’S‘%WET&W)O" funddndones en la
citada ley, aue esta Primera Sala dnicaments pueds rpsglver en un amparo directo en
revision sobre las decisiones o cuesticnes prop;dmeniag constitucionales, sin poder

comprender ofras dz diversa nzturaleza Esto es, la Supréma Corte de Jusiicia de la

Nacién, exclusivamente debe conocar de aquélios casos v juicios en los cuales los
. .
Tribunales Colegiados hubizzen decidide an amparo dire ctgu sobre dos exclusivas ¢

ﬁv‘ unicas hipotesis:

ri.sﬁ“r

a.- Scbre la sonstitucionalidad de leves federales © ?oc‘a/c:s trafados

internacionales, reglamentcs = irics por el Pre< idente de la

4

Republics de acusrdo con o ade .en & frac(:ién i ael 88

constitucional vy regiar

h2
e

de teves jolwles expedldos por los
gobernadores de los Estas

b.- Cuando establezcan la intarpretasitn directa de un precepto de la

Constitucién,

Todo o anterior tiene su iundamenso en ei @xio contemplado en el texto de!
»‘ articuio 82 fraccion vV de 1z Ley dz Amparo, que a 2 letra dice:
"Articuio 83.- Procede el reciirse e revisidn:

V- Conira las resclucion=s

v materne de amparo directo

pronunciern s Tribunales Tl se Sircudts, cuands decidan






JUSTIAA YLIBERTAD

sobre la constitticionalidac e ,!'eyeg_} federaies locales, ftratados
internacionales, reglamsnios ex;mmcﬁés por el Presidente de la
Republica de azuerdo con la fraccian fidel articulo 89 constitucional y

5

b

reglamentos de leyes locales expadicic s,por los gobernadores de los

Estados, o cuando establezzan !a ynferpretacion directa de un
5

precepto de la Coistitucion.

2

ta'ré, exclusivamente, a la

a 1ente constitucionales,

La materia del recuiso se fi

decision de las cuestiones pro

sin poder comprender otras.”

Siendo de medular importancia la chbes V%’mcia por ese honorable Tribunal de

dniel

Constitucionalidad el Gltime parra®o iranserits

gue limita insoslayable, ineludible,

&n de las cuestiones propiamerite

AF
10
AT anAaON

EWsom/cons’utumcn'aless sin pader comprender otrse, ¢

;S/\u\

,-'MCMnobjetab.e imperativamente su acluar, 2 la gg‘ si
g:\ cnsiderarmos lo esta haciendo en &l
£

P

caso Asimismo ic anterior’ ?mow—r‘ ensusntra fundamento en lo
L

ordenado en e! texto de ios articilos 84 fraccio y 63 de ia Ley de Amparo que a la
letra sefialan:

‘Artictito 84.- Es compstenis fa | . Corte de Justicia para

conover del reciirso de ravis, bsoa siquientes:

Il.- Conira las resoluciones que en eria de amparo directo

pronuncien los Tribunales Colegiados d%--Cirouilo, sigmpre que se

4%

esté en el caso de la fraccidn \V ozl ariiculp P
Comao consecuencia iGgica iuridica ce o a";‘. drior este érgano colegiado debera
de acatar io ordenado en el grticuic 93 x;'
“Cuando se trate de revision te senrencids pﬂinuwwaoao en materia

de amparo directo por Tritunaies !fq/ados aa Circuifo, la Suprema

Coite de Justicia inicamesie rasolvara aobre ia wn stitucionalidad de

la ley, lratado intsrnacional o regz’arrnﬁ*c impi :qnadus 0 sobre ia

interpretacion direcla os wi praceric de Iy t,\,tr,st/twvun Federal, en
ios terminos dei articiio 5‘3.;3' fraccicn ¥ dg Fi ia ley ”
\
\

CONCLUSION: Considaramos los as;.:»ciadﬁs\de este honorable colegic de
abogados, una vez que nos hemns impuesio de! proyecte de resoluciéon del amparo
directo en revision antes sefzlade, r 2 Ministro Arturo Zaldivar Lelo de ia

Rea, disponicie a! piblice en iz o2 ia Supremz Corte de Justicia de la

Nacién, en el cual proponeg o oy Oidanir ke inmediata y absoluta libertad

de la senienciada iue constifuye una franca violacion
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JUSTKIA YLIBERTAD

a las normas esenciales que rigen i recursn del

Lo

sentencia emitida por un tribunal colegiado &n 8l f"”';mite de un amparo directo. Ya que

del mismo en 1o absclutc ss desorands ma-lsﬂlan#,:
que la ley de amparo e impope ¥
libelo; lo que 25 mas. consideramos &
sido juzgados., POR TANTO, ESTA SUPRe
DEBE CONSTRENIRSE AL ANALIS S DE LA \",-Lﬁ;rF

ministro en =: Gltimo parrafe de su prosesn de f:gxe

tr0&: 83 ASlandose a las hipotesis
analézadas; en el cuerpo de este
o hechos inirz procesales que ya han
'E DE JUSTICIA DE LA NACION,
A CONSTITUCIONAL.

;(}Jw

Finalmente es de hacer noter e raya enjel fbsurdo 1a aclaracion hecha por el

SE #RONUNCIA SOBRE LAS

B e i A S

I

=y
~/

2

PRUEBAS Del OTRG DETENIDO: ' , ignorando que se

S :RAC‘éN

SRCe A N‘mm
008 DELA
R aA

ministros, cuadsando a sus Tinas stenw
nuestra direccidn en la Ciudad de (

membrete, asi come al siguisnte coras

trata de un mismo process criminal v con sy
W g continencia de la causa qus rige 2n mat
que se ernitan & 2l rmismo a favor o @ ulirg de

causa penal.

asgvera iar soslaya el principio de

enftl ¥ i2 extensién de las resoluciones

‘)

cgglquisre de los procesadas en esa

Sin cho szunte ous fratar an 12 ¢ espadimcs de ustedes honorables

szlisnc, 20 de marzo de _2012.

ezl Libertdd ;

- s . Y o oY )
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En veinte de marzo de dos rml gioce el Secretario de
Acuerdos da cuenta al Presﬂente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justlma de la Nacién,
con los tres escritos signades bor los promoventes,
recibidos en la Oficina dej CQ‘tlflcacmn Judicial y
Correspondencia de este Ajto ﬂ' ribunal el quince y

dieciséis y veinte del mes en cugso Conste == ==377 —
% 3
‘;% 4 '\ México, Distrito Feder. ai;%veinte de marzo de
J— dos mil doce. - =--------- B -:- --- -@ ------
go;";i#; Agréguense al cuader Ildjﬁ citado al rubro los

de la Federacion, @ans por hechas las

manifestaciones contenidas los escritos de

L 1 agréguese @presente cuader?lo al expedlente
principal del amparo directo en re\/ismn de mérito. - -
ffiquese.----------- -1-%‘- ------------

Asi lo provey6 y firma el MIN%STRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE LARREA Firesudente de la
Primera Sala de la Suprema Corte d‘e Justicia de la

Nacion, ante el Secretario de Acuerdds que autoriza

y da fe, licenciado Heribertg Ré
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fach3, so notifico el afu .
los interesados, Copste,\ .
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Bi8ndo las catorce horas Ae 13 fecha antes
paher compa-

indicada, y en virtud dg
recido los interesados A\Oir ynotificaciones,
se tiene por hecha dicha k§ftificacion por
medio de lista. Doy /
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AMPARO DIRECTO E%EVISION 51712001, / \

Quejosa y Recufrente: v Y
) \‘
r OPINION AMIG}JS CURIAE
COMPETENCIADE LA P 'IMERA SALADE LA
SUPREMA CORTE DE J§ISTICIA DE LA NACION.-

LIMITE CONSTITUCION
ARTICULO _ 107 s(FRACC|ON X.

ICIA DE LA NACION.

H. PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS;
yﬁdadano , Licenciado en , con
4 Cedula Profesional expedida por la Direccic')rgfseneral de Profesiones, con domicilio en

S V17

cg@sel debido respeto a este Alto Tribunal compare .,'[-,'- a fin de presentar una Opinién Amicus Curiae

ﬁ"" eswfamente juridica en relacion al proyecto del MinistroPonente en este amparo directo en revision, Arturo

Vs

ﬁp s»“ Zaldivar Lelo de Larrea, ampliamente difundido a la opi :'c publica con el objeto de que los interesados en

e
seguir este asunto tengan conocimiento de su contemdo‘ada la importancia del caso por sus implicaciones

fen los derechos humanos de la ciudadania en general y‘} B l0s extranjeros que se encuentran nuestro pais,

specto, criterio personal que emito en los términos

¢on el evidente proposito de escuchar puntos de vista al ée

de este escrito: % ‘
g
.- ACLARACIOP& PlgEWA -
%
Esta opinidn constitucional, puramente juridica, no prejuzéa regpecto del fondo del caso, de la inocencia o no
. de la quejosa recurrente, ni mucho menos desconoce sus dereghos humanos que son muy respetables, tanto
mas cuanto que se frata de una persona extranjera, como nueitros paisanos, que en ocasiones padecen la

violacion a sus derechos humanos en el exterior: es la oﬁlmon de un Licenciado en cuyo
interés reside en que en el pais todas las autoridades observen Ia Ley a fin de que las instituciones funcionen
conforme a nuestra Carta Magna, para el bien de todos mteres que explico con mas precision en el
cpmentario final. De acuerdo al criterio que adelante expoé;go debidamente fundamentado en la Constitucion,
eétoy convencido de que esta H. Primera Sala en el :‘amparo directo en revisidén del rubro sélo puede
pronunciarse respecto a cuestiones relativas a la presunt errénea interpretacion directa de la constitucion
reahzada el Séptimo Tribunal Colegiado de en Materia Peny! del Primer Circuito en la sentencia recurrida que
nego el amparo a la quejosa, y que por ello carece de con}betenaa para resolver cuestiones diferentes, de

cualquier naturaleza o gravedad o trascendencia que puedan ser.

l-OPINION.-

En términos del Articulo 107 fraccion IX de la Constitucion, la Suprema Corte no tiene facultades para
resolver en el recurso de revision que se tramita ante esta H. Primera Sala sobre cuestiones diversas a las
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propiamente constitucionales, como erréneamente se propone en el royecto, en que el Ministro Ponente se

refiere a cuestiones de otra indole, como lo son la presunta ilegalidad del acto reclamado en el juicio de

", + amparo directo y las consecuencias que de ello deriva en los cuatrd puntos planteados como resolutivos de!

amparo, todo lo cual surge de un analisis pormenorizado que realizg db hechos y constancias del expediente

del proceso penal, que desde luego nada tienen que ver con un estugliotpropiamente de constitucionalidad.

El texto constitucional en la parte conducente, refiriéndose al req.uro de revision en un juicio de amparo
directo, expresa: ?§
"la materia del recurso se limitara a la decision de IgsLuestiones

El Séptimo Tribunal Colegiado que emitié la sentencia recurrida ds
sobre la cuestion de la legalidad o ilegalidad del acto reclamado, pd¢
.%o, 'directo, en la primera resolucion del juicio, se declar6 competente gara resolverlo, sin que la Suprema Corte

J.,\ 'zi»
E aya ejel'CldO la facultad de atraccion del mismo que le otorga la fracion V del Articulo 107 constitucional para

'&’ no puede ahora desconocerla, tal como se propone en el proyecto /
W \ng“s'lara que la Primera Sala ejerza o haya ejercido esa facultad
UE oS DI
SALA

*fesolucion del Séptimo Tribunal Colegiado por la que se decl

amparo directo origen de la revision, es una resolucién firme que hg puede modificarse por ningun motivo. No

que por su naturaleza intrinseca no son propiamente constituciopale y, por tanto, no pueden ser materia del

recurso de revision, tal como lo previene la fraccion IX del Articul

Ahora bien, por ofra parte, en caso de que exista una cuestiop confi

[ . o I i |
l arrdnea interpretacion directa de un precepto constitucional en que
Colegiado en la sentencia recurrida, lo que procede en ese supuesto &s que esta H. Primera Sala declare

de jurisdiccion, en la que conceda o niegue el amparo de acyerdo a su¥criterio, pero, eso si, siguiendo las

directrices de la cuestion constitucional que deba repararse, en Ips términostque resuelva esta H. Primera Sala.

Por ultimo, si bien es cierto que las encomiables reformas al Arﬁgulo 1° Con titucional imponen la obligacién
genenca del Estado mexicano a que se refiere el proyecto en su be(te final, & de que todas las autoridades
deben adoptar las medidas necesarias para reparar integramente las vtolacmnes cometidas a los derechos

fuxndamentales del gobernado, ello debe ser en la forma que expresamente y snh lugar a duda prescribe ese

articulo, que es: “en los términos que establezca la ley”. En este caso la ley aphcable es la fraccion 1X de!

Articulo 109 Constitucional que establece que en los juicio de amparo directo la materia del recurso de revision
de las sentencias, que es competencia de la Suprema Corte, se limitara a las cuestiones propiamente
cdnstitucionales, sin poder comprender ofras. Asi, esta H. Primera Sala de la Suprema Corte no puede
resolver en el recurso de revision del rubro sobre cuestiones de legalidad, declarando que se violaron los

derechos fundamentales del quejoso, por graves que hayan podido ser las violaciones, sino que Unicamente



P e



rE

5’%

puede pronunciarse respecto de cuestiones constitucjonales, pues de $tra forma ampliaria su competencia a
flimites francamente inconstitucionales, arrogandose en forma arbit

P i

“facultades y competencia que no le
corresponden conforme a la ley, en este caso, en detrimento de las def Séptimo Tribunal Colegiado, que esta

integrado por Magistrados conocedores del Derecho y de la Ley, juz dores de carrera con un preparacion

similar a la de los Ministros de la Suprema Corteﬁ ‘J; 1(.% de Igﬁa[c { “ﬁo con todo respeto.

Ill.- COMENTARIO FINAL.-

[Resultaria paraddjico que la H. Suprema Corte, para reponer las pi

esuntas violaciones cometidas a una
ipersona extranjera en sus derechos fundamentales consagradas en I%Constutucnon lo hiciera violando a su

vez la propia Constitucion, lo cual seria muy comprometido para la

instituciones del pais_ atendlendo al

Ho delito que subyace ef el fondo del
srm) que ofende gravemente a la sociedad mexicana en momentos
«d§§bo§ziada.
7

T dificiles en que la defifcuencia esta
“‘k.;, e ,

nef;tales de la quejosa debe resolverse
rkconfonrneua la ley. Esta H. Suprema Corte no debe festinar la resolu
LAuGs UE LA

qﬂmo‘ 9pntexto nacional e internacional en que ocurre este asunto y al presu

HCOA!
RTE D&

Este asur'bto de las presuntas graves violaciones a los derechos funda
RIADE.

on'?el mismo violando la Constitucion.
PRI
'MEMSA'En caso de que efectivamente existan las presuntas violaciones grages é: los derechos fundamentales de la

quejosa en su momento asi lo determinara el Séptimo Tribunal Colegiado en la nueva sentencia que dicte en
acatamiento de la orden que le llegue a girar esta H. Prim

. Sala, atendiendo a las cuestiones
constitucionales que se le sefialen.

Atentamente. H
éxico; Distrito-Federal, a 20 de marzo dg 2012.

%
{!
y; )

Lic.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Con fundamento en |

25, fraccion |, de la Ley Orgénlcaﬁdl Poder Judicial |
de la Federacién, 4¢ nse Ep“r hechas las
manifestaciones contenidas en el 'as&ito de cuenta. |
| Notifiquese@ ------------ % ----------- L

| Asi lo proveyé y firma el MI letgao ARTURO
L ZALDIVAR ((E} O DE LARREA,; Pre%idente de Ia
Primera Sala de la Suprema Cort’e de JustIC|a de la
Nacié e el Secretario de Acu%rdos que autoriza
y da fymaetnmado Heyil 4
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AMPARO ON-517/2011
EJOSA Y RECURRENTE: |

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

EEERY
- - -

~ e

NS I K
Asunto: Intervencién como Amicus Curiae

México, D.F., 20 de marzo de 2010.

SR. MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
Presidente de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Doctor en , Profesor por oposicicx/

en la Facultad de de la bajo
protesta de decir verdad manifiesto no tener ningun interés personal en el asypfo al rubro citado,
por 1o que mi intervencion solo se funda en un animo puramente cientifico y%n la prevalencia de
los intereses nacionales. ’

Respetuosamente desec atraer la atencién de su Sefioria sobre el
referente objetivo la seniencia " dictada por la Corte Internagfonal de Justicia, ia notificacion
consular prevista en la Convencion de Viena sobre Relaciongé Consulares de 1963, presentza
aigunas notas que han side malinterpretadas por los observadpfes multidisciplinarios:

cho de que utilizando comc

1. No es un derecho humano.? Asi lo reconoci/é/’i
desechando las opiniones consultivas de ifist
spretendido dar el caracter de jus cogens, gin tgher el espectro competencial suficiente para
interpretar una convencion universal, cefo |& que se comenta
“Ni los términos de la Convencion nj$u objfeto y fin permiten pensar que "sin retardo"” deba
entenderse como ”mmediatament,e%es iés del arresto o antes dei interrogatorio”. °
La notificacién consular es ;?(derec 0 interestatal. Los ciudadanos en o individual no
tienen interés juridico para invocar lg’deficiencia en la notificacion, sino que dado que es un
derecho exclusivo del Estado, solg’a este le corresponde invocar cualquier reparacion bajo
aste titulo. E otras palabras solo ai
Gobierno de puede doferse como afectado ante Ias instancias respectivas 4

propia Corte Internacional de Justicia.
cias regionales, que incluso le habian

N

Gs

Reitero a usted la seguridad de mi alta consideracion.

. ( ). Judgment, 31 March 2004,
1.C.J. Reports, 2004.
“ Num. “Whether or not the Vienna Convention rights is not a matter that this Court need decide. The Couit

would, however, observe that neither the text nor the object and purpose of the Convention, nor any indication.
in the travaux préparatoires, support the conclusion that Mexico draws from its contention in that regard.”

“For these reasons, Mexico’s fourth and fifth submissions cannot be upheld.” nums. 124 in fine y 125.

* Ad literim, numeral 85 in fins
¢ numerai 153. apartado 6.
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) ,AMEARO DIRECTO EN REVISION 517/2011
» Q M

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

~e e S

[ S ~ -

Asunto: Intervencion como Amicus Curiae

México, D.F.. 20 de marzo de 2010.

SR. MINISTRO JOSE RAMON COSSiO DiAZ
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Doctor en , Profesor por oposicién de
en la Facuitad de dela =~ ! bajo
protesta de decir verdad manifiesto no tener ningun interés personal en el asunto al rubro citado,
por lo que mi intervencion soélo se funda en un animo puramente cientifico y en la prevalencia de
los intereses nacionales.

interpretar una convencion universal, como la gue se comenjé.
2. “Nilos términos de la Convencion ni su objeto y fin permig€n pensar que "sin retardo” deba

a notificacion, sino que dado que es un
derecho exclusivo del Estado, solo a este le ponde invocar cualquier reparacion baje
este titulo. En palabras solo ei
Gobierno de Francia puede dolerse comarafeétado ante las instancias respectivas *

és interpretada i.e. instaurada como una instancia

bo agregar, gue si la notificacion copsular
B a nacionalidad distinta de la mexicana, (practica que

nal y exclusiva para los detenidog’con

d Gonsuetudinario, respecto de la (igualdad de los nacionales y extranjeros ante las instancias
jurisdiccionales.

Reitero a usted la seguridad de mi &lta consideracion.

' cfr. ). Judgment, 31 March 2004,
.C.J. Reports, 2004.
2 Num. “Whether or not the Vienna Convention rights is not a matter that this Court need decide. The Court

would, however, observe that neither the text nor the object and purpose of the Convention, nor any indication,
in the travaux préparatoires, support the conclusion that Mexico draws from its contention in that regard.”

“For these reasons, Mexico's fourth and fifth submissions cannot be upheld.” nums. 124 in fine y 125.

* Ad literim, numeral 85 in fine.
¢ numeral 153, apartado 6.
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AMPARO N
QUEJOSA Y RECURRENTE: F

Pr|mera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacion

o

[ [N

Asunto: Intervencion como Amicus Curiae

Mexico, D.F., 20 de marzo de 2010.

SR. MINISTRO GUILLERMO I. ORTiZ MAYAGOITIA
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Doctor en Profesor por oposicién de |
en la Facultad de de la bajo
protesta de decir verdad manifiesto no tener ningln interés personal en el asunto al rubro citado,
por lo que mi intervencion soélo se funda en un animo puramente cientifico y en la prevalencia de
los intereses nacionales.

Respetuosamente deseo atraer la atencion de su Seforia sobre el hecho de que d zando como
referente objetivo la sentencia dictada por la Corte Internacional de Jusji€iz! la notificacion
consular prevista en la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulargg” dé 1963, presenta
algunas notas que han sido malinterpretadas por los observadores multidisefb

1. No es un derecho humano.” Asi lo reconocio la propia Copé Aternacional de Justicia,
desechando las opiniones consultivas de instancias regigfiafes, que incluso le habian
pretendido dar el caracter de jus cogens, sin tener el esp © competencial suficiente para
interpretar una convencidn universal, como la que se cpfr enta,

2. “Nilos términos de la Convencion ni su objeto y fin péfmiten pensar que "sin retardo” deba
entenderse como "inmediatamente después del argésto o antes del interrogatorio”. ®

3. La notificacion consular es un derecho interesfétal. Los ciudadanos en lo individual nc
tienen interés juridico para invocar la deficien en la notificacion, sino que dado que es un

Corresponde invocar cualquier reparacion bajc

palabras solc el

nto no sélo en el derecho internacional, sino en el derecho
¢rar la Doctrina Calvo, afirmada en el derecho interamericano
consuetudmano respecto de( la fgualdad de los nacionales y extranjeros ante las instancias

ciertamente no encuentra sus

Reitero a usted la seguridad d¢ mi alta consideracion.

tcrr ( ), Judgment, 31 March 2004,
1.C.J. Reports, 2004.

2 Num. “Whether or not the Vienna Convention rights is not a matter that this Court need decide. The Court
would, however, observe that neither the text nor the object and purpose of the Convention, nor any indication,
in the travaux préparatoires, support the conclusion that Mexico draws from its contention in that regard.”

“For these reasons, Mexico’s fourth and fifth submissions cannot be upheld.” nums. 124 in fine y 125.

® Ad literim, . numeral 85 in fine.
numeral 153, apartado 6.
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AMPARO DIRECTO_EN.REVISION 517/2011
QUEJOSA Y RECURRENTE:

ey’

Frimera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

o Asunto: Intervencion como Amicus Curiae

- . A~ e -

México, D.F., 20 de marzo de 2010.

SR. MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Doctor en Profesor por oposicion de
en la Facultad de de la . bajo
protesta de decir verdad manifiesto no tener ningun interés personal en el asunto al rubro citado,
por lo que mi intervencién sélo se funda en un animo puramente cientifico y en la prevalencia de
los intereses nacionales.

’ Respetuosamente deseo atraer la atencién de su Sefioria sobre el hecho de que utilizafigg’como
referente objetivo la sentencia ! dictada por la Corte Internacional de JusticigAa pétificacion
consular prevista en la Convencion de Viena sobre Relaciones Consulares ge 1963, presenta

2. “Nilos términos de la Convencién ni su objeto y fin peppiten pensar que "sin retardo” deba
entenderse como "inmediatamente después del arr antes del interrogatorio”.

3. La notificacién consular es un derecho interest " Los ciudadanos en lo individual no
tienen interés juridico para invocar la deficienciggn la notificacion, sino que dado gue es un
derecho exclusivo del Estado, solo a este le gdrresponde invocar cualquier reparacion bajc

este titulo. En offas palabras solo el

Gobierno de Francia puede dolerse co fectado ante las instancias respectivas."

a3  Debo agregar, que si la notificacion congifar es interpretada ie. instaurada como una instancia
S Ladicional y exclusiva para los detenidos/gh una nacionalidad distinta de la mexicana, {practica que
iiertamente no encuentra sustento A sélo en el derecho internacional, sino en el derecho
cemparado), se terminaria por vuInr la Doctrina Calvo, afirmada en el derecho interamericano
" _"'gsuetudinario, respecto de ia iglialdad de los nacionales y exiranjeros ante las instancias
iccionales.

a

eitero a usted la seguridad de mi alta consideracion.

e ' cfr. . Judgment, 31 March 2004,
1.C.J. Reports, 2004.
2 Num. “Whether or not the Vienna Convention rights is not a matter that this Court need decide. The Court

would, however, observe that neither the text nor the object and purpose of the Convention, nor any indication,
in the travaux préparatoires, support the conclusion that Mexico draws from its contention in that regard.”

“For these reasons, Mexico’s fourth and fifth submissions cannot be upheld.” nums. 124 in fine y 125.

* Ad literim, . numeral 85 in fine.
numeral 153, apartado 6.
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AMPARO DIRECTO EN REMISION 517/2011 .

, QUEJOSA Y RECURRENTE: |
Primera Sala de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ORI ER SRSt M

Asunto: Intervencion como Amicus Curige

Meéxico, D.F., 20 de marzo de 2010.

SRA. MINISTRA OLGA MARIA DEL CARMEN SANCHEZ CORDERO
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Doctor en Profesor por oposicion de
en la Facultad de de la bajo
protesta de decir verdad manifiesto no tener ningun nteres personal en el asunto al rubro citado,
por lo que mi intervencién so6lo se funda en un animo puramente cientifico y en la prevalencia de
" los intereses nacionales.

1. No es un derecho humano.’ Asi lo reconocio la propia Corte jrterna€ional de Justicia,
desechando las opiniones consultivas de instancias regiong gle incluso le habian

3. La notificacién consular es un derecho interestat os ciudadanos en lo individual no
-». tienen interés juridico para invocar la deficiencia gffa notificacion. sino que dado que es un
derecho exclusivo del Estado, solo a este le cg sponde invocar cualquier reparacion bajo
B, este titulo. En P palabras solo el
w\wn‘,_J Gobierno de Francia puede dolerse come afeltado ante las instancias respectlvas
v
!

> /interpretada i.e. instaurada como una instancia
; adiq%onal y exclusiva para los detenidgs con unafiacionalidad distinta de la mexicana, (practica que
icierfamente no encuentra sustentg no solo £n el derecho internacional, sino en el derecho

‘ ey @ado) se terminaria por vulferar la Doltrina Calvo, afirmada en el derecho interamericano
' -COf tudinario, respecto de la igualdad de los nacionales y extranjeros ante las instancias
jurisgticcionales.

4
“'Reitero a usted la seguridad de mi alta cgnsideracion.

» * cfr. Judgment, 31 March 2004,
[.C.J. Reports, 2004.
2 Num. “Whether or not the Vienna Convention rights is not a matter that this Court need decide. The Court

would, however, observe that neither the text nor the object and purpose of the Convention, nor any indication,
in the travaux préparatoires, support the conclusion that Mexico draws from its contention in that regard.”

“For these reasons, Mexico's fourth and fifth submissions cannot be upheld.” nums. 124 in fine y 125.

* Ad literim, , numeral 85 in fine.
4 numeral 153, apartado 6.
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PODER JUDI
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W’“\ //

AL DE LA FEDERACION

SUPREMA COR'R DE JUSTICIA DE LA NACION

Ye

PROM: AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

En veintidés de marzo de dos mil doce, el Secretario
de Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
con cinco escritos signados por el promovente y
copia de uno {ue carece de firma, con nimero de
registro 016603, recibidos en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal el veinte y veintiuno del mes en curso.
CoNnste. - - == =mcmmme e =

promovente yda o@in firma, con numero de
registro 046603, gn calidad de amicus curiae. - - - - -
@ato en lo dispuesto por el articulo

25 (fraccié | ,de la Ley Organica del Poder Judicial

En cumplimiento al proveido del veintiuno del
mes en curso, enviense los presentes autos a la

Ministra Ponente. - - - -----------cw-cmmoon-

549
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Notifiquese.

AMPARp DIRECTO EN
REVISION 517/2011.
.2.

Asi lo provey6 y firma el MINISTRO ARTURO

ZALDIVAR LELO DE LARREA, Presidente de la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, ante el Secretario de Acuerdos que autoriza

y da fe, licenciado Heriberto Pérezk R

LSJ.

Siendo las catorce horas de la fecha antes
{ndicada, y en virtud ja no taber rgmpa--
yecido los interesado i r;oti*[':'a({,xones,
ge tiene por hecha °a\' otificacion por
medio de lista. Doy "

).a



S e tA N0 es la excepcién, todavia
* “bresunto culpable” en donde también|la policia ministerial ocupa un lugar

C. MINISTRA OLGA SANCHEZ CORDERO.
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
PRESENTE.

" ; anos
unciado al rubro para oir citas y
las siguientes disertaciones:

de edad, profesionista con domicilio en el
notificaciones, respetuosamente dirige a ust

Desde mucho tiempp/atras habia venido observando la
incultura que priva ya en los comunicadgres, eventuaimente licenciados en
ciencias de la comunicacién que tratandg/de sobresalir en la mayoria de los
casos, se deslenguan hasta cometer fberraciones contra moral, buenas
costumbres y el derecho.

En los medios radiofonicos ya se dejan escuchar con

El caso que se ventila ain y que concierne a la sefiora

isten las peliculas del caso titulado

preponderante en la fabricacion de deKncuentes, por .gjemplo: Cuando un
quejoso no se ubica en tiempo, espacioly lugar o cuando no reconoce a su
victimario, el policia judicial designado en| el caso detiene a‘alguien y presiona
bajo amenazas de voltearle el asunto al quéjoso si no dice qtle el detenido es el
responsable de tal o cual hecho delictivp cometido en su agravio; esto es
cotidiano en los ministerios publicos del Distrito Federal, tal como lo vivi en
carne propia.

Los periodistas que cubren la nota roja duplican la
situacion y nadie les ha dado un escarmiento legal por lo menos; es por ello que
veo una sobresaliente razén en el proyecto del Excelentisimo Ministro Saldivar
que revierte la sentencia impuesta a la sefiora y, considero que DEBE
DEJARSELE EN LIBERTAD, para escarmiento y escuela de los periodistas y
aprendices de ministerios publicos; para que al menos se dediquen a leer los

542
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elementales libros de derecho, para:ng seguir - oqéetiendo arrebatos que

perjudican la buena imagen de la justicia en México y el honor que le deben a la

universidad que les expidié el titulo.

Algunas persanas-han-smitigocopiniones contrarias,
como la de la sefiora ; pero descbnocen las picardias que se
cometen en los ministerios publicos en el afan de integrar en 48 horas una
indagatoria; algunas otras lo hacen por razones politicas.

Por lo anterior, como meixicano consciente y amante
de mi pais, de la manera mas atenta solicito:

PRIMERO.- Se consi
proyecto de dictamen del Ministro Saldivar y,

re mi opinion a favor del

SEGUNDO.- Sin promover la reposicion del
procedimiento que se iniciaria desde el Minfisterio Publico, se determine la
libertad inmediata e incondicional de la sefior: por todos los vicios que
contiene el procedimiento desde su detencion.

Quedo infinita te agradecido por la inmerecida
atencion que se sirva dispensar a esta mi intrgmision.

ATENTAMENT
E\ ~~ “1 marzo del 2012
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INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL
REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES
CREDENCIAL PARA VOTAR

EDAD
| SEXO

| bomcuo

i ) AR DE REGISTRO
JAVE DEELECTOR |

ESTAD0 T DISTAITO :
MUNCIPO LocALDAD SECCION 4 )

44

ESTE DOCUMENTO ES INTRANSFERIBLE,

NO ES VALIDO St PRESENTA TACHA-
DURAS O ENMENDADURAS. .
h
EL TIULAR ESTA GBLIGADO A NOT- s
CAMBIO DE DOMCILIO EN
OUE ESTE

FICAR EL
LOS 30 DIAS SIGUIENTES A
OCURRA. MANUEL LOPEZ BERNAL
SECRETARIO EJECUTVO DEL
“TUTO FEDERAL ELECTORAL

LOCALES.
RERUROE O[] 12 13] 14] 15[ 18] 07 Tl
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORT’k DE JUSTICIA DE LA NACION

»

PROMOCION: AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

En nueve de abril de dos mil doce, el Secretario de
Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
con el escrito signado por el promovente, recibido en
la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia el veintinueve de marzo del afio en
curso. Conste.

Con fundamentof en lo gdispuesto por el articulo
25, fraccion |, de la Ley Orgé%za del Poder Judicial
de la Federacion, i reconocerle personalidad
alguna, ténganse p r@g
contenidas en el
Devuélvan@
Sanchez Cgrdero de (Garcia Villegas. -----------
Cum;@
Asi lo proveyo y f|rma el MINISTRO ARTURO
ZALDWR LELO DE LARREA, Presidente de la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, ante el Secretario de Acuerdos que autoriza

y da fe, licenciado Heribego.Raiag mm----=-

chas las manifestaciones |

545
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?_O:SiWTL FEVTA.P?ER‘A?SI: SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA
SRS CORIE DF FISTICEA 26 1A RACHG DIRECCION GENERAL DE COMUNICACION Y VINCULACION SOCIAL

Oficio DGCVS/UE/0849/2012
México, D. F., abril 3 de 2012

Licenciado

'Heriberto Pérez Reyes

Secretario de Acuerdos de la Primera Sala
Presente

Con fundamento en los articulos 28, 29, 30 y demas relativog dél Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para fa #plicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, asi corfo ¢n los articulos 134, 135, 136 y 137 del Acuerdo
General de la Comisién para la Transparencia, Acceso a/la INformacion Publica Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, del nueve de julio de dos mil ocho, relativo a
los 6rganos y procedimientos para tutelar en el bifo de este Tribunal los derechos de acceso a la
'sonales garantizados en el articulo 6o. constitucional,
y con la finalidad de dar respuesta a la solicitud pregentada por _ ,el29de
marzo del afo en curso, mediante el Sistema de des de Acceso a la Informacion, tramitada bajo el Folio
~T Tttt T T solicito a Usted, de la manera phas atenta, en mi calidad de Titular de la Unidad de Enlace, se
que a continuacion se transcribe, tal y como lo manifesto

documento electrénico, ésta podra ser enviada mediante
comunicacion electronica a la siguiente flireccigh: unidadenlace@mail.scin.gob.mx.

due-la igfformacioén no se encuentre disponible en documento electrénico,
0 . 4 . e
me permito requerir el célculo def/su cogto, conforme a las tarifas aprobadas por la Comisién para la

Transparencia, Acceso a la InformaCign Pl

Ho esta clasificacién, de conformidad con los articulos 5, 6, 7 y 8 del
cuenta que conforme a lo previsto en el diverso 30 del Reglamento

o omito manifestarle, respetuosamenge, que de conformidad con la normativa ante indicada, 8 area
cargo cuenfa con el plazo de 5 dias haliles para rendir el informe respectivo, el cual se computaﬁ% partir
dia habil sigliente a la notificacion del presente oficio. % =D e

Sin otro paftjcular, le reitero las seguridades de mi atenta consideracién.

Atentarjente

ri
Ly
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s Foff;ﬁ;ﬁfgf‘fgfjoé LIC. JORGE CAMARGO ZURITA.
ot anacige o DIRECTOR GENERAL DE ~ COMUNIC
ROZYINCULIAGION SOCIAL DE LA SUPREM
DE JUSTICIA DE LA NACION.
PRESENTE.

En atencién a su oficio nimero DGZVS/UE/0849/2012, de
fecha tres de abril del afio en curso, relatfo a la solicitud de folio
, presentada mediante ¢f Sistema de Solicitudes

de Acceso a la Informacion, por
OF. NUM. 296. respecto a la informacion
ﬁ expresion de agravios del amparo d|r
indice de esta Primera Sala.

Me permito hacer de su co
en revision citado en el parrafo ¢
momento como reservado; |
supuesto que prevén los art'
Federal de Transparencia y

ohsistente en el escrito de
0 en revision 517/2011 del

poimiento x.e el amparo directo
e gptecede, se clasifica por el
nteer por encuadrar en el
los 14, fraccion 1V, de la Ley
ceso a la Informacion Publica
ercero, del Reglamento de la
le la Nacion y del Consejo de la
B/ Aplicacion de la Ley Federal de
nformacion Publica Gubernamental.
plucion correspondiente, se estara en
informacién solicitada.

v,

Judicatura Federal p
Transparencia y Acceso a s
Una vez que se ﬂc}te la re

posibilidad de propbrcionar

@ México, D. K., a 10 de abril de 2012.

C.C.p. Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.- Presidente de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. Para su conocimiento.
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SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA

t‘oom JUDICIAL DE LA FEDERACION
PREMA CORTE DE IUSTICIA DE LA NACION DIRECCION GENERAL DE COMUNICACION Y VINCULACION SOCIAL.
Oficio DGCVS/UE/1052/2012
Meéxico, D. F., a 26 de abril de 2012.
Licenciado

Heriberto Pérez Reyes
Secretario de Acuerdos de la Primera Sala

Presente

Por instrucciones del Comité de Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de
este Alto Tribunal, remito atentamente a Usted, el texto aprobado de la resolucién dictada en la

.Clasificacion de Informacién '2012-J, debidamente firmada por los miembros de dicho Comité,

derivada de la solicitud presentada por | mediante la cual se

| establece lo siguiente:

“PRIMERO. Se confirma el informe del Secretario de Acueggos de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de conformidad con lo gefialado en la consideracién Il de esta

clasificacién.

SEGUNDO. Se confirma la reserva temporal del escrito de gxpresién de agravios del amparo directo

en revisién 517/2011.”
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Sin otro particular, le reitero las seguridades de mi aten

Atentamijente

L0 24 Wd L2y

|
|

Lic. Mario Alberto Torres Lépez.- Director General de Asuntos Juridicos y Presidente del Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccién de Datos Personales.- Para su conocimiento.

e Minutario D.G.C.V.S
e Arghivo

Jezgh c%

548






PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

-

CLASIFICACIO DE. INFORMACION
2012-J DERIVADA DE LA SOLICITUD

Ik

PRESENTADA POR

{
& Informacion y de Proteccion de DatosPerggnales de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién, correspondiént | veinticinco de abril de dos

mil doce. :(

, la peticionaria, a través del

Sistema de Solicitudes de Accesoja|la Informacion y bajo el folio

requirié en modalidad iel¢ctrénical/via sistema:
“El amparo Directo en Revisién 517/2011”

Coordinador de Enlace para la

P 1#¢ 1 |I. El doce de marzo de dos mil docel e

Transparencia y Acceso a la Infc&r acién, una vez analizada la

naturaleza y contenido de la peticién, determindé prevenir por Unica

'

ocasién al solicitante en los términos siguientes:

“prevéngase por lnica ocasion a I4 peticionaria para que aclare su
solicitud, en el sentido de que, precise el documento que desea
obtener del Amparo Directo en Revision 517/2011 de la Primera Sala,
es decir, el escrito de expresién de agravios, la resolucion definitiva,
la totalidad o alguna de las constancias que lo integran...”

E! Coordinador de Enlace para la 1\\‘ransparencia y Acceso a la

;~ Informaciéon, el veintidés de marzo be dos mil doce, hizo del

. . . \ .
conocimiento de la requirente el citado acuerdo de prevencion.

i
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CLASIFICACION DE INFORMACION 7/2012-J

lil. El veintinueve de marzo de dos mil doce, la requirente desahogé en
la prevencién formulada en el siguiente sentido:

“Lo que requiero es el escrito de expresién de agravios en el amparo
directo en revision 517/2011”

IV. El dos de abril de dos mil doce, el Coordinador de Enlace para la
Transparencia y Acceso a la Informacién, una vez analizada la
naturaleza y contenido de la peticion, de conformidad con los articulos
27 y 31 del REGLAMENTO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA LA APLICACION DE LA LEY
FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL, acordd la apertura del expediente nimero UE-
JI282/2012, para tramitar la solicitud de referencia; asimismo, gi;é’
oficio DGCVS/UE/0849/2012 al Secretario de Acuerdos de la Primef?u\g
Sala solicitandole verificar la disponibilidad de la informaciéir:“}‘sg;f;;’;-

peticionada. ¢ =R UOICIAL DETR TR

» KA CORTE DE SUSTOAR
V. En respuesta, el Secretario de Acuerdos de la Primera Sala, ‘

mediante oficio nimero 296 de diez de abril de dos mil doce, informé:

“...me permito hacer de su conocimiento que el amparo directo en
revision citado en el parrafo que antecede [amparo directo en
revisién 517/2011], se clasifica por el momento como reservado; |[...]
Una vez que se dicte la resolucion correspondiente, se estara en
posibilidad de proporcionar la informacién solicitada...”

V1. El doce de abril de dos mil doce, el titular de la Unidad de Enlace,
una vez recibido el informe del area requerida y debidamente
integrado el expediente UE-J/282/2012, lo remitid a la Secretaria de
Actas y Seguimiento de Acuerdos del Comité, para que fuera turnado
al correspondiente integrante para elaborar el proyecto de resolucion
respectivo, lo que se realizd mediante proveido de dieciséis de abril
del mismo afio al Director General de Asuntos Juridicos; asimismo, en

misma fecha se amplié el plazo para responder la solicitud materia de
2

ey

-



I

A}

L:‘W
%.f\‘@fw

‘4’." CLASIFICACION DE INFORMACION 7/2012-J

%:a:@

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

E LA NACION I

SUPRETM CORTE DE JUSTICIA //”
D

{/
este expediente, tomando en cuenta/Ias cargas de trabajo que

enfrentan las diversas areas relacuona/qllés con el tramite y analisis de

la informacién requerida.

CONSIDERAJCIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Infoﬁrf\ac' y de Proteccion de Datos

Personales es competente en té‘r,r"nin de lo establecido en los
articulos 12 y 15, fracciones | y,’lll el ACUERDO GENERAL DE LA
COMISION PARA LA TRANSPARENCIA,'viKA SO A LA INFORMACION PUBICA
GUBERNAMENTAL Y PROTECCION DE}DA S PERSONALES DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Dé UEVE DE JULIO DE DOS MIL OCHO,
RELATIVO A LOS ORGANOS Y PROCEéfMI OS PARA TUTELAR EN EL AMBITO
DE ESTE TRIBUNAL LOS DERECHOS DE ACCESO A LA INFORMACION, A LA
PRIVACIDAD Y A LA PROTECCION DE DA OS PERSONALES GARANTIZADOS EN
EL ARTICULO 6°. CONSTITUCIONAL, p?r conocer y resolver con plenitud
de jurisdiccién la presente clasif{!Ca ibn de informacién, ya que la

| v
informacién solicitada fue clasificada cpmo temporalmente reservada.

II. Como se advierte de los an{ece ntes de esta resolucién, la
peticionaria solicité via electronica &l esdyito de expresion de agravios
del Amparo Directo en Revision 517/2011 del indice de la Primera
Sala, respecto de lo cual el Secretarlo de Acuerdos de la Primera Sala
inform6é que no es posible entregar la informacién porque en ese
expediente aln no se habia emitido Ia resolucién que pusiera fin y por

ello se trataba de informacién reservada.

En efecto, con motivo de la clasificacion de reserva de la informacion

solicitada, debe considerarse lo dispuesto en el articulo 3, fraccioén VI,

3
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CLASIFICACION DE INFORMACION 7/2012-J

en relacién con el 14, fracciéon IV de la LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, que disponen:

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por: {(...)

VI. Informacion reservada: aquella informaciéon que se encuentra
temporalmente sujeta a alguna de las excepciones previstas en los
articulos 13 y 14 de esta ley; {(...)

Articulo 14. También se considerard como informacién reservada:

(--)

IV. Los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio en tanto no hayan

causado estado; (...)”

Ademas, debe tenerse presente que el REGLAMENTO DE LA SUPREMA

fraccion 1X, 5, 6 y 7, lo siguiente:

“Articulo 2. Ademas de las definiciones contenidas en el articulo 3°
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, para los efectos de este Reglamento, se
entendera por: (...)

IX. Informacién reservada: La que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en los articulos 13 y 14
delaley(...) ,

Articulo 5. Es publica la informacién que tienen bajo su resguardo la
Suprema Corte, el Consejo y los Organos Jurisdiccionales, con las
salvedades establecidas en la Ley.

Articulo 6. Los expedientes de asuntos concluidos del Poder Judicial
de la Federacion podran ser consultados por cualquier persona en
los locales en que se encuentren y en las horas de labores,
cumpliendo con los requisitos que garanticen la integridad de la
documentacion que contienen, los cuales seran fijados por las
respectivas Comisiones de Transparencia.

Articulo 7. Las sentencias ejecutorias y las demas resoluciones
publicas podran consultarse una vez que se emitan y los términos en

- si4A CORTE Dﬁw
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

PODER JU;!CIAL DE LA FEDERACION
'DE LA NACION

que se conceda el acceso a ellas seran determinados, inicialmente,
por los respectivos médulos de acceso.

Tratandose de las resoluciones publicas dictadas cuando ain no se
emite la respectiva sentencia ejecutofia, el médulo de acceso
solicitara a la Suprema Corte, al Co ;/ o o al respectivo Organo
1 Jurisdiccional, una versién elect, 6 a de aquéllas, siendo
obligacion de dicho médulo suprimir sta, los datos sensibles de
las partes y, en su caso, los dema s personales de las partes

() 1/

L Por otro lado, el primer parrafo del a’ clilo 46 del ACUERDO GENERAL DE

LA COMISION PARA LA TRANSPARENCIA ‘A ESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL Y PROTECCION DE/éAT S PERSONALES DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DéL EVE DE JULIO DE DOS MIL OCHO,
RELATIVO A LOS ORGANOS Y PROCEf.}‘IMIE TOS PARA TUTELAR EN EL AMBITO
DE ESTE TRIBUNAL LOS DERECHO# DE ACCESO A LA INFORMACION, A LA

/
PRIVACIDAD Y A LA PROTECCION DE DATQS PERSONALES GARANTIZADOS EN

!

EL ARTICULO 60. CONSTITUCIONALLI dispope:

“Articulo 46. La documentacién que se genere por los érganos de la
Suprema Corte o que se aporte por terceros dentro de cualquier
procedimiento jurisdiccional, investigatorio, de responsabilidad
administrativa o de adjudicacion de cbntrataciones, estara reservada
temporalmente hasta en tantd se emita Ya determinacién que les ponga
fin, en virtud de la cual, ante é':ualquier licitud de acceso se resolvera
sobre su naturaleza publica,: confidencial o reservada. Tratandose de
expedientes judiciales, la claiificacién sa realizara de conformidad con
lo previsto en los articulos 6, 7 y 8 del Reglamento (... )”
i

De la interpretacion sistemé;tica de los, preceptos transcritos, se
advierte que la regla generali prevista por\la normativa aplicable en
materia de acceso a la infor%nacién bajo resguardo de la Suprema
Corte de Justicia de la Na%:i()n, es que debe clasificarse como

informacion reservada aquélia icontenida en los expedientes judiciales
i

:ﬁ en tanto no hayan causado éstado y, en ese tenor, el reglamento
invocado especifica que el analisis sobre la naturaleza publica,

reservada o confidencial de las pruebas y demas constancias que



CLASIFICACION DE INFORMACION 7/2012-J

obren en un expediente judicial, puede realizarse hasta que la

sentencia respectiva haya causado estado.

Por lo tanto, de acuerdo con lo informado por el Secretario de
Acuerdos de la Primera Sala, relativo a que adn no se emite resolucion
dentro de! expediente de amparo directo en revision 517/2011, debe
concluirse que se trata de un expediente que esta en tramite, de ahi <&
que en términos de lo dispuesto en el articulo 14, fraccién IV de la LEY
FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL debe declararse informaciéon temporalmente
reservada, por ende, confirmarse dicho informe, y hasta que se emita
resolucién definitiva podra realizarse la clasificacion de las constancias

que lo integran.

Finalmente, tomando en cuenta el sentido de esta determinacion, se

hace del conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias
habiles siguientes al que tenga conocimiento de esta resolucion, tiene‘}.::.;mna
derecho a interponer el recurso de revision previsto en el articulo 37

del REGLAMENTO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA LA APLICACION DE LA LEY
FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL.

Por lo expuesto y Fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se confirma el informe del Secretario de Acuerdos de la _‘
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
conformidad con lo senalado en la consideracion I de esta

- clasificacion.
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/
SEGUNDO. Se confirma la reserva temporﬁj del escrito de expresion

de agravios del amparo directo en revisio //517/201 1.

Notifiquese esta resolucién a la Unidad Enlace para que la haga del
conocimiento de la solicitante y delf $ecretario de Acuerdos de la
& Primera Sala, asi como para que la rggroduzca en medios electrénicos

de consulita publica.

Lo resolvi6 en sesion de veinticincd de abril de dos mil doce, el Comité

de Acceso a la Informacion y de Pibteccion de Datos Personales de la

e

DIRECTOk GENE AL DE ASUNTOS
JURIDICOS, | LICENCIADO MARIO
ALBERTO TORRES OPEZ, EN CARACTER

DE PRESIDENTE Y PONENTE.

LA SECRETARIA DE ACTAS Y

SEGUIMIENTO DE ACUERDOS,
LICENCIADA RENATA DENISSE BUERON
VALENZUELA.

952



ay



”,

AMPARO DIRECT
EXPEDIENTE: 517/2011

C. MINISTRO PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE LA p J(//{/\
'H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. / ’

| por mi propio derecho, en
mi caracter de victima del delito de secuestro cometido en mi perjuicio por
la quejosa, calidad que se advierte de la riguacion previa y proceso
penal de origen, sefialando como domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones y documentos el ubicado e lle

ante Usted con el debido
respeto comparezco para exponer lo siguignfe: :

Que tomando en consideraciéon en la sentencia del. Primer
Unitario Penal del Primer Circuito Judiclal, se condeno a la quejosa a la
reparacion del dafno a favor del susgrito, mismo que segun dicha
resolucion sera cuantificable en ejecugion de sentencia, por medio del

presente escrito y con fundamento efy lo dispuesto por el articulo 5°,
fraccion |ll, incisos b y ¢ de la Lgy de Amparo, vengo..a..solicitar \
respetuosamente se sirva reconocgrme el caracter de TERCERO
PERJUDICADO en el presente Juiciof de Amparo en Revision, toda vez
e..£n r'm caracter de victima de [la quejosa, t_eggo mteres en_la

pbjeto el esclarecimiento de los hechds, proteger al inocente, procurar
que el culpable no quede impune y que los dafios causados por el delito
se reparen.

Me permito apoyar mi atenta solicitud en el siguiente criterio:

Novena Epoca

egistro: 182282
nstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

uente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XIX, Enero de 2004

ateria(s). Penal

esis: 1.60.P.65 P

4gina: 1636

ERCERO PERJUDICADO EN JUICIO DE AMPARO DIRECTO PENAL. PARA QUE SE RECONOZCA
AL CARACTER AL OFENDIDO O A LA VICTIMA Y SE REALICE SU EMPLAZAMIENTO, DEBE
OLICITARLO EXPRESAMENTE.
El articulo 50., fraccion 1l, inciso b), de la Ley de Amparo establece que en los juicios de amparo
promovidos contra actos judiciales del orden penal, tendrén el carécter de tercero perjudicado el ofendido
0 las personas que, conforme a la ley, tengan derecho a la reparacién del dafio o a exigir la
responsabilidad proveniente de la comision de un delito, siempre que dichos actos afecten dicha
reparacién o responsabilidad. Ahora bien, traténdose de un amparo directo en materia penal, la victima u
ofendido de un delito, que tuvo el caracter de coadyuvante en el proceso penal, debe solicitar
expresamente se le reconozca como tercero perjudicado para que se le emplace con este carécter; lo
anterior es asi, toda vez que en un gran nimero de procesos penales el ofendido o la victima no
comparecen al proceso, de donde en algunos casos serfa imposible su emplazamiento como terceros
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perjudicados, al acudir el sentenciado al amparo directo contra la sentencia condenatoria aun existiendo
condena a la reparacién del dafio, entre otros motivos, por. lgnorarse su domicilio o haberse cambiado sin
dar aviso a la autoridad, lo que traeria una dilacién ek o/;)meedlmlenfodcampam en el que por tratarse
« \generalmente de actos en los que est4 de por medio’#:libertad deft.ggdpso, debe buscarse la mayor
V celeridad en la resolucién. Lo antes expuesto se robustece en el sentido de que las alegaciones que
pudiera formular el ofendido o la victima de un delito en el juicio de amparo directo con su carécter de
tercero perjudicado no forman parte de la litis constitucional, sino que constituyen simples opiniones o
conclusiones de las partes sobre el fundamentqpde ¢sys peg: fﬁ/ones, sin que tengan la
ffuerza procesal que la propia ley reconoce a la detanda, ;Q?ta I constitucional no tiene el
leber de analizarlas, toda vez que la condena a la reparacién del daﬁo como pena publica que no es
4s que la consecuencia al acreditarse plenamente los elementos del delito imputado y demostrase
lenamente la responsabilidad del procesado ef- 8l cormisian; dd. gstaXarma lo alegado por el tercero
perjudicado en nada influiria en el sentido del fao Go&: ‘sepronuncie,:parque al resolverse el amparo
directo, el Tribunal Colegiado se limita a confrontar Gnicamente las consideraciones y fundamentos de la
autoridad responsable ordenadora vertidas en el acto reclamado frente a los conceptos de violacién, e
incluso a suplir la deficiencia de la queja, si ésta se advigrie, incluyendo el capitulo de la reparacién del
dafio, sin tomar en cuenta alegato alguno esgrimido pof la|parte ofendida, pues como ya se dijo ello no
forma parte de la litis constitucional. Lo antes expuesto jno ps obstéculo para que el tercero perjudicado,
en términos del articulo 10 de la Ley de Amparo promyevd el juicio de amparo en relacién a su facultad
de impugnar la condena a la reparacién del dafio cuando ektime que ésta afecta sus intereses.
SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENA{L DEL PRIMER CIRCUITO.

Reclamacién /2003. 28 de agosto de 2003. Unanimida
Lopez. Secretaria: Ma. del Carmen Villanueva Zavala.

d de votos. Ponente: Elvia Diaz de Le6n de

ot
plota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa aflg contradiccién de tesis 413/2010, resuelta por la

rimera Sala el 13 de abril de 2011.

‘ En estas condiciones solicito gg¢
resente juicio de amparo directo en
’ERJUDICADO, para todos los efectq

me tenga por apersonandome al
evision con el caracter de TERCERO

S ampiios términos del articulo 27.de
y a [és

PRIMERO.- Tenerme por presentadp en los términos del presente
ocurso, apersonandome al presente juicio dg amparo directo en revision en
mi caracter de TERCERO PERJUDICADO, ¥olicitando que dicho caracter
me sea reconocido para todos los efectos legales a que haya lugar.

| SEGUNDO.- Tenerme por sefialando domicilio para oir y recibir
}mtificaciones o documentos y tener por autorizados a los profesionistas
Fue se mencionan para los efectos que se precisan.

L A d

PROTESTO L{® NECESARIO

México, D.F. a 4 de junio de 2012.
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AMPARO DIRECTO EN REVISION
EXPEDIENTE: 517/2011

C. MINISTRO PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA DE LA
H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

por mi propio derecho, en
mi caracter de victima del delito de secuestfo cometido en mi perjuicio por
la quejosa, calidad que se advierte de lajaveriguacion previa y proceso
penal de origen, sefialando como domicilig Jpara oir y recibir toda clase de
notificaciones y documentos el ubicado gn calle
ante usted con el debido
Irespeto comparezco para exponer lo siguiehte: :
! Que tomando en consideracién ¢ue en la sentencia del. Primer
Unitario Penal del Primer Circuito Judicfal, se condeno a la quejosa a la
reparacion del dafo a favor del sy$crito, mismo que segun dicha
resolucion sera cuantificable en ejecudion de sentencia, por medio del
presente escrito y con fundamento lo dispuesto por el articulo 5°,
fraccion lll, incisos b y ¢ de la de Amparo, vengo a solicitar
espetuosamente se sirva recono e el caracter de TERCERO
;’ERJUDICADO en el presente Juicip e Amparo en Revisidn, toda vez
Que en mi caracter de victima de’ I3 quejosa, tengo interés en la

A raccion primera del articulo 20 della Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que establece\que el proceso penal tendra por

’ Ay AT

Me permito apoyar mi atenta solicitud en el siguiente criterio:

Vovena Epoca
%egistro: 182282
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XIX, Enero de 2004

ateria(s): Penal
esis: 1.60.P.65 P
4gina: 1636

ERCERO PERJUDICADO EN JUICIO DE AMPARO DIRECTO PENAL. PARA QUE SE RECONOZCA
AL CARACTER AL OFENDIDO O A LA VICTIMA Y SE REALICE SU EMPLAZAMIENTO, DEBE
OLICITARLO EXPRESAMENTE.
| articulo 50., fraccién lll, inciso b), de la Ley de Amparo establece que en los juicios de amparo
romovidos contra actos judiciales del orden penal, tendrén el cardcter de tercero perjudicado el ofendido
las personas que, conforme a la ley, tengan derecho a la reparacién del dafio o a exigir la
responsabilidad proveniente de la comisién de un delito, siempre que dichos actos afecten dicha
reparacién o responsabilidad. Ahora bien, tratdndose de un amparo directo en materia penal, la victima u
dfendido de un delito, que tuvo el carédcter de coadyuvante en el proceso penal, debe solicitar
expresamente se le reconozca como tercero perjudicado para que se le emplace con este caracter; lo
anterior es asi, toda vez que en un gran nimero de procesos penales el ofendido o la victima no
comparecen al proceso, de donde en algunos casos serfa imposible su emplazamiento como terceros

1\
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berjudicadés, al acudir el sentenciado al amparo directo contra la sentencia condenatoria aun existiendo
condena a la reparacion del dafio, entre otros motivos, por ignorarse su domicilio o haberse cambiado sin
dar aviso a ia autoridad, lo que fraerla una dilacién en el procedimiento de amparo, en el que por tratarse
generalmente de &ctos en los que estd de por medio la libertad del quejoso, debe buscarse la mayor

eleridad en la resolucién. Lo antes expuesto se robustece en el sentido de que las alegaciones que
Eudiera formular el ofendido o la victima de un delito en el juicio de amparo directo con su carécter de
tercero perjudicado po forman parte de la litis constitucional, sino que constituyen simples opiniones o

P conclusiones de las‘partes sobre el fundamento de sus respectivas pretensiones, sin que tengan la

leber de analizarlas, toda vez que Ia condena a la reparacjén del dafio como pena publica que no es

4s que la consecuencia al acreditarse plenamente los gfpmentos del delito imputado y demostrase
plenamente la responsabilidad del procesado en su comigign, de esta forma lo alegado por el tercero

erjudicado en nada influiria en el sentido del fallo que ge pronuncie, porque al resolverse el amparo
directo, el Tribunal Colegiado se limita a confrontar Unicangepte las consideraciones y fundamentos de la
autoridad responsable ardenadora vertidas en el acto reg¢lgmado frente a los conceptos de violacién, e
incluso a suplir la deficiéncia de la queja, si ésta se advigrfe, incluyendo el capltulo de la reparacion del
dafio, sin tomar en cuenta alegato alguno esgrimido porjid parte ofendida, pues como ya se dijo ello no
fo?ma parte de la litis constitucional. Lo antes expuesto hg es obstaculo para que el tercero perjudicado,
en térmmos del arf{culog 0de /a Ley de Amparo promusya el juicio de amparo en relacion a su facultad

Eerza procesal que la propia ley reconoce a la demanda, por tal motivo el Juez constitucional no tiene el

Reclamacién _/2003. 28 de agosto de 2003. Unanitffidad de votos. Ponente: Elvia Diaz de Leén de
(.épez. Secretaria: Ma. del Carmen Villanueva Zavala.

s amplios términos del articulo 27 de
echo y a los

"’“%‘;r lo expuesto y fundado,

A USTED C. MINISTRO PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA,
TeShetuosamente pido se sirva:

|
I

' PRIMERO.- Tenerme por presen do en los términos del presente
Scurso, apersonandome al presente juici§ de amparo directo en revisién en
mi caracter de TERCERO PERJUDICADYQ, solicitando que dicho caracter

me sea reconocido para todos los efectos legales a que haya lugar.

SEGUNDO.- Tenerme por sefialando domicilio para oir y recibir
hotificaciones o documentos y tener por autorizados a los profesionistas
ue se mencionan para los efectos que se precisan.

PROTESTO LI® NECESARIO

México, D.F. a 4 de junio de 2012.
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PROMOCION: AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

En trece de junio de dos mil doce, el Secretario de
Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
con el escrito signado por el tercero perjudicado,
recibido en Oficina Certificacion Judicial y
Correspondencia de esgte Alto Tribunal el siete del
mes en curso. Conste.

Yie

Mexico, Distritq/Federal, a trece de junio de

dosmildoce. -----f--m-cmmmm e
Agréguese a lps autos para los @os legales
conducentes, el esgrito a que se refiere la razén de
la Secretaria signagio por el terc®y perjudicado, en
el que realiza diyersas @ifestaciones, sefala

domicilio para dr'r y recibir notificaciones vy

autorizados en términoxémplios. - - - - ----------

toenlo dispué’sﬁto. por el articulo

25, fraccién |, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Fed€racion,\ ténganse por hechas las
manivyciones contgnidas en el escrito de cuenta,
por sefalado el domitilio y los autorizados que
refiere para los fines que kenciona.- - - ---------
Devuélvanse los autos a la MINISTRA OLGA
SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS. - -

Notifiquese.- - - -----------------------



AMPARO DIRECTO EN REVISION 517/2011.
-2.
Asi lo provey6 y firma el MINISTRO ARTURO

ZALDIVAR LELO DE LARREA, Presidente de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, ante el Secretario de Acuerdos que autoriza

y da fe, licenciado Her] o e [

Jﬁ, Jﬂ“ 23\2‘ Por gkt L> 1o mwﬁa
Eeci; ea notifico el &N N
los interesados. Cogsig

o horas de la fegha anted
habhr compa~
pd tificaciones,
b iiiacién por

gisndo las catore
indicada, v en virtnd
recido los interesadons f
ge tiene por heChe g
wedio de lista. D
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Sefiora Ministré Olga Sanchez cordero, me pongo a sus érdenes para
suplicarle, ya que usted tiene la facultad para llevar el caso de la
secuestradora pido que no se-extradite ya que cometié
muchos delitos en nuestro pais.

Me he informado por ciudadanos de.nuestro. pais: que la sefiora recibié
apoyo consular, pero sus autoridades ho se comunicaron 24 horas de
después.

io se llevé de acuerdo a la
e la sefiora
y de que las victimas no se

Yo vi aciertos de la justicia mexicana que el j
constitucién de los estados unidos mexicano
cometio delitos de amputarles dedos a victi
presentaron al juicio las victimas.

le de amparo ni libertad, que
lo tanto reciba saludos de un
und persona con discapacidad
carta, espero que este bien y
isiva a usted y al ministro Judn

En esto le pido que a la secuestradora no
la condena se ratifique y sea ejemplar, p
ciudadano que esta estudiando leyes, so
visual y un ciudadano que le manda est
espero verla el jueves y entregarle esta
Meza, Gracias.

/? 301,\
(200 p0"
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SYPREMA CORTE DE\
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-y RECIBI DE UN ENVIADO

SIN ANEXOS
ARTURO GUTIERREZ
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PROMOCION: AMPARO DIRECTO EN
REVISION 517/2011.

En diecinueve de junio de dos mil doce, el
Secretario de Acuerdos da cuenta al Presidente de
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, con el escrito del promovente con la
impresién de la huella, recibido en Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal el dieciocho del m

México, Distrito Fegeral, a diecinueve de junio
de dos'mil doce. - === - == ----cooaioooo-
tos para los efictos legales

conducentes, el escritgja que se refie razén de

Agréguese a los
la Secretaria con hu del promovente, en el que
realiza diversas manifegtacionesxt -----------

Con fundamentojen lo dispuesto por el articulo
O%ﬁ:a del Poder Judicial

ténganse por hechas las

25, fraccion |, de la L
de la Federacion,
manifestaciones cont s en el escrito de cuenta.-
Devuélvansg los|autos a la MINISTRA OLGA
SANCHEZ COR@ DE GARCIA VILLEGAS. - -
Notifiquese.----bF----c-ccmmcecea e
Asi I&]ﬂ)vey() y firma el MINISTRO ARTURO
ZALDIVAR LELO DE |LARREA, Presidente de la
Prim%&ala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ante el Secretarip de Acuerdos que autoriza

y da fe, licenciado Heribe
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" propuestas, en el entendido tacito de que que

AMICUS CURAIE S i/wf)u

MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION: JORGE
PARDO, JOSE RAMON COssio, OLGA SANCHEZ CORDERO, GUILLERMO
ORTIZ MAYAGOITIA, ARTURO ZALDIVAR LELO DE LA REA

PRESENTE

Como ciudadano mexicano, solicitando se recono
estricta responsabilidad para formular por escrito|
mis Libertades y Garantias Constitucionales.
libertad, dignidad y solidaridad en razén del c que viene afectando a la
sefiorita , Independien ente de la violacion a la
Convencién de Viena en contra de la Ciudadana y siendo este érgano
competente, vengo a que se de entrada a estd documento en la via y forma
existe relacion juridica con la
oner lo siguiente.

mi derecho bajo la mas
n pleno ejercicio de todas
demas por un sentido de

parte sentenciada. Mas sin embargo si deseo e

DIAGNOSTICO - INTRODUCCION -|

mm mujeres privadas de su libertad rgpresentan uno de los grupos
soc %ﬁ‘é"marginados, debido a su condicién de genero, los espacios donde
se ¢ rgan sus penas no son suficientes ni adetuados, ya que es un sistema
penitenciario creado por hombres y que respondg a necesidades e intereses.
Diversas reclusas han denunciado golpes, humillaciones, presiones para tener
relaciones sexuales y acoso sexual por parte de personal del centro
penitenciario e incluso se ha detectado que existen cuystodios que permanecen
muchas horas dentro de la estancia de algunas internas y que, a cambio de

favares sexuales, les permite ciertos privilegios, Se debe agregar a esto la
excesiva poblacidon penitenciaria masculina ha provocado que las mujeres
tengan que estar en lugares inadecuados y_ violatorios de sus derechos
humanos, pues el porcentaje de hombres privados de su libertad han fluctuado
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Ebesde hace varios afios del 90 por ciento en comparacion con el de las mujeres
qpe ha variado en 5 por ciento. Esta situacion ha tenido repercusiones
d‘FIicadas para las mujeres en virtud de que han sido tratadas con los
parametros masculinos y no desde su condicidon y posicion de género. Estas
circunstancias se traducen en un trato “discrimfhatorio e in equitativo”. En el

caso de las visitas intimas se registra un procgso de discriminacién hacia ese

derecho, ya que la mayoria de las veces se lp
sentimental, cuando no es asi en el caso de Ip

exige comprobar su relacion
varones. Las mujeres privadas
de su libertad se enfrentan a fegislaciones 3
como sistematicas violaciones a sus derechog

grocentricas e inequitativas, asi
Aun cuando existe normatividad
internacional que las protege, como en caso de la ciudadana

. N El convenio de Estraspurgo

CONSIDERANDO 11

iticia de la Nacion (SCJN) deberian

Los ministros de esta Suprema Corte de Ju
tomar en cuenta los criterios fijados e ’el caso / ., al dictar
¢i

udadana ,

yalquier resolucion sobre el amparo a la
; sentido de que el montaje televisi (5 orquestado por la Policia federal
'%{yé una violacion grave a la presuncion de inocencia de la acusada, pero
m?hﬂ[ el derecho a la verdad que tiene la sociedad mexicana. Se que existen
X a8 que consideran que la resolucién del amparo de en contra de
i ia de 60 afos de prision es aplicable a la tesis que aprobé la Suprema
o Fusticia de la Nacién en el caso (LXXXIX/98%) misma que
ﬁﬁvﬂ?amgro el derecho a la informacién y determind que dicha garantia esta
“intimamente relacionada con el respeto a la verdad, que debe ser la base del
desarrollo de la conciencia ciudadana. LAS DECLARACIONES DE LAS VICTIMAS Y
LOS POLICIAS QUE PARTICIPARON EN EL MONTAJE TRANSMITIDO EN TELEVISION
LJN DIA DESPUES DE LA DETENCION SON PRODUCTO DE UNA DEFORMACION DE
LA REALIDAD PROVOCADA POR LA PROPIA POLICIA FEDERAL asi lo declard en
su momento el ministro Arturo Zaldivar. Y esta rigurosa argumentacion
expone violaciones a los derechos humanos mediante su vision garantista del
proceso penal. Yo opino que los derechos de las victimas y de las personas
presuntas responsables no se oponen de ninguna forma por lo que es
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Obligacion de policias defensores, fiscales y juzgadores respetar los derechos
humanos. El arresto de fue ilegal una farsa mediatica montada
con fines perversos, si en este caso la dnica prueba son dichos, como
valoramos el hecho de que los testigos no han dado las mismas versiones de
los mismos hechos sino seguin las simpatias por unos o por otros segun sea la
memoria de cada uno.

Al final viendo el retrato que le hizo en prisi | artista creo

que debemos ser capaces de sentir, como Le Clezio "compasidén por la
familia de " por ella mismaly/ esperar que sea posible en un
futuro proximo dar a la ciudadana e

cerca de su familia, lo que ella como todos |

ocorro y la consolacion de estar
seres humanos merece maxime
Justicia donde se ponderen las
a sociedad agraviada y humillada
ecisamente porque no se cumplen

que la seforita es inocentgl
garantias de los procesados, justicia para
por la impunidad que prevalece en el pais,
los fines del derecho, el episodio de la sefiofita prefigura y ejemplifica,
anera, el escaso respeto del gobiernd federal a derechos y garantias de
culpables y hasta de ciudadanod manifiestamente inocentes en el
q'e la guerra contra la delincuenkia organizada por el presidente

ue se ha traducido en un incremento brutal a la violacidn de los
anos en el pais.

S[Eﬁores ministros les pido respetuosamente) consideren lo siguiente, en el
procedimiento judicial mexicano, ademas de sey la confesion la prueba reina de
las pruebas (aun ahora), puede observarse uh énfasis casi exclusivo en la
pirueba testimonial. En materia Penal, en mucho§ casos la coartada de defensa
se inicia con la declaracién de la persona acusadg, para después corroborarla
con testigos. Para muchos abogados es impensable que su cliente no declare,
se queda sin cliente, por eso la practica de fabricar testigos. Se podria constatar
con cientos de expedientes en el ministerio Publico, (que quiere demostrar

eficacia con ntiimeros por captura de delincuentes) presiona tanto a testigos

562






YA

Como a victimas para que declaren en el sentido que les indique, por lo que es
comun que:la victima o los testigos primero sefialan no poder identificar a la
persona agresora, pero después ya se acuerdan ¢on lujo de detalle. ;porque no

Z?s de declaracion en falsedad

se retractan ante el juez? Porque serian acusa
que se agrava cuando el o la persona identiﬁcaq(a s condenada falsamente. No

es un problema de dogmatica o teoria penal, i fontraponer el debido proceso

con la verdad historica sino la practica de todd uh siglo en el litigio mexicano.

nciales del hombre no nacen del
estado, sino que tienen como

Por ultimo reconociendo que los derechos e
hecho de ser nacional de determinado
fundamento los atributos de la persona hymana, razén por la cual justifican
una proteccion internacional.

Considerando que estos principios han siflo consagrados en la Carta de la
| n la Declaracion Americana de los
Claracién Universal de los Derechos
karrollados en otros instrumentos

mo regional,

Con fundamento en la convencion citada antefiormente y.

Articulo 5. Derecho a la Integridad Personal

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquicay

moral.
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Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la

3. Nadie puede ser sometido a detencién o enca

A USTEDES C. MINISTROS atentamente pfdo se sirvan.

¥&-  UNICO. Tenerme por presentado, en té

| PROTESTO LO NECESARIO

v

guridad personales,

lamiento arbitrarios.

inos del presente ocurso.

Sb4
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En diez de septiembre de dos mil doce, el Secretario
de Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con el escrito signado por el promovente, recibido en
la Oficina de  Certificacion  Judicial y
Correspondencia el cinco Bel mes en curso. :

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NATION

México, Distrito Federal, a diez de septiembre

dedosmildoce. ----f----=---mcccm-u-ono-
Agréguese a los utos para los e@s legales

conducentes, el escrfto signado por

Con fundamentdg en lo dispue§o por el articulo
25, fraccion |, de la L¢y Or%c?:a del Poder Judicial
$in rec

de la Federacion, ocerle personalidad

alguna, ténganse potshechas las manifestaciones

contenidas en el escritp % cuenta. - - -----------

: Devuélvan@o
Sanchez Cordero g G

autos a la Ministra Olga

| arcia Villegas. - ----------
L ‘ Notifigaese. - - - -} ------c--moocmm -

Asi Io@veyé y fihma el MINISTRO ARTURO
ZALDJVAR LELO DE LARREA, Presidente de la
Prime@ala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, ante el Secretario de

y da fe, licenciado Herlberto , E2.
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v PODERJUDICALDE LA FEDERACION SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA
T e DEIANACON DIRECCION GENERAL DE COMUNICACION Y VINCULACION SOCIAL
,Vf Oficio DGCVS/UE/3638/2012
> México, D. F., a 4 de diciembre de 2012
O Licenciado
e Heriberto Pérez Reyes
e Secretario de Acuerdos de la Primera Sala
PR Presente
=
g C Hago de su apreciable conocimiento que en fecha 29 de noviembre del afio en curso, se recibié
e ¢ mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion, la solicitud tramitada bajo el
’E jj Folio , en la que textualmente se requirio:
L{ T “Copia del@p YﬂICIO dictados por el Séptimg Tribunal Colegiado del Primer
- - Circuito en\Materia Penal, amparo directo 12010, mediante el cual en cumplimientoal —
parrafo cuarto del articulo 89 de la Ley de Ampa remitiéo tales autos y escrito de
agravios a la H. Suprema Corte de Justicia de la Ngcign, con mofivo del Amparo Difécts"
“en Revisién, CUYO AUO Y OFICIO HIZO CONSTAR PRESAMENTE S| SU SENTENCIA
NO CONTIENE DECISION SOBRE CONSTITUGIONALIDAD DE UNA LEY NI
INTERPRETACION DIRECTA DE UN PRECEPTQ DE LA CONSTITUCION FEDERAL,
habida cuenta que la H. Suprema Corte de Justjcig de la Nacién ha hecho publico el
L 9% contenido de los datos del referido expediente di paro directo mediante dlfusn’)n deI
PROYETCO DE SENTENCIA EN EL AMPAER F R B
QUEJOSA Y RECURRENTE: MINlSTRO
PONENTE: ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARR 2/
Por lo anterior, con fundamento en los articulos 28, 29, 30 y demas relativos del Reglamento de
‘ “la modalidad o modalidades disponibles, ajustandose, en la medida de lo posible, a la
e sohcntud del peticionario, y, en su caso, el costo de su reproduccion.

: Asimismo, en caso de que no obre el documento en sus axchivos, debera indicar si existe algin

. otro dato o registro relacionado con cualquiera de los elementos de localizacion que aporté el

i peticionario, o bien, indique si conoce el area u érgano de Ia&Suprema Corte que pudiera tener
bajo resguardo la informacioén de mérito.

| Considerando que el solicitante requiere la informacién en la_modalid 3ni .

de encontrarse disponible, podra ser enviada mediante comunicacién electrénica a la direccion:



>
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA
SUPRFAR CORTE DF IISTICIA DF LANACION DIRECCION GENERAL DE COMUNICACION Y VINCULACION SOCIAL

unidadenlace@mail.scjn.gob.mx. Sin embargo, en caso de que no se encuentre disponible en
dicho soporte, me permito requerir el calculo de su costo en la modalidad existente, conforme a
las tarifas aprobadas por la Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental y Proteccién de Datos Personales de este Alto Tribunal, o bien, del importe
autorizado para su venta al publico, a través del formato que fue remitido al area a su cargo por
medio de la Circular CA-DGD-09/06 de fecha 7 de noviembre de 2006.

Asimismo, hago de su apreciable conocimiento que estafsolicitud fue remitida al Centro de
Documentacién y Andlisis, Archivos y Compilacion de Leygs, con el objeto de agilizar la entrega
de informacion al solicitante.

Sin otro particiar, le reitero las seguridades de mi atenta/cgnsideracion.

Atentamente

YIvs vasgem
82 20Wd h 20N

NOIOYN v 8 VIOUSOP
30 3140 YRIUENS

C.cp.- Licenciado Rafael Coello Cetina. Secretario General de Acuerdos.- Para su conocimiento.
. Minytario D.G.C.V.S.
ivo CETAI

JCZK C/. rect
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ik K™ SOCIAL DE LA SUPREMA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIéN.
PRESENTE.

En atencibn a su io numero DGCVS/
UE/3638/2012, de fecha cuatro/de diciembre del afio en
curso, relativo a la solicitud de folio

presentada mediante el Siste L/ de Solicitudes de Acceso

SRIA. DE ACDOS.

PRIMERA SALA. a la Informacién, consistent¢/ en “Copia del AUTO Y
o OFICIO dictados por el Sépfimo Tribunal Colegiado del
p-&NUM' s Primer Circuito en Materia Peglal, amparo directo /2010,

iento al parrafo cuarto del
paro, remitié?ales autos y

mediante el cual en cumpli
articulo 89 de la Ley de ‘/
escrito de agravios a la H. Spuprema Corte de Justicia de la
Nacién, con motivo del Amparo Direc&en Revision CUYO
1 AUO Y OFICIO HIZO CONSTAR EXPRESAMENTE SI SU
SENTENCIA NO CONTJIE DECISION SOBRE
CONSTITUCIONALIDAD D UNA LEY NI
INTERPRETACION DIREGJA DE UN PRECEPTO DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, habida cuenta que la H.
Suprema Corte de Justicialde la Nacién ha hecho publico
el contenido de los“Mdatos del referido expediente, de
amparo directogmediante | difusion del PROYETCO DE
SENTENCIA EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
"’ﬁi‘ﬁfff:::ﬁ 517/2011, QUEJOSA Y | RECURRENTE: = __ _ .

MERAS ¢ . MINISTRO PONENTE:

Ao ARTURO ZALDIVAR LELO|DE LARREA".

Me permito hacer de su conocimiento que el amparo
directo en revisién 517/201\1, citado en el parrafo que
antecede, se clasifica por el momento como reservada, lo
anterior por encuadrar en el shpuesto que prevé el articulo
14, fraccién 1V, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, que a la
letra dice: N

“Articulo 14. También se considera como informacion
reservada:

[..]

' IV. Los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio en tanto no hayan
causado estado.”

Ya que al recibir su peticién, dicho amparo directo en
revision, se encuentra en estudio en la Ponencia de la
Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, por lo
que cuando se dicte la resolucién correspondiente se



-2-

estard en posibilidad de proporcionar la informacion

solicitada.

Lo que comunico a usted para los efectos legales a

que haya lugar. R
Le reitero mi atenta consideracion.” -’

r ,v,,jh/léxico, D.F.,a6de _diciembfe de 2012.

- E(:SECRETARIO DE ACUERDOS
"'} DELAPRINIERA SALA.

oo LIC, HERIBER EREZ REYES.

VAN

RS

c.c.p. Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.- Presidente de
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. Para su conocimiento.

SIDER JUDICTAL
* BOWRMA CORTE Lo

SECRETARLS
®E LAPR::
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.
PRESENTE.

ficio nUmero DGCVS/
de diciembre del afio en

En atencion a su
UE/3638/2012, de fecha cuatr
curso, relativo a la solicitud/ de folio
SRIA. DE|ACDOS. presentada mediante el Sistertha de Solicitudes de Acceso
PRIMERA SALA. a la Informacién, consistenj¢ en “Copia del AUTO Y
R{A OFICIO dictados por el Séptimo Tribunal Colegiado del
Primer Circuito en Materia Pghal, amparo directo . . /2010,
; mediante el cual en cumpjmiento al parrafo cuarto del
| articulo 89 de la Ley de Amparo, remltlcyiales autos y
escrito de agravios a la H. $uprema Corte de Justicia de la
Nacion, con motivo del Amparo Direc#§ en Revision CUYO
AUO Y OFICIO HIZO CONISTAR EXPRESAMENTE S| SU
“"SENTENCIA NO CONTIE DECISION SOBRE
CONSTITUCIONALIDAD D UNA LEY NI
- INTERPRETACION DIREQJA DE UN PRECEPTO DE LA
4 CONSTITUCION FEDE , habida cuenta que la H.
: I Suprema Corte de Justicig de la Nacién ha hecho publico
el contenido de los®datds del referido expediente, de
;;ﬁf’ amparo directopmediante | difusion del PROYETCO DE
wwp SENTENCIA EL AMPARO DIRECTO EN REVISION
517/2011, QUEJOSA Y | RECURRENTE:
MINISTRO PONENTE:
o ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA”.

OF, NUM. 24.

»ra

Me permito hacer de su conocimiento que el amparo
directo en revisién 517/2011\ citado en el parrafo que
antecede, se clasifica por el mento como reservada, lo
anterior por encuadrar en el supyesto que prevé el articulo
14, fraccién IV, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, que a la
letra dice:

i “Articulo 14. También se considera como informacién
‘ reservada:

) [.-]
- IV. Los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio en tanto no hayan

causado estado.”

Ya que al recibir su peticidén, dicho amparo directo en
revision, se encuentra en estudio en la Ponencia de la
Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, por lo
que cuando se dicte la resolucién correspondiente se
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estara en posibilidad de proporcmnar la informacién

solicitada.
Lo que comunico a usted para los efectos legales a

que haya lugar.
. Le reitero mi atenta consnderaCnon
éxico, D. F., a 6 de diciembre de 2012.

€.c.p. Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.- Presidente de

la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién. Para su conocimiento
7

- APER JUDICH

. AREMA CORTE
SERRET/

TBELA

e
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. d$ Juicio en tanto no hayan causado estado.”

PODER JUDICAL DE LA FEDERAC]ON SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA
SUPRERAA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DIRECCION GENERAL DE COMUNICACION Y VINCULACION SOCIAL.

Oficio DGCVS/UE/3734/2012
Meéxico, D. F., a 14 de diciembre de 2012.

Licenciada.

y de Proteccion de Datos Pérsonales
Presente

Con base en la solicitud con Folio ¢ presen
mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacié
“Copia del AUTO Y OFICIO dictados por el Séptimo Trjbynal Colegiado del Primer Circuito en
Materia Penal, amparo directo 12010, mediante el cual gn cumplimiento al parrafo cuarto del
articulo 89 de la Ley de Amparo, remitié tales autos y es¢rifo de agravios a la H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con motivo del Amparo Directo Revisiéon, CUYO AUO Y OFICIO HIZO
CONSTAR EXPRESAMENTE SI SU SENTENCIA O CONTIENE DECISION SOBRE
CONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY NI INTERPRETAGION DIRECTA DE UN PRECEPTO DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, habida cuenta que la H. Spgrema Corte de Justicia de la Nacién ha
hecho publico el contenido de los datos del referidg /expediente de amparo directo mediante
difusién del PROYETCO DE SENTENCIA EN EL AMPARO DIRECTO EN REVISION 517/2011,
QUEJOSA Y RECURRENTE: MINISTRO PONENTE:
ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA.” y conformera lo previsto en el articulo 137 del Acuerdo
General de la Comisién para la Transparencia, Accesq a la Informacion Publica Gubernamental y

por 1
n la que solicita la informacién relativa a

. Proteccién de Datos Personales de la Suprema Corte de fJusticia de la Nacion, del nueve de julio de dos

mil ochogtelativo a los-érganos y procedimientos para tutglar en el ambito de este Tribunal los derechos
de acceSQ-sW ;pformacién, a la privacidad y a la protefcion de datos personales garantizados en el
tucional, respetuosamente le remito el efpediente UE-J/1251/2012.

iderando que se han recibido las respliestas de los 6rganos de la Suprema Corte de
cigh determinados competentes para conoper de la presente solicitud:
c 4

a)El Se de A erdos de la Primera Sala, mediante QF. NUM. 24. sefiala:

l'. ' g
“Me perbfitd¥raow sy conocimiento que el amparo diregto en revisién 517/2011, citado en el pérrafo
que ant3sTmvsp siesifica por el momento como reservada,\lo anterior por encuadrar en el supuesto que
prevé e@ﬁw;‘“ fraccién IV, de la Ley Federal de Trangparencia y Acceso a la Informacion Pablica
Gubernamental, que a la letra dice:

“Articulo 14. También se considera como informachon reservada:

IBY)

IV.”Los expedientes judiciales o de los procedimienfos administrativos seguidos en forma

P

1

-Ya que gl recibir su peticién, dicho amparo directo en revisién, se &ncuentra en estudio en la Ponencia de

la Minisra Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas, por lo\que cuando se dicte la resolucién
correspeadiente se estard en posibilidad de proporcionar la informacign solicitada.”

b) La titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, mediante OFICIO

No. CDAACL-ASCJIN-O-1567-12-2012, sefiala: :
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“... se realizé6 una minuciosa blusqueda del Amparo Directo en Revision 517/2011 en el inventario de
expedientes que obran bajo resguardo del Archivo de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi
como del Amparo Directo /2010 del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito
en el inventario de expedientes que obran en el Archivo de Concentracién del Primer Circuito, y no existe
registro de su ingreso, es decir, no han sido remitidos dichos expedientes para su resguardo por la
Primera Sala de este Alto Tribunal y por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, respectivamente.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 30, parrafo segundo del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para fa Aplicacién de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental; 153, fraccién I, y 154 del Acuerdo
General de la Comisién para la Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién del nueve de julio de dos mil ocho, ante la
situacién que se expone, le solicito de la manera més atenta remita el presente informe al Comité de
Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de este Alto Tribunal.”

Por lo anterior, solicito a usted de la manera mas atenta se dé el turno correspondiente a fin de que se
elabore el proyecto de resolucién que debe emitir el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion

de Datos Personales, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 15 fraccién Ill, 149, 153 y 154 del *

Acuerdo antes mencionado y el articulo 30 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y del Consejo de la Judicatura Federal para fa aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica Gubernamental, considerando que del informe del Secretario de Acuerdos de
la Primera Sala, se desprende que, por el momento no puede proporcionar la informacién
requerida por el solicitante, en virtud de que el amparo directo en revisién 517/2011, se epcuentra
en estudio en la Ponencia de la Ministra Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegag<®¥0r lo que
clasifica la informacioén como reservada, hasta que no haya causado estado.

(

La titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de Lg fiala que
no cuenta con la informacién requerida por el solicitante, ya que no le ha sido’ para su
resguardo el expediente respectivo, por la Primera Sala de este Alto Tribunal. 3 ﬁ? '

3 hacd
No omito manifestarle que se debera dar respuesta al solicitante a mas tardar el dia 4%e enero de 2012.

IDER JUDICIA
Finalmente] hago de su apreciable conocimiento que, del 15 de diciembre de 2012 #&M4<¥8 Rnero de
2013, no cqrreran los plazos para el tramite de las solicitudes de acceso a la informacién’?Wﬂéndose
éstos a pamgr del préximo 2 de enero de 2013.

Sin otro paicular, le reitero las seguridades de mi atenta consideracion. o

ente . §
n
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ic. §ribeno Pérez Reyes.- Secretario de acuerdos de la Primera Sala - Para su conocimiento ygn caso atencjon. o

iana Castafieda Ponce.- Tituiar del Centro de Documentacién y Andlisis, Archivos y C§| cion deges.- Par'gsg“

condcimiento y en su caso atencion. w

““  Minutario D.G.C.V.S. g — Bm
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AMPARO DIRECTO EN REVISION

EXPEDIENTE: 517/2011

3 -3 AU

'MINISTRA PONENTE: OLGA MARIA DEL CARMEN =
' SANCHEZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS, 7

, promoviendo en mi caracter
de TERCERO PERJUDICADO en el Juicio de Amparo Directo en Revision
al rubro sefialado, mismo que actualmente se encuentra ante esta ponencia
‘a su digno cargo para la elaboracion del proyecto de( resoluciéon
. correspondiente, ante Usted C. Ministra con el debido respeto comparezco
para exponer lo siguiente:

Que tomando en consideracion e do procesal que guardan los presentes
autos, de los cuales se advierte que [a la fecha no se ha dictado la resoluciéon
correspondiente en el expediente en qug se actua, por medio del presente escrito, en
' mi caracter de TERCERO PERJUDICADO por medio del presente escrito vengo a
, ular los alegatos siguientes, soligitando respetuosamente sean tomados en

S jderacién en el momento de dictar Ja resolucion que en derecho corresponda.

Al
\Ji

ALEGATOS:

En el presente escrito de alegatos,|se expondran las razones por las que se
considera que NO ES PROCEDENTE EL RECURSO DE REVISION
promovido por la defensa de la C. Igualmente, en caso de
'declarar el recurso de mérito procedente, se exponen los argumentos que a
nuestro juicio determinan que nad es juridicamente posible que dicha
-resolucién conlleve a declarar la inmediata libertad de la quejosa o bien, se
le absuelva de las acusaciones y pryebas que existen en su contra y que
fueron desahogadas conforme a deregho. Lo anterior, porque se ha probado
fehacientemente durante el desarrollo \del proceso penal, que si participo en
los hechos que se le imputan y respegto de los cuales ya fue condenada,
siendo oida y vencida en juicio, sobre todo, al haber estado asistida por su
defensor y traductor durante el proceso, ante la autoridad judicial
competente, no habiendo desvirtuado las pruebas aportadas y no pudo
;probar Su inocencia.

Por ello, aun cuando se demostrara que existieron pequefias irregularidades
‘que pudieron haber viciado el proceso, dichas deficiencias tienen que ser
declaradas INOPERANTES E INSUFICIENTES para declarar la nulidad total
‘del proceso penal de origen. En todo caso y en el supuesto no concedido, se
‘debe declarar la nulidad sélo respecto a la probanza o diligencia viciada,
pero no de todo el proceso, y de existir responsables por la comisiéon de
alguna falta administrativa o delito castigado por la legislacion penal, durante
la detencién de la quejosa, se debe castigar ésta conforme a derecho, pero
de ninguna forma, este hecho desvirtia que la quejosa si participo en la
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comision de los delitos que se le imputan, que en efecto estuvimos
secuestrados, que se intent6é cobrar rescate por nuestra libertad, que fuimos
liberados por los agentes de la policia y por tanto, debe ser condenada por
los delitos cometidos, como ya fue determinado por tres instancias
 jurisdiccionales.

2.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION.

Antes de analizar el tema de la procedencia del presente Recurso de
Revision, es importante recordar que el Juicio de Amparo Directo, también
conocido como amparo de legalidad, de casacion o amparo uniinstancial,
 tiene su fundamento constitucional en |as fracciones V y VI en relacién a la
fraccion Il inciso a) del articulo 107 Cghstitucional, y su fundamento legal en
los articulos 158, 159 y 160 de la Ley de Amparo. Este medio de control
constitucional procede contra ntencias definitivas, laudos y
resoluciones que pongan fin al[juicio por violaciones durante la
secuela del procedimiento que tragciendan a la sentencia y afecten las
defensas juridicas del quejoso; por violaciones en la sentencia o en el
fallo mismo.

En este sentido, las sentencias fictadas en un amparo directo son
inatacables, por ello se le denomjna amparo de unica instancia, salvo el
caso de excepcidén expreso de cuamdo la sentencia de amparo se ocupe de
la inconstitucionalidad de una normg general o la interpretacién directa de un
. precepto de la Constitucién, tal y cgmo lo establece la fraccién IX del articulo

uicio de Amparo Directo promovido por
na sentencia definitiva que puso fin al

ceregoluciones que pongan fin a un jujcio, cuando no sean conformes a la letra
' de la ley, a su interpretacion juridica o a los principios generales de derecho,
-0 bien, cuando comprendan acciongs, excepciones y*cosas que no fueron
- objeto del juicio o no las comprendd todas por omisién o negacion expresa,
comunmente a este juicio se le conoce como amparo de fondo. Procede
también el Juicio de Amparo Directo \por violaciones al procedimiento penal
' que trasciendan al resultado del fallo impugnado, en la inteligencia que si la
violacion de que se trate no encuadra en ninguno de los supuestos
' contenidos en las fracciones del citado articulo 160, entonces seran
lviolaciones de imposible reparacion, ‘que tendran que impugnarse en
“amparo indirecto.

De conformidad con el citado articulo 158, parrafo final del la Ley de
Amparo, en la via directa se puede impugnar normas generales cuando
~dentro del juicio surjan cuestiones que no sean de imposible
!reparacién sobre la inconstitucionalidad de leyes, tratados
‘internaciones y reglamentos en el amparo directo que proceda en
\,contra de las sentencias definitivas, laudos o resoluciones que pongan
fin al juicio; en este tipo de amparo la inconstitucionalidad de la norma no
se plantea como acto reclamado, sino a manera de concepto de violacién,

ya que el acto reclamado sélo lo sera la sentencia definitiva.






Ahora bien, de las constancias del expediente se advierte que en su
demanda de Amparo Directo, la defensa de la quejosa

sdlo expresé conceptos de violacion sobre cuestiones de legalidad,
respecto de la sentencia definitiva que resolvié el proceso penal instaurado
en su contra. Es decir, sbélo expresé conceptos de violacién sobre
violaciones a los articulos 14 y 16 constitucionales, en relacién a diversos
~articulos del Codigo Federal de Procedimientos Penales, por violaciones
procesales (in procedendo). En ningun momento se hizo valer la
inconstitucionalidad de una norma general; ni mucho menos la
- interpretacién directa de un articulo de la Constituciéon. Entonces, como
se ha dicho, conforme lo ordenan la Ley de Amparo y la propia Constitucién,
dicho el Recurso de Revision no ge ajusta a la normatividad de la
materia y por ello debe declararse improcedente, como se analizara mas
adelante.

En efecto, por regla general las sentencias pronunciadas en amparo
directo son irrecurribles, a_menos/ que decidan algun
inconstitucionalidad de una norma/ géneral (o leyes) o la interpretacién
directa de un precepto de la] Constitucion: supuesto en el que
excepcionalmente procede el Recurso de Revision en términos de lo
dispuesto por los articulos 107, frggcion IX de la Constitucion Federal, asi
como el articulo 83, fraccién V dg/la Ley de la Materia; por lo que si la
sentencia de Amparo sé6lo se ocupa de cuestiones de legalidad, como
~en el caso a estudio, no procedeldicho Recurso de Revisién.

Cuando en la demanda de Amparo|Directo se plantea la inconstitucionalidad
w;jg una norma general o la interpretacion directa de un precepto de la
3 cnstltucmn en contra de la resolycion que dicte el Tribunal Colegiado que
I Recurso de Revisiéon, debiendo el
parte de la sentencia impugnada que
la inconstitucionalidad de la ley o la

reqwere como condlmon sme quanan, que en la sentencia de Amparo
Directo —pronunciada por un Tribunal Golegiado— se aborden cuestiones de

- inconstitucionalidad alegadas por la quéjosa, y en caso de negar el amparo,
es procedente la Revision ante la Corte) hipotesis que de la simple lectura
del expediente se advierte que no se actualizan.

i En el caso concreto, esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion carece de
- competencia para conocer del Recurso de Revisidn interpuesto en contra
de la sentencia del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito de fecha 10 de febrero de 2011, pues este medio de impugnacion
resulta NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE de conformidad con el citado
~articulo 83 fraccion V de la Ley de Amparo, al no actualizarse ninguno de
los supuestos que establece dicho articulo como lo son: contra

' resoluciones de amparo directo que se pronuncien contra constitucionalidad
'de leyes federales o locales, tratados internacionales, reglamentos o la

_interpretacién directa de un precepto de la Constitucién, decretando
- claramente que la materia_del recurso, se limitard, exclusivamente a la
decisién _de las cuestiones propiamente constitucionales, sin _poder
comprender otras. Por tanto este Maximo Tribunal se encuentra
juridicamente imposibilitado para analizar los agravios expresados por la
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quejosa, en razén de que no se actualizan los extremos de ley para que la

- Corte analice y resuelva el citado medio de impugnacién, por lo que lo
legalmente procedente es que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién

(& declare IMPROCEDENTE el recurso, sin entrar al fondo del asunto, ya
que lo contrario se estarian violentando los derechos humanos de los

. ofendidos, trasgrediendo la garantia de Seguridad Juridica, de Cosa

- Juzgada y de Imparcialidad.

Si bien es cierto que de conformidad con Ila fraccién Il del articulo 76 bis de
la Ley de Amparo, la suplencia de la queja en materia penal opera a favor
del reo, esto no puede darse de manera absoluta, ni indiscriminada, como
para llegar al extremo de admitir un medio de impugnacién en un Amparo
Directo que no esta juridicamente confemplado para el caso a revision, ya
gue de lo contrario se estaria violandp|el procedimiento de este medio de
control constitucional, dejando a terceros perjudicados en estado
de indefension.

Lo anterior resulta claro en la espege/ ya que la defensa de no tan
L s6lo no hizo valer en la demanda de/garantias la inconstitucionalidad de
una norma general, ni la_interpreta¢ion directa de algin precepto de la
Constitucion, sino tampoco transcribié ni la parte de la sentencia que
califigue la_inconstitucionalida e _una norma o la interpretacién
directa de un precepto de la nstitucion, requisito esencial para la
procedencia y admision del recursg en cuestion. En conclusién, tampoco
aqui es correcto alegar la procedencia del recurso en base al principio de

, J ' bldamente admitido por la Presidencia del este Alto Tribunal,
'W,Io para su resolucién a | ponenua correspondlente Io legalmente

._,‘ dos articulos de la Leylde Amparo que se han mencionado, se

reted®| desechamiento de dicho medio de impugnacién, sin que esta

¥ie tenga la obligacion que estugliar los inatendibles agravios expresados

‘, [por la recurrente, pues se encueritra juridicamente impdsibilitada para tal
‘efecto en razén de que la verdad legal ya fue detefminada por las
‘autoridades judiciales federales competentes y confirmada por el Tribunal
'Colegiado que conocié del Juicio de Amparo Directo.

OTROS ASPECTOS A VALORAR:

‘Todos y cada unos de los agravios hechos valer por la defensa de la
‘condenada en el presente Recurso de Revision, DEBEN SER
'DECLARADOS INFUNDADOS POR INATENDIBLES, tomando en
consideracion que, como ya se dijo, no es procedente el recurso de
revision en el que se actua, por lo que no pueden ser analizados, ni
valorados por este Maximo Tribunal. Sin embargo a continuacion se

‘, ‘exponen sucintamente las razones por los cuales deben ser declarados
infundados y carentes de sustento juridico.

1.- DETENCION ILEGAL.

Este argumento, ya fue valorado por el Tribunal Colegiado competente y
debera ser declarado infundado en virtud de que la quejosa
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fue detenida en FLAGRANCIA, tomando en cuenta que su detencion se
llevé a cabo ajustando a la ley mientras portaba un arma de fuego, en
compafiia de su pareja sentimental , encontrando el
C personal que Ios asegur6 en el lugar donde cohabitaban que es el

" a las 3 victimas del delito de secuestro, quienes mas tarde
reconocieron y sefalaron a como la persona que les daba
de comer y que incluso, por lo que al suscrito me dio a escoger entre
cortarme una oreja o un dedo para enviarselo a mi padre. Cabe mencionar
que el procedimiento de detencién estuvo apegado al Marco Constitucional
establecido en los articulos 16 y 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, llevandose un procedimiento en donde no se
realiz6 ninguna violacién grave que los dejara en estado de indefension, en
donde las pruebas de cargo se desahoggnpn conforme a la ley para que el
Juez de la causa llegara a la convicciérl de sentenciarla por los delitos de
SECUESTRO, PORTACION Y POSESION DE ARMAS DE FUEGO DE
USO EXCLUSIVO DEL EJERCITO, ARMADA Y FUERZA AEREA.

c 2.- OBLIGADOS A DECLARAR.

Este argumento resulta falso y también ya fue valorado por el Tribunal
Colegiado competente, puesto que Ja/quejosa . en su
declaracién ministerial del 08 de diciembpre de 2005 neg6 su participacion en
los hechos, situaciéon que revela que NO FUE PRESIONADA NI INDUCIDA
PARA DECLARARSE CULPABLE, pues tuvo plena libertad para declarar
lo que desease y ella decidi6 NEGAR su participacidon en los hechos,
gsistida claramente por supuesto de Jsu defensor y traductor, con lo que se

# Por lo que es irrelevante |el supuesto argumento de que se le
H gﬁ Adeclarar, porque ella declaré
i@s hechos, negacion que| fue deswrtuada por Ias pruebas

‘AI respecto cabe resaltar que el cbntenido de los vidéas que fueron
‘transmitidos en un programa de noticigs de la televisién abierta mexicana,
'no fueron tomados en por el Magistrado,del Tribunal Unitario ni en beneficio
1n| en perjuicio de agjemas de que estimé que dichas
‘imagenes no son las que sustentarian la ¥esolucién impugnada en Amparo;
'y en todo caso, es responsabilidad penal yfo administrativa de la autoridad
1que permitié el fiime y de la empresa que lo hizo, sin que ello baste como
~argumento suficiente para dejar en libertad a los sentenciados, pues es de

“mayor importancia y peso la proteccién a las victimas del secuestro, que las

violaciones que fueron alegadas por como el montaje, la
inasistencia consular y la “retardada” puesta a disposicion del Ministerio
Publico.

C 4.- PUESTA A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.
La palabra clave en este punto, es la “inmediata” o “sin demora” puesta a
~disposicion del inculpado ante el Ministerio Publico, debiendo precisarse que
del estudio de las constancias que obran en el expediente, se advierte que
tanto como su pareja sentimental
fueron puestos a disposicion del Ministerio Publico en MENOS DE 6
HORAS; y esto fue debido a que en el momento de que los agentes
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aprehensores se dirigian a ponerlos a disposicibn de la autoridad
investigadora, les informé que tenia secuestrados a
3 personas mas en el ' 'y que si no regresaban por

ellos, correrian peligros sus vidas; razén por la que, evidentemente, no se
puso a los imputados INMEDIATAMENTE a disposicién de la autoridad
competente, mediando una causa de fuerza mayor, en este caso la de
preservar la vida y la integridad fisica de los secuestrados, que es un
derecho humano mas valioso que el de los inculpados de ser puesto a
disposicién INMEDIATAMENTE de la autoridad, término, que como vemos,
resulta subjetivo y que finalmente la demora no fue tan larga y sobre todo
fue motivada por una situacién de mucho peso.

En relacién con este punto tomando en
duele la quejosa que no encuadran
procedimiento en materia penal del arti
hacen procedente en el amparo directo.
. sentencia y afectar supuestamente las
' ser de imposible reparacion, debieron
de amparo indirecto; y como no se hi
' ya no deben ser materia de estudio.

' 5.- AVISO CONSULAR.

nsideraciéon que de lo que se
n/ el catalogo de violaciones al
160 de la Ley de Amparo, que
todo caso, por no trascender a la
ensas juridicas de la quejosa por
erse combatido a través del juicio
en el momento procesal oportuno,

El articulo 128, fraccién 1V, parte final,/glel Cédigo Federal de Procedimientos
' Penales, establece que tratando de dptenciones y en el caso de que sea un
~extranjero, la detencién se comunicgta de inmediato a la representacion
& nsular o diplomatica que corresppnda. En el caso, no es procedente
§ Mceder el amparo a la quejosa por supuesta violacion formal a este
'nﬂ igcipio, puesto que en el caso copcreto Si se dio aviso a la Embajada

i6n, cuando se obtuvo respuesta de la

, los intentos por comunicarse a la

';:' defecho, ya que si bien es cie o, en su primera
declaracién ministerial carecié de ASISTENCIA CONSULAR, también lo es,
que estuvo asistida de su DEFENSOR Y TRADUCTOR.

-De igual modo, debe observarse que la\quejosa no fue consignada ante el
' Juez durante el término constitucional de 48 horas, debido al arraigo judicial
decretado por 90 dias, el dia 10 de diciembre de 2005. De manera que si el
arraigo judicial estd permitido constitucionalmente en caso de delincuencia
organizada, la demora en el ejercicio penal es un presupuesto que esta
juridicamente justificado.

En todo caso, todas estas formalidades del procedimiento penal, en caso de
que no fueren respetadas, traen como consecuencia una NULIDAD
RELATIVA; en todo caso, y en el supuesto jamas concedido de que se
decida entrar al fondo de un Recurso de Revision Improcedente y se
declare fundado, procederia solamente un AMPARO PARA EFECTOS,
para que Unicamente se subsanen las supuestas violaciones procesales, sin
que se decrete la nulidad de todo el proceso penal, ni el valor de las
' probanzas ahi aportadas, esto claro, en el caso de no haberse consumado
irreparablemente por el cambio de situaciéon juridica, pero ello no fue
considerado en su sentencia dictada por el Séptimo Tribunal Colegiado en
Materia Penal de Primer Circuito.

9
6
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6.- CUESTIONES DE FONDO EN EL PROCESO DE

Ahora bien, resulta importante destacar que la autoridad judicial federal
competente encontrd plenamente acreditados los delitos que se le atribuyen
a la quejosa, asi como su plena responsabilidad al respecto, ya que si bien
es cierto, las victimas no pudieron reconocer su rostro, porque siempre
llevaba la cara cubierta, cierto es también, que las victimas proporcionaron
- datos para su identificacion que fueron plenamente coincidentes, tales como:
- Su peculiar voz, con acento extranjero, color y textura de sus manos, color
' de cabello.

- Sumandose a lo anterior, la testimonial argo del suscrito que desde mi

primer declaracion de 09 de diciembre 005, que fue ratificada ante la
presencia judicial el dia 30 de mayo d 06, narre la forma en que me
secuestré y co e tuvieron privado de la libertad,
reconociendo a la ahora quejosa como la persona que

particip6é en los hechos, quien ademas/ me¢ pinché un dedo con la intencién
~de cortarmelo, de lo cual se dio fe juglicial, ademas de haberla reconocido
' plenamente cuando la tuve a la vistafen/la Camara de Hessel el dia 09 de
diciembre de 2005.

Por lo aue toca a los otros 2 secugstrados, victimas y ofendidos
(menor de kdad) y de su madre

, Si bien es cierto, en gug primeras declaraciones dijeron no
| conocer a no obstante ello, en ampliacién de declaracién
vpanifestaron las razones por las qiie/ no habian mencionado a en
Fatud del estado animico en que s@ ncontraban, corrigiendo en el sentido
e \diie si la reconocian como una dg las personas que los cuido en el lugar
igendeise encontraban secuestrado

"Jrgumentos fueron apoypdos por otras testimoniales que

fiedpacion de en los secuestros, por lo que,
peonsecuentemente, la privacion de\su libertad derivada _de la sentencia
reclamada, esta justificada y reskelta en definitiva por el Tribunal
.completamente competente, y los cdnceptos de violaciéon que la quejosa
‘considerd ya fueron analizados en sy totalidad por el Tribunal Colegiado
competente.

7.- DERECHOS HUMANOS DE LOS INDICIADOS Y DE LAS VICITMAS.
‘A).- DERECHOS HUMANOS DE LOS INDICIADOS.

Se debe partir del principio de que los derechos humanos que toda autoridad
debe observar, son inherentes a la persona y otros a sus derechos
procesales.

Se debe diferenciar porque las violaciones a los primeros, es decir, a los
derechos humanos personales, traen como consecuencia una nulidad
‘absoluta del acto de autoridad (Amparo liso y llano) y los segundos, una
nulidad relativa (un amparo para efectos) de reponer el procedimiento, que
‘muchas veces no es posible decretar, puesto que cesan sus efectos
irreparablemente, en virtud de un cambio de situacién juridica, o etapa
procesal, dentro del propio procedimiento penal.

En el caso que nos ocupa, de comprobarse que existieron violaciones en el
procedimiento, en todo caso procederia otorgar Amparo para efectos, sé6lo






para subsanar los errores en el procedimiento. Sin embargo, ain y cuando
quedara demostrado que existieron tales violaciones y deficiencias
procesales, este hecho no debe anular todo el proceso, ni puedo servir
como argumento para defender la no culpabilidad de , pues
de las demas pruebas se desprende gue efectivamente participé en la
comision _de los hechos ilicitos que se le imputan, y declarar _su
inocencia _en virtud de las faltas procesales que se refirieron y que
supuestamente vician_el proceso, esto traeria consigo un negativo
mensaje de impunidad hacia la_Sociedad y dejaria_verdaderamente
lacerados y mutilados los derechos de las victimas.

B).- DERECHO DE LAS VICTIMAS.

El principal derecho humano que pogge la victima, consiste en que se le
haga justicia ante los agravios de log que fue sujeto y la proteccion de sus
derechos humanos, comprendiéndose,/la vida, la libertad, la integridad fisica
y psiquica, asi como su patrimonio/ gor lo que cuando al imputado se le
concede el Amparo liso y llano,/ por una violacion formal, RESULTA
INEQUITATIVO, y se convierte /¢n una violacion mayor al derecho
humano de la VICTIMA; que copgiste en que se castigue al culpable,
englobando ello que se adminisgye justicia por tribunales competentes,
en los plazos y términos que fijelj las leyes, de forma pronta, completa e
imparcial, conforme lo establece effarticulo 17 constitucional.

Por otra parte, las victimas u ofg¢hdidos tiene derechos subjetivos publicos
estabIeCIdos en el articulo 20, ipciso c) de la Constitucién General de la

MiBFEEROs humanos reconocen ¢l derecho de las victimas a ser oidos y a
‘que se les reconozcan sus derechos reconocidos por la normativa
'interna y en los tratados internacionales.

En consecuencia, los Tribunales\ de la Federacion tienen el deber de
resolver los juicios de amparo,\salvaguardando no soélo los derechos
‘humanos del delincuente, sino también de las victimas u ofendidos, y en
el caso concreto, deben tener el carécter de terceros perjudicados por tener
interés juridico en todo el procedimiento penal y el derecho a que el Estado
les imparta justicia, gratuita, pronta y expedita.

Ademas, la violacion de los derechos humanos de las victimas genera un
deber de reparaciéon adecuada a favor de ellas o de sus familiares, a cargo
de los poderes plblicos competentes. Asimismo, las victimas tienen derecho
al acceso a la justicia y trato justo por parte de los Tribunales de la
Federacion como lo ha establecido la Declaracién Sobre los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de delitos y del Abuso del
Poder, en su resolucion ~~ 2004, de 29 de noviembre de 1985.

8.- ANALISIS DEL GRADO DE AFECTACION O NO DE LOS DERECHOS
HUMANOS DE SEGUN LA CONVENCION

(451
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AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. RESPETO AL DEBIDO
PROCESO.

En el caso a estudio a la quejosa .
desde que fue detenida se le respeto su integridad fisica y psiquica,
entendido esto, en razén de que cuando fue detenida por los elementos de
seguridad, en ningin momento le causaron alguna lesién fisica o moral que
afectara su integridad ya que incluso en lo que se ha llamado como
‘recreacion” del momento de la detencién, no se observa que recibiera
malos tratos o expusiera la detenida haber sido objeto de alguna lesion o
tortura.

Sin que ello obste, el hecho que en dedlaracién ministerial y preparatoria la
sentenciada refiriera que al momento dg ser detenida, los policias captores
la golpearon en la cabeza, le jalaron lop cabellos y le acariciaron el cuerpo,
toda vez que no aporto medio de pryeba que lo hiciera evidente, ya que
contrario a lo anterior, obra en contrapgsicién el dictamen de estado fisico de
la sentenciada que le fuera practicadagjinmediatamente (10:20) de que fuera
puesta a disposiciéon del autoridad migisterial (10:16) en el cual se certifica
que la antes sefialada no presento hygllas de lesiones traumaticas externas
recientes y sin que a interrogatorig con el galeno manifestara alguna
molestia o lesién causada en su detengion.

Ahora bien, si bien es cierto que capria la posibilidad de haber violado sus
derechos relativos a su integridad moral, al haber sido exhibida ante los
medios de comunicacién y de esta forma a la sociedad, sefialandola como
ma;tlmpante de un secuestro sin que| hasta ese momento se le acreditara su
onsabilidad en el mismo, ello| no le puede restar valor al cumulo
j%tono que snrvno para fincarle fesponsabilidad en definitiva, toda vez
4 onsabilidad para los servidores publicos
|I|C|to la detencién de la sentenmada y

“Otra naturaleza.

Asi, se aprecia en esta parte, similitud ton el caso contra Alemania,
puesto que en aquel asunto, el Tribunal\resolvié que efectivamente la policia
habia incurrido en excesos, y que serian, castigados y asi ocurrio, pero que
eso no tenia nada que ver con el procesoy con la culpabilidad del indiciado.
En este supuesto, ocurre de igual forma, pues la exhibicién ante los medios
de , suponiendo sin conceder, que hubiera constituido un exceso de
las autoridades que participaron, en todo caso habria que fincar
responsabilidad para los servidores publicos que lo realizaron, pero su
culpabilidad y participacion en las actividades delictivas que se le imputan
esta mas que comprobado con todo el cumulo de pruebas exhibidas durante
el Procedimiento.

desde el momento de ser detenida y
hasta la conclusién de juicio no alego a su favor que sufriera tortura, pena,
tratos crueles, inhumanos o degradantes. Tampoco le resta valor a los
medios de conviccion que sirvieron para incriminarla, el hecho de que
alegara a su favor que fue golpeado al interior del
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" el dia que fueron detenidos, sin embargo su

- codetenido nada refirid6 al médico que lo dictaminé respecto de las lesiones

' que presentd y que tardaban en sanar menos de quince dias, y ante la
autoridad ministerial manifesté expresamente no ser su deseo querellarse
por la lesiones que presentaba en ese momento.

No obstante Io anterlor circunstancialmente debe tomarse en consideracion
que | o al rendir su deposado ministerial acepta su
participacion en diversos secuestros y que efectivamente el *

' se utilizaba como domicilio para tener privadas de la libertad a sus
victimas.

También debe observarse que las vigtimas de secuestro

y mapifestaron que fueron rescatados de
su cautiverio, el dia 09 de diciembre de/ 2005, del “ ?
domicilio rentado por y que venia compartiendo

desde meses atras con

Por lo que desde ese momento, tuvo|gonocimiento que los diversos delitos
(Delincuencia Organizada y Privaciory flegal de la Libertad en la modalidad
de Secuestro) que se le imputaban, los/ cuales estan considerados por la Ley
como graves, (articulo 194 del Cédigff Federal de Procedimientos Penales),
por ende, no tenia derecho a gozar gel beneficio de su libertad provisional
bajo caucién.

rden penal, puede SO|ICItar de manera
provisional bajo caucion siempre y

que el delito de Delincuencia Organikada y el de Privacién llegal de Ia
libertad en su modalidad de secuestro son considerados como graves, luego
entonces la quejosa 'no podia haber
obtenido su libertad provisional al disponerlo asi las leyes legaimente
expedidas con anterioridad al hecho, al encontrarse vigentes y regir el hecho
realizado bajo esa vigencia.

!
'Se reitera en el caso de la sentenciada

, Su detencidn no fue arbitraria ya que al momento de ser detenida
'se _le encontré en fragrante delito en posesién de artefactos bélicos y
en forma inmediata al conocerse por parte de los elementos captores de su
participacién en la privacion ilegal de la libertad de diversas personas, fue
puesta a disposicién de la autoridad ministerial.

Asi, al ser detenida tuvo que ser sometida a prision preventiva, una vez que
la autoridad ministerial la pusiera a disposicién del Juzgado de conocimiento,
'quien al momento de resolver su situacion juridica determiné que habia
lelementos suficientes para sujetarla a proceso penal, lo cual en nuestro
'sistema penal tiene como consecuencia el encarcelamiento, por asi preverlo
el articulo 18 y 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, vigentes en la época de los hechos que en esencia sefialan que
' sélo por delito que merezca pena privativa de libertad habra lugar a prision

preventiva por orden de un Juez, el cual en forma oficiosa lo realiza en los
C casos de delincuencia organizada.

Una vez que la quejosa se puso a
disposicién de la autoridad ministerial se le hizo de su conocimiento las
razones y delitos por las que fue detenida previo a tomarle su declaracién
ministerial de 09 de diciembre de 2009, lo cual consta en constancia
recabada ante el agente del Ministerio Pubfito de la Federacién quien actué
con testigos de asistencia, el defensor fpublico Federal que asistié a la
sentenciada y el perito traductor que s¢ Je proporciono en el acto de la

- diligencia.
' No hay que olvidar que | al momento de
ser detenida (instantes después de Igs/ 5:30 am) en compaiiia de
quien al ser trasladgdos ante la autoridad ministerial les
c refiri® a sus captores que debian regregsar al " porque

en ese lugar tenian privadas de su lijertad a unas victimas, porque de no
ser asi sus complices tenian instrucciofies de privar de la vida a las victimas,
por lo que se solicité mas apoyo poliglal para trasladarse a ese lugar, (7:15
am) del cual permitié el acceso lograndose el rescate de

, 3y , de ahi que
- posteriormente fueron trasladados a [las oficinas de la Subprocuraduria de
‘Investigacion Especializada en Delincuencia Organizada (10:16 am) para
B an su declaracién sobre los hechos.

A D)
W We destacarse que la inmediajez a que se refiere el articulo 20
tstitucional, para poner a dispogicion de la autoridad competente al

e se encontraban las victimas, el tiempo que llevé trasladarse de un
C punto geografico a otro, el tiempo fue se invirti6 para inspeccionar el
domicilio y el tiempo que se lleva pard trasladar a las Victimas e indiciados
ante la autoridad ministerial, por lo que no puede atenderse a un sentido
estricto el termino inmediato, debido a\las inclemencias y complicaciones
que puede revestir poner ante una autorigad al responsable de un ilicito.

'El 03 de marzo de 2006, el agente del Mipisterio Publico de la Federacion
ejercitd accién penal contra la sentenciada, kaciendo asi del conocimiento al
Juez de instruccién su probable participacion en los delitos de secuestro y
delincuencia organizada, solicitando en su caso librara el mandamiento de
captura lo que hizo asi al siguiente dia y cumplimentandose el mismo, el
ocho de del mismo mes y afio, dia en que la autoridad judicial calificé de
legal la detencién de la sentenciada y la sometié proceso el once de esa
, misma anualidad, al decretarle auto de plazo constitucional por los mismos
C delitos consignados.

'Luego entonces a | si tuvo acceso ante
‘el Juzgado de conocimiento para que calificara en su caso si su detencion
era considerada ilegal y en su caso dejarla en libertad, lo que no aconteci6 al
calificar de legal su detenciéon y posteriormente sujetarla a proceso. No
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obstante lo anterior, la sentenciada tuvo la posibilidad de recurrir la anterior
determinacion ante un Tribunal de Alzada o de Control Constitucional,
derecho que nunca hizo valer.

En el caso concreto, a ~ hasta antes de
dictarse sentencia firme, ésta fue considerada inocente y tratada como tal,
en todas las fases del proceso penal, revirtiendo la carga de la prueba al
agente del Ministerio Publico de la Federacién, quien aport6 y robusteci6 las
pruebas que la incriminaron en definitiva, derecho que le permitié a ella,
ofrecer las probanzas que desacreditaran su culpabilidad.

Sin embargo, con el cumulo probatorip
investigacion y durante el desarrolio del pfoceso, en el que se desahogaron
las diversas pruebas ofrecidas por las paftgs, se establecié legalmente su
culpabilidad, al ser considerada responpsgable de los hechos imputados,
toda vez que el 25 de abril de 2008, el ertonces Juez conocedor de la causa
(Juez 5° de Distrito en el D.F.), le djcté sentencia condenatoria por la
comision de los delitos de Delincuencia [Organizada, Privacion llegal de la
Libertad en la modalidad de Secuestro [¢n agravio de 4 victimas), Portacion
y Posesion de Arma de Fuego, Posggion de cartuchos, ambos del uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerzg/Aérea, imponiéndole la pena total de
noventa y seis afios de prision y 1475 djas multa.

recabado en las etapas de

EI 02 de marzo de 2009, el Primer Tpibunal Unitario en Materia Penal del
Primer_Circuito, al resolver el recurso|de apelacion interpuesto por
t}su defensa particular, confirmd su responsabilidad penal respecto a

E. y la Ley de Amparo, fue combatida por la sentenciada en
¥l 'aro directo 2010, ante el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primero Circuito, quien el 10 de febrero de 2011, resolvié
negar el amparo a dicha quejosa, dekpués de analizar los conceptos de
violacién esgrimidos.

9.- RESPETO A LOS DERECHOS DE

Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las
' siguientes garantias minimas:

a) Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor
o intérprete, si no comprende o no habla el idioma del juzgado o
tribunal;

Desde el primer dia en que fue puesta
a disposicion de la autoridad ministerial (! ), por ser considerada
probable responsable de la comisién de los delitos que se le imputaron, y al
‘rendir su declaracion inicial, estuvo asistida por un Perito Profesional en
‘materia de traduccién del idioma el cual fue designado por la
Direccion General de Coordinacion de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de la Republica, para estar presente y asistir a la

@
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- sentenciada en dicha diligencia, por ser ésta de nacionalidad .
' Asimismo dentro de su declaracion preparatoria y en el desahogo de las
diversas diligencias llevadas a cabo ante el Organo Jurisdiccional, fue
asistida por un perito traductor en el idioma Espafiol-| y -

Espariol.

' En esta sentido, también es cierto que dentro de su
declaracién ministerial (' ), manifiesta que comprendia y hablaba el
idioma también es que, eso no fue Obice para las diversas

autoridades conocedoras de los hechos, que le asignaran al Perito
Traductor, para que la asistiera en las difergntes actuaciones procesales y
pudiera comunicarse correctamente tanto cpn su abogado, como con el juez,
asumiendo plenamente su defensa ta material como técnicamente,
ademas que siempre se velé para/ due perdurara ese canal de
comunicacion.

b) Comunicaciéon previa y detallads
formulada.

al inculpado de la acusacion

A partir del inicio de la investigacién pe

aI, se le comunicd a
con precision y

fetalle la acusacion formulada en su
contra, asi como las razones que IIe aron a la autoridad investigadora a
considerarla probable responsable deflos hechos que se le atribuian, asi
como los motivos que presumian suf participacién, los indicios y medios

prabatorios; sobre todo la determinacioh legal que se le dio a los hechos, por

a procesal y siendo desahogado el

Ia comision de los ilicitos de
llegal de la Libertad en la
n de Arma de Fuego de uso
Aérea.

vléifa penalmente responsable
Dei@®€hcia Organizada, Privacié

mbdalifad de Secuestro y Portaci
extttisivo del Ejército, Armada y Fue

c) Concesidn al inculpado del tiempo y de los medios~ adecuados para
la preparacion de su defensa.

En efecto, al momento en que la defensa de | tomo protesta
. del cargo, tuvo el tiempo y los medios adecugdos, para desvirtuar los hechos
' que le fueron imputados a su representada, tan es asi que pudo acceder a

documentos y pruebas para poder con eNo garantizar una adecuada

defensa, y poder contrarrestar los medios de conviccion existentes por parte
' de la Representacion Social de la Federacion.

'Ahora bien, durante el proceso y ya contando la quejosa de mérito con
“Defensa Particular, misma que también tomo protesta del cargo como tal,
fue informada con anticipacion de las actuaciones judiciales, para poder
1participar en el desahogo de cada una de ellas, asi como también, en su
oportunldad tuvo acceso al expediente judicial, justamente con el propédsito
de examinar en cualquier estado del proceso, las pruebas que obraban
‘dentro del mismo, y con ello contradecir los hechos que le fueron imputados
a su representada.
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~Aun y cuando nuestra ley adjetiva federal en su articulo 147, es clara en
- sefialar que la instruccién debera terminar en el menor tiempo posible,
cuando exista auto de formal prision y el o los delitos tengan sefialada una
pena maxima que exceda de dos afios de prision, es de observarse que si el
- proceso duré mas tiempo, fue porque la sentenciada

en su momento procesal oportuno renuncié a los plazos
establecidos en la ley de la materia, los cuales le permitieron desahogar las
pruebas por ella ofrecidas.

d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser
asistido por un defensor de su eleccion y de comunicarse libre y
privadamente con su defensor. /7

Al momento en que , comparecié ante
la autoridad ministerial, por la probable ¢omision de los delitos que le fueron
imputados, fue enterada de sus derechgs/ asi como de los hechos que se le
imputaban y de las personas que deplsteron en su contra, rindiendo el 09
de diciembre de 2005 su declaracién ministerial, en la cual tomo la decision
de nombrar al Defensor Publico Federal, para que la asistiera durante el
desarrollo de dicha diligencia, pudiendo comunicarse con éste libre y

nombro defensor particular para la
giligencias llevadas a cabo ante el (Qrgano Jurisdiccional.
¥

irrenunciable de |ser asistido por un defensor
unerado o no segun la legislacion
fendiere por si mismo ni nombrare
ﬂfens dentro del plazo establegido por la ley;

;LAFEM
Aunyetando no nombrara defensor
Bhda que la asistiera cuando rindib sus declaraciones ante la autoridad
ministerial y el Organo Jurisdiccional, por el simple hecho de tener la calidad
de imputada, tiene el derecho irrenunciable a que el Estado de manera
que la asista en las diligencias a
desahogarse. Lo que en el presente caso a estudio no sucedid, toda vez que
la sentenciada de mérito nombré Defensa Publica para su ministerial y la
Particular para ser asistida durante la secuela procedimental.

f) Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el
tribunal y de obtener la comparecengja, como testigos o peritos, de

otras personas que puedan arrojar luz sgbre los hechos;

Precisamente en la etapa de instruccién e inmediatamente después de
haber resuelto la situacién juridica de

'la defensa particular de ésta, ofrecid sus respectivas probanzas, la cuales
fueron admitidas por el Organo Jurisdiccional.

- Admitidas que fueron las mismas, el Juez conocedor de la causa auxilié para

lograr la comparecencia de los testigos de cargo y descargo, ofrecidos por
las partes; seguido que fue lo anterior, y agotadas que fueron las medidas

‘tendientes a localizar y procurar la comparecencia de los testigos, se

Ld4
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procedié al desahogo de dichas probanzas, diligencias varias en las cuales,
al momento de la participacion de la defensa, ésta tuvo el derecho adecuado

y eficaz para examinar a los testigos, sin que se deje atras los demas
(, elementos de prueba desahogados, mismos que en su conjunto, no lograron
desvirtuar la acusaciéon ministerial que sirvié de base para dictar sentencia
condenatoria a

' g) Derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse
culpable.

De las constancias de autos se advierte que a la quejosa

‘ , estando a digposicién de la autoridad ministerial
“antes de rendir su primigenia declaracjon/ se le comunicé detalladamente el
“hecho objeto de imputacién, las pryebjas existentes y las disposiciones
penales aplicables, por consiguientg fjile exhortada para conducirse con
verdad, sin embargo al momento en el Organo Investigador le hace del
conocimiento los hechos que se le impytaban neqd los mismos, ademas de
c argumentar no saber las actividades| Jlicitas desarrolladas por su entonces

pareja sentimental (coprocesado).

De lo que se concluye que la sentenggada tuvo el poder de decisién sobre su
propia declaracién, en la cual estuvg|asistida por un defensor que participo
antes y durante dicha diligencia, niendo con ello el derecho a la no
automcrlmmacmn mismo que ocufri® ya que la sentenciada se negd a
gl Iarar los hechos, a declararse culpable o a confesar los mismos.

nocedor de la causa (Juez 5% de Distrito en el D.F.), en la que
que es penalmente
’%ponsable de la comision de los delitos de Delincuencia Organizada,
' Privacion llegal de la Libertad en la modalidad de Secuestro, Portacién y

C Posesion de Arma de Fuego, Posesiéon de cartuchos, ambos del uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aerea fue recurrida por la ahora
quejosa.

Por lo que atento a lo anterior el 02 de marzo de 2009, el Primer Tribunal
Unitario en Materia Penal del Primer Circuito, al resolver el recurso de
apelacion confirmé su responsabilidad penal respecto a los ilicitos de
Delincuencia Organizada, Privacion llegal de la Libertad en la modalidad de
Secuestro (en agravio de 3 victimas) y Portacion de Arma de Fuego de uso
exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea, absolviéndola de los delitos
restantes, imponiéndole asi la pena total de setenta afios de prision y 6400
dias multa.

; 'Resoluciéon que a su vez fue combatida por la sentenciada en amparo
‘ directo /2010, ante el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Primero Circuito, quien el 10 de febrero de 2011, resolvié negar el amparo a

~dicha quejosa.

De lo anterior se advierte que, durante todas las etapas del proceso y dentro
del término de ley, la sentenciada ,
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tuvo derecho a recurrir las diversas resoluciones emitidas en su contra,
- permitiendo con ello que las mismas pudieran ser revisadas por un Juez o
~Tribunal distinto y uno mas de Control Constitucional.

i). La confesidon del inculpado solamente es valida si es hecha sin
coaccion de ninguna naturaleza.

~durante toda la secuela procedimental
negé los hechos que le fueran imputados por el Organo Investigador, aun
asi siempre se ha manifestado inocente, desde su primigenia declaracion
hasta la ampliada ante el Organo Jurisdiccigflal. Cabe sefialar que en ningdn
momento realiz6 confesiéon alguna respectp/a los ilicitos por los que fuera
condenada.

Por lo que ante tal negativa, le revirtid
Ministerio Publico de la Federacion, quie
en los hechos que se le imputaron.

carga probatoria al agente del
acredité su plena responsabilidad

j)- El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido
a nuevo juicio por los mismos hechos

pbr sentencia de 25 de abril de 2008,
de la comisién de los delitos de
hl de la Libertad en la modalidad de
a de Fuego, Posesién de cartuchos

fue declarada penalmente responsabl¢
Delincuencia Organizada, Privacién lleg
Secuestro Portacion y Posesién de Ar

erza Aérea, absolviendola de los
la anterior resoluciéon interpuso
o Tribunal Colegiado en Materia
@l 10 de febrero de 2011, resolvid

~usivo del Ejército, Armada y

¥Mestantes. Inconformandose co

o directo /2010, ante el Sépti

‘v Penal del Primero Circuito, mismo que
negar el amparo a dicha quejosa.

) 36

K). El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario

- para preservar los intereses de la justicia

' Todas las diligencias desahogadas durante\el proceso penal que le fue
instruido a _, fueron llevadas a cabo de
- manera publica, es decir, sin que se restrinb{era el acceso al publico,
fomentando con ello la transparencia e imparcialidad del asunto en
especifico, ademas de las decisiones que se pudieran tomar en un momento

dado, sin dejar a un lado la confianza de las partes procesales.

‘v - CONCLUSIONES RESPECTO DE LAS PRUEBAS.

- De las pruebas que existen en el expediente de manera indubitable y directa
se acredita sin lugar a dudas lo siguiente: Que las personas fueron
secuestradas durante un periodo determinado, que la cuenta del numero

telefénico que se usaba en el estaba a nombre de y
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desde ahi hizo diversas llamadas telefénicas, incluso a Francia, que
vivia en el : ” desde nueve meses

antes de su detencién, que en ese donde vivia y

' su pareja se desarrollaron los secuestros de

.

vy i, mismos que fueron
liberados el dia 9 de diciembre de 2005, que . veia como se
compraba la comida que se consumiria por los residentes de la casa
mencionada y ésta comida era en cantidad muy superior a la que puedan
consumir dos personas ( y ella).

Como consecuencia de lo anterior se puede demostrar indiciariamente,
mediante indicios graves, univocos y concgrdantes que permiten concluir de

acuerdo a todas las teorias, a la racionalidad y a la experiencia que no podia

~dejar de conocer que ahi se celebraron lo

- Todos estos argumentos que prueban

ecuestros.

manera mas alla de toda duda
razonable, se entrelazan y complemerjtan con argumentos a los que el
proyecto del Ministro Zaldivar les prete quitar todo valor probatorio y que
son las declaraciones de las victimas se encuentran en las paginas de
su proyecto de sentencia, y que demuestran lo siguiente:

1. Se encuentra mediante prueba directa, indirecta, y diversos testimonios
unicos, claros y concordantes que participé en los delitos
dg,secuestro y delincuencia organizad

4 {é%\llegar a la conclusién anterior jno es necesario, de ninguna manera
bioer j\',onsideracién ninguna pruebg viciada. Ya que las declaraciones de
Ib§Féshog probados son concluyentes) las declaraciones de los testigos son

rioresa los hechos.

S»FOLES,1aS pruebas viciadas pueden ser eliminadas y aun asi la conviccién

‘ ﬁﬁﬁﬁzgador sobre la participacién de se sostiene.

'CASO

OTROS CASOS INTERNACIONALES QUE SE PRETENDEN COMPARAR
AL ASUNTO

Entre las muchas personas sentenciadas § muerte en los Estados Unidos,

“hay cincuenta y dos de nacionalidad mexjcana. Todas ellas cometieron

- Pero esos presos también tienen otro punt

crimenes en territorio norteamericano y
distintos tribunales y conforme las pruebas q

eron halladas culpables por
presentaron varios fiscales.

en comun: no fueron
informados, sin demora, de sus derechos a la proteccién consular, y a todos

~se les condend a morir sin haber podido recibir el beneficio de la asistencia

legal que podia brindarles el pais donde nacieron.

Nueve de estos mexicanos eran adolescentes al momento de su arresto.
Casi todos poseen escasa o nula educacién formal y, por tanto, al momento
de su aprehensidn carecian de las herramientas para solicitar la asistencia
consular a la que tenian derecho y que, de haberla recibido, pudo significar
para ellos la diferencia entre la vida y la muerte.
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En virtud de esa falta de intervencién consular que merecian por ley, en

tanto detenidos y sometidos a proceso penal, el Estado mexicano llevo su

‘reclamo ante la Corte Internacional de Justicia (ClJ), maximo oérgano

(& jurisdiccional de Naciones Unidas con sede en la ciudad holandesa de La
Haya.

Este proceso judicial conocido como el "Caso es, en realidad,
continuacion de la Opinién Consultiva solicitada por México a la Corte
- Interamericana de Derechos Humanos.

En aquella ocasion el tribunal regional decidi6 en favor del concepto de
dignidad del hombre, consagrando un nuevo derecho humano fundamental:
el derecho a la asistencia consular desde el principio de la detencion de un
no nacional en el territorio de un Estado firmante de la Convencién de Viena
sobre Relaciones Consulares de 1969.

Durante el transcurso de este caso, en fe
manera vinculante una serie de medidas
UU. La mas trascendente, prohibiéndo
c ~ejecucion de tres, de los cincuenta y do
habia infringido el derecho de contactars
su pais. ;

Durante el proceso, México argument6 gue este precepto no se respetd en
ninguno de los juicios que condujeron a |a pena capital a sus cincuenta y dos
connacionales. E inclusive aseguré que/de haberse notificado a tiempo, y si
la representacién consular hubiera procedido en forma oportuna, muy
. probablemente el sentido de la sentengia habria sido otro. De alli el agravio
~yfrido, puesto que como pais fuef afectado en sus derechos cuando
%dos Unidos lo privd de otorgar preteccion consular a sus ciudadanos.

idos Unidos se defendié a través del equipo que comanda
__, descendiente del ex presidente del mismo nombre, quien se
Fese‘ efia como consultor juridico del Departamento-de Estado. Y en ese
;m e llegd al extremo de pretender que los derechos individuales
ﬁ&ejﬁagrados por la Convencién de Viena no formen parte de las garantias
C "Yle se conceden a una persona sujeta a proceso penal. -

Las connotaciones de este contencioso no pueden ser mayores. Sobre todo
si se tiene en cuenta la intensa relacién bilateral entre ambos estados. Lo
cual se traduce en el comercio y en los 8 millones de mexicanos que viven
en suelo de los Estados Unidos y que satisfacen la demanda de mano de
obra que no cubre el mercado local. Y ni hablar de los 10 mil millones de
- dolares anuales de remesas que aquéllos envian a sus familias en México.

En contra de lo que podria pensarse, esa falta de aviso consular esta mucho
'mas arraigada de lo que parece. Sin ir mas lejos, una investigacion de la
- Camara de Casacién de la Provincia de Buenos Aires revelé el afio pasado
que ninguno de los extranjeros detenidos en carceles o comisarias
provinciales accedi6 al derecho de ser asistido por el cénsul de su pais 0 a
~cumplir la sentencia en su lugar de origen. Son 687 detenidos de 21 paises
diferentes.

 Finalmente, el 31 de marzo pasado la Corte fallé en contra de los Estados
“Unidos y ordend la revisién judicial de las condenas impuestas en suelo de
ese pais, a la vez que rechaz6 el argumento de que la vulneracién del
‘derecho a la notificacion consular pudiera rectificarse planteandola
simplemente en una peticién de indulto.

ro del 2003, la ClJ orden6 de
ovisionales dirigidas a los EE.
el sefialamiento de fecha de
€0s mexicanos a los que se les
on el consulado mas préximo de

¢
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De este modo, los quince jueces de la ClJ tutelaron los derechos de los
ciudadanos mexicanos detenidos y condenados a muerte en suelo
- extranjero. Pero esa proteccioén, en un plano simbdélico, va mas alla. Puesto
que también abraza al verdadero eslabén débil del actual proceso de
~mundializacién: los millones de personas migrantes, en su mayoria pobres y
' sin instruccion formal, carentes de toda cobertura legal.

- Sin embargo, en el asunto de la analogia con este proceso no
aplica, puesto que S| TUVO ASISTENCIA CONSULAR y aunque se
pretende desvirtuar esto, por una supuesta notificacion tardia al consulado

. que se produjo 26 horas después, afgumentando la afectacién al
debido proceso, ello resulta errbneo, maximg//que como ya se ha dejado
expresado, al rendir declaracién esfuvo asistida de un defensor
publico y de un traductor, negando en todo njgmento su participacién en los
secuestro, con lo que se demuestra que ellpo/ no afecté su derecho a una

- defensa eficaz que es lo que tutela la Convencion de Viena, y no admite su

“relacién con el CASO . pues este (ltimo, se refiere al reclamo que

, hizo el gobierno mexicano a la Corte Eurgpea de Justicia, ya que Estados
‘v Unidos habia condenado a muerte a 52 [mgxicanos que NUNCA tuvieron
asistencia consular.

CASO CONTRA ALEMANIA.

En el caso que nos ocupa, ya hay qulenes han hallado en ejemplos
extranjeros, a nosotros a quienes tanto npg mueven las actitudes foraneas, y
yestran el caso conocido como vs Alemania, en el cual se dejo

g claro: una violacidn a los derechols{ del detenido antes del juicio, no
a la inexistencia de un debido proceso.

Fferios eso dijo por once votos contral|seis, la Corte Europea de Derechos
#mangs. Los tratos inhumanos o la fortura .no impiden el derecho a un
o jpsto. :

septiembre de 2002, secuestré al hijo de un

I de afos, y lo asesind. Poco después, exigié de sus
‘ padres de euros como rescate. o

El 29 de septiembre es entregado el dinefo; el 30 de septiembre, | se
compra un ticket de avién y no da sefiale$ de contactar con el nifio, a quien
-todavia creian vivo. La Policia decide aprehenderlo. confiesa el
“secuestro, pero no revela el paradero de .
El 1 de octubre, , cgmisario de lo criminal, ordena

“coaccion en el interrogatorio. El oficial encakgado amenaza al acusado con
‘dolores inimaginables’ si no confesaba el pargdero del nifio.

condujo a las autoridades hasta el Yago donde habia dejado el
cuerpo debajo de un muelle. El caso de _sumi6é a Alemania en un
controvertido debate en torno a la coaccién en situaciones extremas.

I, en ese entonces, era estudiante de leyes; un afio después

fue condenado a cadena perpetua. No obstante, su defensa acusé a la

c “policia de haber usado medios no permitidos para conseguir la informacion.

"En Alemania —suscriptora de la Convencion Antitortura de Naciones
Unidas— la tortura es ilegal; también lo es la amenaza con tortura.

y su subalterno fueron amonestados y multados; de todos modos,
el abogado defensor de llevé el caso al Tribunal Federal, al
Constitucional y finalmente a la Corte Europea de Derechos Humanos
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~exigiendo una indemnizacién por tortura. Y el tribunal europeo le dio la
-razon: el argumento de la utilizacion de la tortura como medio para salvar a
- alguien es inconstitucional, pues ‘el honor de una persona es intocable’.

“Que me hayan amenazado y empujado me traumatizé”, declaré , a
sus anos, a la salida de la audiencia en donde el trlbunal de Hesse,
basandose en el veredicto de la Corte Europea, le reconoce el derecho a

una compensacion de euros. “Este veredicto es una sefial clara a favor
de los derechos humanos”, declaré el abogado defensor.
Como fuere, el diario hizo eco del otro lado de la moneda:

“muchos ciudadanos se ven heridos en su pArcepcion de la ley... es muy
dificil de aguantar que una persona reclame ncansable y exitosamente sus
derechos, cuando ella misma rob6é a un muthachito el derecho a la vida”.

“Aunque el caso es emocionalmente contrpyertido, ‘decisiones como ésta
son el precio que debemos pagar si qyefemos vivir en un estado de
.derecho’, explicé a la agencia DPA, , catedratico de Filosofia
del Derecho.

El estado de derecho vive de imponerse
pueden ser suspendidas en situaciones
haya sido el autor del delito”.

Con base en historias de este tipo quiengg sostienen el desvanecimiento de
la condena por los errores en el pigcedimiento (errores deliberados,
abusivos y violatorios de los derechos g¢lel detenido) quedan mal parados.
Torturado pero satisfecho por la multa efy su favor, purga prision por

ohibiciones categdricas, que no
remas’, afade, ‘por brutal que

hE ¥ obtémdo su confesién colocandole una pistola en la cara y que las
pbum su culpabilidad fueron producto de un trato inhumano, con
\g’% a su derecho de un juicio justo.
ste caso, tampoco resulta aplicable analogamente el asunto de ,ya
que como se ha observado durante el proceso incriminatorio, a
no se le impuso tortura, ni malok tratos, ni fisicos; psicolégicos o

verbales, quien de haberlos sufrido, pudag haberlo asi manifestado durante
sus declaraciones, sin embargo, ello no ocyrrié.

Asi que siguiendo los lineamientos de las\Cortes Internacionales, ni se le
violé a su derecho a la notificacidn consular, ni su derecho de
‘probar y alegar, ni tampoco su derecho & un juicio justo, asi que las
supuestas faltas procesales que se refieren y que pretenden viciar el

‘procedimiento, no pueden anular TODO el procgso seguido en su contra.

CONCLUSIONES FINALES.

Por las razones expuestas en el apartado correspondiente es que resulta
inadecuado e improcedente el presente recurso y no es juridicamente
‘posible que se analicen los agravios expresados por la defensa de la
condenada, ya que de lo contrario se estaria violando el procedimiento del
Juicio de Amparo Directo, creando un precedente para que todos los
justiciables en cualquier materia que obtengan una resolucién contraria a
sus intereses en el Juicio de Amparo Directo, promuevan RECURSO DE
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' REVISION en contra de esa determinacion sin haber esgrimido concepto de

~violaciéon respecto de constitucionalidad de leyes federales o locales,

tratados internacionales, reglamentos o la interpretacion directa de un
(& ' precepto de la Constitucion.

Las sentencias pronunciadas en amparo directo sélo comprenden las
_cuestiones legales planteadas en la demanda, de acuerdo con el articulo
190 de la Ley de Amparo, y sus efectos son inter partes —aunque
- excepcionalmente una sentencia de amparo si puede afectar derechos de
terceros, que seran llamados a juicio—. En el caso que nos ocupa, el Séptimo

c i'(fojas 143), que en el apartado que interega jexpresa: “... el efecto corruptor
] en el material probatorio...” 0
iento (in procedendo).

En tanto que en la resolucidon que se gigte, que recaiga en el recurso de
revision del amparo directo, segun lo ondgena la fraccion IX del articulo 107
e limitard a la decisiéon de las
cuestiones propiamente constitucionaleg, sin poder comprender otras. Por

" 'uptor del proceso penal, solire todo en el caudal probatorio, no
fur%slderado ni valorado en la sehtencia del Coleglado que nego el
c a a la quejosa

No debe desestimarse, que si bien es ci
el debido proceso, se debe vigilar tamb§én la proteccién de los derechos
humanos tanto del indiciado como de las Yictimas y cuando se decida sobre
el recurso de revision, se deben ponderar \como lo exige la Constitucion, los
.derechos humanos tanto del imputado comjo de las victimas, y en caso de
que se considere la violacion de los derechos fundamentales de

se analice cuidadosamente el dafio causado sin que ello, implique la
desproteccion de los derechos de las victimas y en todo caso, si esta
‘Maximo Tribunal, considerara que existen progbas viciadas que hubieren
sido valoradas por los jueces, se ordene que esas pruebas solamente, sean
repuestas en el proceso, procurando que el culpable no quede impune y que
los dafios causados por los delitos imputados se reparen cuando sea

C procedente.

0, se debe velar por el justo juicio,

Sin embargo, de todo lo que se ha dejado anotado anteriormente, se colige
que, suponiendo sin conceder, que existan violaciones en el procedimiento y
pruebas que pudieran estar viciadas y por ende, deben declararse nulas, ello
no debe significar que TODO el proceso estd mal y que por tanto debe
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~dejarse en libertad a una persona que ha sido reconocida como autora
~material de los delitos que se le imputaron y que ademas en su momento,
4 I cuando tuvo la oportunidad de alegar y presentar las pruebas conducentes a
‘ fin de demostrar su inocencia y con ello conseguir su libertad, no pudo
hacerlo, puesto que su defensa no pudo desvirtuar todas y cada una de las

' pruebas que se desahogaron durante el proceso.

Por otro lado, resulta infundado y falso que la quejosa no
tuvo asistencia consular ni fue puesta inmediatamente a disposicién del
Ministerio Publico, por las razones mencionadas anteriormente, ya que la
“posible demora” se debid a circunstancigg, en el primer caso, fuera del
alcance y voluntad de lo que interviniergl puesto que si se hicieron las
llamadas oportunamente a la Embajada, /gero no fueron contestadas si no
hasta el dia siguiente de su detencion, or lo que hace a la “inmediatez”
para la puesta a disposicién del Ministerig/Publico, como ya se menciond, se
‘tuvo que decidir por un interés mayor, gue era la de preservar la libertad y
seguridad de las personas que todavia [permanecian privadas de su libertad
g y que era importante poner a salvo sin glemora.

No obstante ello, los indiciados fuerdp entregados en menos de 6 horas,
tiempo bastante razonable, para el cggo en donde ademas se liberaron a 3
victimas, por lo que no es valido, ni l6gjca ni juridicamente que se anule todo
un proceso por una supuesta violacign en la etapa de detencién, ni que se
dicte su libertad, cuando se ha demosgfrado suficientemente con pruebas, la
existencia del delito y la responsabilidad penal.

MeSfdebe deJar de observarse, que|en este caso, existen derechos del
S as y de la Sociedad en los procesos
ision de conductas delictuosas, vy

répongan cuando asi sea procedente, pero dichas faltas procesales no
wmm Uar todo un proceso, en donde ademas se ha dejado plenamente
‘ momda su participacion en los hechos y donde su defensa no ha podido
esvituar las pruebas que lo demuestran, aunado a que existen numerosas
jurisprudencias y resoluciones de Tribunales Internacionales y Tribunales
Constitucionales de muchos paises, que no le dan el alcance que se le
pretende dar a estas deficiencias, ya que en el caso que nos ocupa, las
evidencias estan ahi presentes y no existen tales irregularidades, porque en
iel procedimiento en todo momento estuvo asistida de un defensor, traductor
y también por el Consulado , desde el momento que se pudo tener
comunicacion.

Los integrantes de nuestro Maximo Tribunal de Justicia no deben olvidar que
asi como resulta imperioso proteger los derechos del indiciado, también lo
es, la proteccién de los derechos de las victimas y de toda la Sociedad que
en conjunto, que esta esperando que se tome una resolucién justa, apegada
c . a derecho y que sobre todo, cumpla con la exigencia colectiva de no dejar
impune los delitos cometidos que agravian indudablemente a las victimas, a
sus familiares, pero que también han dejado lacerada a nuestra sociedad
que ya esta cansada de ser objeto de incontables casos de secuestros y que
no podemos permitir que supuestas violaciones procesales alienten la
posibilidad de dejar sin castigo a los responsables de tan crueles actos.
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Ahora bien, para robustecer e ilustrar el panorama de quienes decidiran y

' resolveran mediante sentencia el presente asunto, me permito ofrecer las

siguientes:

PRUEBAS.

1.- DOCUMENTAL PRIVADA, relativa a lg/traduccion al idioma espariol del
comunicado de prensa emitido por el/fribunal Europeo de Derechos
Humanos, de fecha 01 de junio de 2010 /relativo a la Sentencia de la Gran
Céamara en el caso contra Alepania, consistente en 07 paginas,
emitido por , Peritg/Traductor debidamente autorizada
por el H. Poder Judicial de la Federacign, de fecha 03 de agosto de 2012,
que se agrega al presente como ANEX( UNO.

2.- DOCUMENTAL PRIVADA, confistente en copia fotostatica de la
resoluciéon emitida por la Corte Europga de Derechos Humanos, en el Caso

contra Alemania, version qug fue rectificada el 03 de junio de 2010,
aplicacion numero /05, integrgda por 66 paginas, que se agrega al
presente como ANEXO DOS. |

DS a, :

£ UMENTAL PRIVADA, copsistente en copia fotostatica de la
res ign emitida en el caso * T y otros

(e » S ) Sentencia, ~ Reportes, que se
a@al f;\lresente como ANEXO TRES.

20 4
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PIUSTIMADE LA '

I8 DE ACUBROORH -

RERYBor lo antes expuesto,

A Usted C. Ministra ponente, respetugsamente pido se sirva:

; PRIMERO.- Tenerme por presentado en mi caracter de TERCERO
PERJUDICADO en el presente Amparo Birecto en Revisién, formulando los
blegatos que a mi derecho corresponden.

SEGUNDO.- Por no existirimpedimento legal alguno y toda vez que no
se ha dictado la resolucion correspondiente en el presente asunto, solicito
sean tomados en consideracion los presentes alegatos en el momento de
dictar el fallo que a derecho corresponda.
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TERCERO.- Tener por exhibidas las pruebas que se agregan al
presente libelo, ya que constituyen ctitérios “Grientadores para este Alto
“Tribunal, que apoyan los argumentos vertidos en el presente libelo.

CUARTO.- Por ser procedénte en dérechb.-declarar improcedente el
Recurso de Revisidén que nos ocupa, o en caso contrario, Negar el Amparo y
Proteccion de la Justicia Federal a la quejosa. '

PROTESTO LO NE ARIO
Meéxico, Distrito Federal, bre de 2012.
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(Papel membretado de Tribunal Europeo de Derechos Humanos)

Comunicado de Prensa emitido p Registrador

Sentencia de la Gran famara'
contra Alemania (soligitufl mimero 05)

AMENAZA POLICIAL DE VIOLENCIA CONTRA $OSPECHOSO DE SECUESTRO DE MENOR
RESULT0 SER MALTRATO PERO NO AFECT@ SU DERECHO A UN JUICIO JUSTO

i Por once vgtgs a sels

Vielacldn del Articulo 3 (prohibicion|de tortura y tratamiento inhumanc)
No hay violacién del Articuly 8 (derecho a un juiclo justo)

de Ia Convencidon Europga de Derechos Humanoé

fualmente se encuentra en prision en Schwalms}adt (Alemania).

. El caso se relacioné con su afirmacion de que fue amenazado con maltrato por la policia para
hacerlo confesar sobre el paradero de J., el hijo mépor de una reconocida familia de banqueres en
Frankfurt am Main, y que el juicio posterior contra 4l no fue justo. En jwlio de 2003, el sefior (

- fue sentenciado a cadena perpetua por el secuestro y asesinato de J. El tribunal determiné que su

. culpa era de especial gravedad lo cual significa que\el resto de su sentencia carcelaria no puede

' ser suspendida con libertad provisional después de 15 afios de detencidn.

1

" ! Las sentencias de la Gran Camara son definitivas (Articulo 44 de la Convencién)






2.-

El menor, de  afios de edad, habia conocido al solicitante, un estudiante de derecho en ese

entonces, a través de su hermana. El dia 27 de septiembre de 2002, el solicitante llevo a a su

| departamento fingiendo que la hermana de habia dejado una chaqueta alli. Después sofoco al
menor.

Posteriormente, el solicitante deposité una solicitud de rescate en casa de los padres de
requiriendo que le pagaran un millén de euros (EUR) por ver a su hijo nuevamente. Abandoné el
caddver de  bajo el muelle de un estanque a una hora de Frankfurt. El dia 30 de septiembre de
2002, alrededor de 1a 1 a.m., el sefior recogio el rescate en una estacion de tranvias. Fue
puesto bajo vigilancia policial y fue arrestado algunas horas después.

El dia 1 de octubre de 2002 uno de los oficiales de policia r¢sponsables de cuestionar al sefior
a instrucciones del Subjefe de la Policia de Fra , advirti6 al solicitante que se
enfrentaria a un sufrimiento considerable si persistia en su/r¢chazo por divulgar el paradero del
menor. Consideraron que la amenaza era necesaria, ya fiye asumieron que la vida de se
encontraba en gran peligro debido a la falta de alimentgs/y el frio. Como resultado de dichas
amenazas, el solicitante divulgé dénde habia escondido g) cadiver del menor. Después de esa
confesion, la policia condujo al estanque junto con el s¢glicitante y obtuvo pruebas adicionales,
especialmente los rastros de la llanta del auto del solicitapfe en el estanque y el cadaver.

Al inicio del procedimiento penal contra el solicitante, e} ITribunal Regional de Frankfurt am Main
decidi6 que todas sus confesiones hechas a lo largo d§ la investigacion no podrian ser usadas
como prueba en el juicio, ya que habian sido obtenidas bgjo coaccidn, en violacién del Articulo 3 del
Codigo de Procedimientos Penales y el Articulo 3 dejfla Convencién Europea. Sin embargo, el
Tribunal permitié el uso en el procedimiento penal defpruebas obtenidas como resultado de las

declaraciones extraidas al solicitante bajo coaccion.

‘pruebas obtenidas como resultado de que el splicitante fue observado después de que

abia’cobrado el dinero del rescate.

El solicitante presenté una apelacion sobre puntos de derecho que fue desestimada por el Tribunal
Federal de Justicla en mayo de 2004. Posteriormente presentd una demanda ante el Tribunal
Constitucional Federal, que se rehusé a examinarla por decisién del 14 de diciembre de 2004. El
tribunal confirmé el fallo del tribunal regional, sin embargo, establecié que el amenazar al
solicitante con dolor para obtener una confesion, constituy6 un método prohibido de interrogatorio
conforme a la ley nacional y viol6 el Articulo 3 de la Convencién.
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En diciembre de 2004, los dos oficiales de la policia involucrados en la amenaza al solicitante
fueron declarados culpables de coaceién e incitacién a coaceion en el cumplimiento de su deber y
se les dieron multas suspendidas de 60 y 90 pagos diarios de 60 y 120 Euros, respectivamente.

En diciembre de 2005, el solicitante pidié al tribunal regional ayuda legal para entablar
procedimientos de responsabilidad oficial contra el Zand de Hesse para obtener compensacion por
ser victima de trauma por los métodos de investigacion de la policia. El tribunal desestimé la

. solicitud, y en febrero de 2007, el tribunal de apelaciones desestimo la apelacién del solicitante
. contra dicha decisién, sosteniendo en particular que el solicitant

e enfrentaria a dificultades al
el supuesto daiio mental que

establecer una relacion causal entre las amenazas de tortur:
requiere de tratamiento psicolégico. El dia 19 de enero de 2008, /e] Tribunal Constitucional Federal
invalidé la decisién del tribunal de apelaciones y remitié el cds¢. Determiné en particular que el
rechazo a otorgar la ayuda legal al solicitante hahia violado /el /principio de acceso igualitario al
tribunal y que si la violacion de su dignidad humana requerj pago de daiios era una cuestion
legal dificil, que no debia ser determinada en una solicitud/de/procedimientos de ayuda legal. El
procedimiento remitido aiin se encuentra pendiente ante el tyfibynal regional.

Demandas, procedimiento y composicién del Trihunal

El solicitante se quejoé de que habia sido objeto de to al ser cuestionado por la policia en
violacién al Articulo 3. Basandose en el Articulo 6, ademag declaré que su derecho a un juicio justo
habia sido violado en particular por el uso de pruebas ¢bt¢nidas como resultado de su confesion
obtenida bajo coaccion.

La solicitud fue presentada ante el Tribunal Europeo d¢ Derechos Humanos el dia 15 de junio de
, una organizacifn no gubernamental internacional, se les

(Francia), Presidente,
(Grecia),
eino Unido), \
(Bélgica),
(Andorra),
tusia),
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(Bosnia y Herzegovina),
(Alemanta),
(Noruega),
(Lituania),
lovaquia),
(Letonia),
(Chipre),
rra (Espaiia),
(Albania),
(Irlanda),
(Montenegro), jueces,

y también
Decisién del Tribunal
Articulo 3

Tratamiento contrario al Articulo 3

Habia sido establecido por los tribunales alemaile$ que un oficial de la policia, actuando a
instrucciones del Subjefe de la Policia de Frankfurt, habia amenazado al solicitante con ser objeto
ﬂl&golor intolerable para hacerle divulgar el paradero de J. El Tribunal consideré que estas
n&nuas inmediatas de maltrato deliberado e inmingnte tenian que haber causado al solicitante

Wﬂ menor. Sin embargo, la prohibicion de maKrato aplicado independientemente de la
onducta de la victima o la motivacion de las autoridydes, no permitié excepeién, ni siquiera
cuando la vida de una persona se encontraba en riesgo. EATribunal consideré que en este caso, las
amenazas inmediatas contra el solicitante con el objeto de extraer informacién al mismo fueron
suficientemente graves para ser calificadas como tratamiento inhumano y caen dentro del alcance
del Articulo 3. Teniendo en cuenta su jurisprudencia y las opiiones tomadas por otros organismos
internacionales de seguimiento de derechos humanos, se dete 6, sin embargo, que el método de
interrogacion al que habia sido sujeto el solicitante no habia llegado al nivel de crueldad para
alcanzar el grado de tortura.

La situacion de victima del solicitante
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El Tribunal quedé convencido de que los tribunales regionales, tanto en el procedimiento penal
contra el solicitante como contra los oficiales de la policia, habian reconocido expresamente y de
| manera inequivoca que el interrogatorio del solicitante habia violado el Articulo 3.

Observo, sin embargo, que los oficiales de la policia, habiendo sido encontrados culpables de
coaccion e incitacién a la coaccién, respectivamente, habian sido sentenciados tinicamente a
muitas muy modestas y suspendidas. Los tribunales nactonales habian tomado en consideracién
una serie de circunstancias mitigantes, en particular el hecho de que los oficiales tenian por
objetivo salvar la vida de J. Aunque el Tribunal aceptd que ggte caso no era comparable a casos
que se relacionan con actos arbitrarios de brutalidad por pfrte de agentes estatales, sin embargo,
considerd que el castigo de los oficiales de la policia no fuvo el efecto disuasivo necesario para
impedir mayores violaciones de la Convencién de esta clasg. Ademas, el hecho de que uno de los
oficiales de la policia habia sido nombrado jefe de policia ppsteriormente, planteé serias dudas en
cuanto a si Ia reaccion de las autoridades reflejo de mapera suficiente la gravedad involucrada en
una violacién del Articulo 3.

Con respecto a la compensacion para remediar la viglagion de la Convencion, el Tribunal destacé
que la solicitud del solicitante de ayuda legal para/entablar procedimientos de responsabilidad
después de una remision, habia estado pendiente pof mas de tres afios y no se habia tomado ain
ninguna decision con base en los fundamentos de s§ pretensién de compensacién. La omisién por
parte de los tribunales nacionales de decidir con basg gn los fundamentos de la pretension, planteo

serias dudas en cuanto a la efectividad del procedimjg¢nto de responsabilidad de oficiales.

A la luz de estas determinaciones, el Tribunal considerd que las autoridades alemanas no dieron al
solicitante suficiente resarcimiento para su tratamigqnto en violacién del Articulo 3.

] Tribunal concluyd, por once votos a seis, que el sojicitante aiin podia afirmar ser victima de una
ol'ai'cipn al Articulo 3 y que Alemania habia violado ¢! Articulo 3. <

1, .

a, el uso de pruebas obtenidas por métodos

en relaciéon con la imparcialidad de los
erminar si los procedimientos contra el
ue se habia utilizado dicha prueba.

al habia establecido en su jurisprudend
]l Articulo 3 plantedé graves problema
J penales. Por lo tanto, tenia que de
su conjunto habian sido injustos debido a ¢

| El Tribunal determiné que la proteccién efectiva de las personas del uso de métodos de
{ investigacion en violacion del Articulo 3 puede requerir, como regla, la exclusién del uso en juicio
! de pruebas reales obtenidas como resultado de una violacién de dicho Articulo. Considerd que esta
| proteccién y la imparcialidad de un juicio penal, inicamente estaban en riesgo si las pruebas
! obtenidas en violacién del Articulo 3 temian un impacto en el encarcelamiento o sentencia del
i demandado.

‘ En este caso, fue la nueva confesion del solicitante en el juicio - y después de haber informado que
! todas sus declaraciones previas no podian ser usadas como pruebas contra el mismo - que
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constituyd la base de su encarcelamiento y su sentencia. La prueba en controversia, por lo tanto,
no habia sido necesaria para demostrar que era culpable o determinar su sentencia.

Con respecto a la cuestion acerca de si la violacién del Articulo 3 en el procedimiento de
investigacion habia tenido influencia en la confesién del solicitante durante el juicio, el Tribunal
observé que habia subrayado en sus declaraciones en el juicio que estaba confesando libremente
. por remordimiento y para tomar responsabilidad de su delito, a pesar de las amenazas emitidas
i contra el mismo por la policia. Por lo tanto, el Tribunal no tuvo motivos para asumir que el
. solicitante no habria confesado si los tribunales hubieraxf/decidido en el inicio excluir las pruebas
en controversia.

Ala luz de estas consideraciones, el Tribunal determing ;{ue en las circunstancias particulares del
caso, la omision por parte de los tribunales nacionaleg de excluir la prueba impugnada, obtenida
después de una declaracién extraida por medio de tratamiento inhumano, no habia tenido
influencia en el encarcelamiento y sentencia del soljgitante. Ya que los derechos de defensa del
solicitante habian sido respectados, su juicio en conjyato tenia que ser considerado justo.

El Tribunal concluyd, por once votos a seis, que no hybo violacion del Articulo 6.

Articulo 41 (satisfaccién justa)

El solicitante no reclamé ningin laudo pr dafigs pecuniarios o morales, pero subrayé que el
objetivo de su solicitud era obtener un nuevo juiciq. Ya que no habia habido violacién del Articulo 6,
el Triburial consideré que no hubo base para qye el solicitante solicitara un nuevo juicio o la
regpertura del caso ante los tribunales nacionale

La sentencia se encuentra disponible en los idiomas Inglés y francés. Este comunicado de prensa
es un documento producido por el Registro. No vincule al Tribunal. Existe informacién adicional
. acerca del Tribunal en su sitio de red (www.echr.coe.int).

Contactos de prensa

Nina Salomon (tel: + 33 (0)3 90 21 4979) 0
Stefano Piedimonte (tel: + 33 (0)3 90 21 42 04)
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