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Toca Nimero 3015/39/la. f‘?(
México, Diastrite Faﬂaral. Eegun‘da %ala. de la Bupre
me Garte de Justiels de la Nazeidn., Acuerds del dafa veinti-

tra; de agosto {13 mll novecientos treinta y nueaves
VIST0, en revigidn, el inui&anta de suepension re

iati'mrzal julecio de amparo promovide por Theodore Chapln,-

Cotejado con :
el proyecto- eomo spodersdo de la Mexlco-Texas Petrolene & Asphalt Com-
de sentencla

aprobado por pany, &nte el Juez Primerc de Dlaetrlto en gl Egtado de Taw
el-C, Hinis-

tma.ulipa.a, contra actos de le Secretarfa de la Economfa Nam
U' oinna.l, de la Comisidn Central de Inventar Bienes Ex
= .ii%;djifjfgéégrapiadoﬂ & Empresac Petrolerass dependlente de Economfa, -
( B del Inppettor del Departamento del Petrdleo adsorito a la
"miesma Becretarfs y del Oflolal égzﬂniﬁaﬂn Depertamento del
Petroleos jpor violaeldn de los artfeules 14- 16 y 27 cong

- . ti tuu!.ona.\les P Y,

I':.

BULTANDO: .

I,= E1 deman &, con la rﬂprese;lt&uiﬁn indiceds,

B y por eacrito € siete de marzo del afio en oursc, promovid
amperc, con suspensidn de los actos reclamedos, que g6 ho
¢en coh 3 e), ;n 1a tome de posesidn y ocupacidn gque-

Vo.Bos ';/ lleyaren e cabo lpg sutoridades respongshles, segin acts -
&

de \yPoinueve de febrero dltimo, de todas las casas, bodew
%gas, aparatos, muebles, refecclones meﬁinicas, miestras geo

18gfeas, etoétera, perteneclentds a ls Compafife quejoss, -
que estaban en pesesidn de la misma en su cempamento de Mz
gueynitun, :.';e ls Haoienda de San Josd de las Ruslae, en el
Munieipio de Eatn La Marina y Aldana} y b}, en todoe 108 =
efectos y consecuenclas legales de los antas enunerados an

L

terlormentes

IIs= Laa autoridades demsndadas ma.niﬂas‘han qua “---“
BOT &i#tﬂa los actos reclamadoss _
_ III.- El Juez de Distrito, por raﬂ;alumiﬁﬁxtﬂ_amaing
2 te de marzo Ultimo, negd la suspensidén definitive sulini’ta

dn, pnrque nc estan satiafeuhﬂs los requisitoa de las frag

eicnes II y III del art{culc 124 de la Ley de Ampercs
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independientemante de que log augaa rsnla@agns fe encuenhiren

IV.~ Contra el fallo mencionado, interpuso revisidn
la parte'quégosa: anitiaq gllraouraa, el Hinisterio Piblle
co, ante esta Eupraaa ﬁorte, pldid que ses confirmado dlcho
felle; ¥, - . _
"GCONSIDERANDO:

Se alegan como agravios, substancislmente, que no -

" es exacto que estén elecutados los actos reclamados, porque

el acta levantada en el campo de Hﬁagnefnitaa, con fecha —=-

diselinueve de febrero rqtrapréximm, }evela,_a.Juiﬁia de lam
parte recurrente, que la toma de posesidn se conoretd unios-
mente a la fi}acldn de sellos en las bodegas de la Compatifs-
promovente del smparo, ¥ en ﬁq}an cdnﬁiaiangs, el levantamlen
to de esos sellos.nn da efectoa restitutorlos ﬁ la suspensidn
gue debiera haberse eanaaﬂidﬁ:'y‘que; a; inferior toma en —-

: : ]
cuenta la afirmacidn de la Secretarfa de la Economfa Nacio =

_ nal, para dar por probado que los bienes de la duejosa eatdn

incluidna en el Decreto Exprupiata;io de dleclocho de marzow-
de mil no?eﬂien%démtrainta ¥ ocho, slendo que en &l no apare
ue el normbre ﬁs ila Mumina-Tsxas, ¥y pur tantn malamente pue -
den incluirse tales bienes an aﬂuella axprapiaaion-

4

* £l

Los anteriores agravies, son 1neficanas pars revooar
la regolﬁei&nlreeurriﬁa denegotoria de le auspensiﬁn, PUEE =

# v : i
o0 no totalmente éjecutados, en la especle, debe atenderse a=
la eircunstancla estableelda por el iaferior, acerca de que-

gi ee concediera la medida, se perjudicarfa al interds genew

‘ral, contra lo prevenldn por la fracoldn II del artfoulo 124

de ln_Ley de Amparo, toda vez que aquellos actos se derlvan-
del Decreto de E;prapiauién ﬁs'ﬂiﬁhiauhe de marze de mil now
veaienﬁaa trainta y adhn, auya apliaaaion es de interés geng

ral, tal y comm 1o ha astaﬁleniﬂn esta Suprema Corse en di-e

versas sJeﬂuturia& que forman ¥a Jurlapruﬁenela, sin que vak
: t,

gen en contrario las aleganinnea de la recurrente, pues blen

sabide es gue traténdoae de resoluclones iﬁui&antalas de lom
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fndole de la que noe ooupa, hay que darle erddito a la afip

macion de la autoridsd responsable, por no haber prusba fe-

I..'e'\q'—' -l L s e \m'.rmﬂ'leT:"’_""."
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: hacliente qus la contradigs. )
3015/ 39/1a.
. s En tal virtud, la Sala estima, que debe confirmar,-
ffﬁx;' ~"1n resolucidn réﬁurri&a, qQue negﬁ la auagensiﬁn definitiva.
I e Por lo expuesto, ze resuelvel
o -

PRIIERD ... Be oconfirms la reselucidn pronuncisde por

” el Juez Primero de Distrito én el Eetadc de Tamsullpas, el

GGt FER L e i

veinte de marszo dltimo, en el incldente &e ;ﬁggﬁnsién gl =

cual eate toca corresporde; y, en con enclay

= e T im0

FEGUNDO .« B¢ niega & la MgxicowTexass Petrolene & =~
| Asphalt Compeny, la suspensidn dgizﬂiti?a de log actos e
i clamados, conslstentes: a) la toma de posesidn y ocupa
:F' % oidn que lleveron a cabo i§utur1&aﬂﬂs recsponsables, Sew
: ain asta de Alecinue febrero préximo pesads, de todes

cas, masstras ‘giu&s, etoetera, perténeclentes a la —w

: las cagas, bnd;gég; apsratos, mmebles, refacclionen mecani-
EQM§aﬁ£a quglosa de los que la mlsme age encontraba en pose
aidn, an£§§§gampamentﬂ1ﬁﬂ Engueyeltoas, de 1z Haclenda de -

'ﬂuﬁi de las Fuslas, en el Munlelple de Soto lLa Harinew

v A $ ¥ b), en todos los efectos y consecuenciss legam

! £ g de los actos enumersdos anteriormente.

- TERCERO, - Notiffquese; publ{quese;con testimonlo -
de esta remelucidn vuelvan los sutos al Juzgado de ou OTie
gen, ¥, en su oportunldad, erchivese el tocs.

ASI, por unahimidad de cineco votos, en cuanto a-
log puntos resolutivos, y por mayorfa de cuastro,en cuanto
a las conslderaciones, lo resclvid la Segunda Sala de la
Suprema Uorte de Justlcla de la Wacidn, E1 Ministro Tru -

chuele sostuvo que el fundamento de la negatlva de la sug

pensidn debfs ser, exclusivamente, que el acto eatd ejecw

e,

tado, Firman los CC., Presidente y demas Minlstros que in-
tepran diche 3ala con &l O, Seecretario gue Autorlza.
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