O liGvna AL,

"Q‘*I;; J--‘?fj ;/ AUEE ‘4:/';7 S =

p LAy AMP: T -
/ /4,/(,; AROS DIRECTO: 13/2020
| /(/ : ASUNTO: SEINTERPONE RECURSO DE REVISION.
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H. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO E\ MATERIA PENAL
DEIL. TERCER CIRCUITO.
PRESENTE:

AT'N: 1L SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DF LA NACION.

Politica de los Estados

¢ inculpado _

de la causa penal 08/2017-C

i B Ll{;-@ggg}};};:xicmms; en mi cardcler de defensor particular del h

il r:_ cuyo carcter me fuera reconocido denlty

l-h:_‘f.ﬁ“'-""l‘"'. : 7. = 3 . - ‘s
e pucdla antoridad del conocimiento, luez Quinio de lo Penal del Pamer Partido Judicial con

e g . .
' f'eﬁi}dcncm ¢n Puente Grande. Jalisco. contormado con mofivo de la supuesta comision del
hecho delictivo de VIOLENCIA INTRATAMILIAR,

Cadigo Penal del Istado de Jalisco, instaurada con molifo de la querellu de hechos efectuada

revisto en el articulo 176 Ter del
por la que se dice ofendida, precisandole como domicilio
procesal, para todos los efectos de publicidad relacignados a este medio legul de defensa, en

tanfo se deban efectuar bajo notiticacion personal, gn términos del Capitulo 1V de la Ley de la

Materia. el ubicado en calle -m'lm 10 - colonia _
I oo/ BAJO PROTESTA DE CONDUCIRME

CON VERDAD, comparezco y:
EXPONGO

En tiempao v forma. por su conduglo, con fundamento en lo dispucsto en los articulos

107, fraceion IX de la Constitucion Politida/de los Estados Unidos Mexicanos: 81, fraccion 11,
83, 80. relativos y aplicables de la ey d¢/Amparo reglamentaria de los articulos 103 y 107 de
I Norma Fundamental sefalada: 10, frefecion L 21, fracceion I, inciso a) de la Ley Organica
del Poder Tudicial de 14 Federacion: asi como lo relative al Acuerdo General nimuero 9/2015
del Pleno de la Suprema Corte de Justitia de la Nacidn: con la representacion que me reviste,

mterpongo RECURSO DE REY ISION; contra de la resolucién pronunciada por ¢l Honorable

noviembre del 2020 dos mil veinte. al resolver en definitiva los autos que se conformaron con

mativo del reclamo constitucional y convencional ¢lectuado por la que se dice olendida,
_qui.un sc dolio de los actos emitidos por la Décima Sala
Fspeciahizada en Justicia Integral para Adolescentes del también Honorable Supremo Tribunal
de Justicia de! Esiado de Jalisco, v otras autoridades: la primera delas mencionadas, a quien
reprochara que, 4l momento de hacer valer su arbitnio de alzada sobre los actos penales
recurnidos, confirmara mediante sentencia pronunciada el pasado dia 21 veinuuno del mes de

noviembre del otrora 2019 dos mil diecinueve, la absolutoria decretada por €l Juez Quinto de

ina

1| #4d

e

\

A



13
O0LL®ELEITRITEYSBSPIO0CLPSGCATEAVEPELTVREOPPETEC0AS®IA9ECCB8ILTSOS




lo Penal de! Primer Partido Judicial, con residencia en Puente Grande Jalisco, mediante fallo
definitivo dictado €l 12 doce de abril de la misma anualidad pasada, dentro de la causa penal
incoada en el registro numérico 08/2017-C, integrada con motivo de lalquerella efectuada por
la sefialada pasiva, al denunciar supuestos hechos delictivos que se asecian al catdlogo penal
de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 176 Ter det
Codigo Penal del Estado de Jalisco, en contra de mi representado; por lo'que, previo & dilucidar

el desarrollo de este escrito, a fin de dar cumplimiento con lo preceptuado por el ordinal 88
segundo parrafo de la Ley de la Materia, me permito transcribir 1a parte cie laresolucién dictagda

en amparo directo en la que textualmente se efectia el gj ercicio hermenéutics de
convencionalidad que hoy trastoca, violenta v lesiona gravemente la esfera juridicd de mi
representado, ¥ que se suma a la falta de aplicacion de la metodologia puntual que $€ establece

dentro del Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género por esta Honorable Sfiprema Corte

de Justicia de la Nacién; asi como por el hecho de que si bien se |

aplican Criterios jurisprudenciales y aislados adoptados por ésta y generaos por la Primera «

Sala Penal, sus contenidos son tergiversados y aplicados desproporcionagda y arbitraﬁamente,,f--ff '

sin atender el cimulo de derechos humanos en juego; tanto en otros atados internacionales .
comcgﬁg:n el contexto del catdlogo de los derechos humanos que s¢f consagran en la proijia

i ‘w@?““@%s'ﬁrmcmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y que pgr su estrecha relacion, al

: ?[ﬁgomento de resolverse sobre las prerrogativas fundamentales en ego debieron ser parte del
b 4.! e

Sf@blmo judicial, en atencién a los principios de interdependencif, progresividad, invisibilidad
et :
tes:

v universalidad de su contenido, en la forma y términos siguie!

TRANSCRIPCION LITERAL DE LA INTERP, TACIQ:N DIRECTA
DE LOS PRECEPTOS CONVENA4 COINALES

«Asi es, en la sentencia gue se reclama,fla responsable;ardenadora se limitd a
manifestar no desconocer los diversos instrumentgs internacionales que ¢l Estado Mexicano
ha firmado y ratificado para la erradicacion de qualquier tipo de vi:olenc:‘a ¥ discriminacicn
contra las mujeres, citando al efecto la Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas
de Discriminacion contra la Mujer (CEDAWY, la Deciaracicn sot‘;vre la Eliminacion de la
Vielencia contra la Mujer, asi como la Convepcion Interamericana para Prevenir, Sancionar
y Erradicar la Violencia contra la Mujer, dektacando las particularidades esenciales de cada

una de éstas.

Sin embargo, fue omisa en atender los lineamientos y en aplicar la metodologia que,
para juzgar con perspectiva de género, jurisprudencialmente ha esrébtec:do la Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Conforme a la doctrina que sobre el tema ha emitido la aludida Primera Sala, la
perspectiva de género constituye wna calegoria analitica —copceplo- que Groge las
metodologias y mecanismos destinados al estudio de las consrmccz'énes culturales y socinles
entendidas como propias para hombres'y mujeres, es decir, lo que historica, social y

culturalmente se ha entendido como “lo femenino” y “lo masculino™,

sz .é g'; . a
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Entonces, la obligacion de las y los operadores de justicia de juzgar con perspectiva
de género puede resumirse en su deber de impartir justicia sobre la Iba.se del reconocimiento
de la particular situacion de desventaja en la cual histéricamente se han encontrado las
mujeres —pere no necesariamente estd presemte en cada caso-, como consecuencia de lg
construccion que socioculturalmente se ha desarrollado en tormo a la posicién y al rol que

debieran asumir, como un corolario inevitable de su sexo.

La relevancia de este recorocimiento esiriba en que de él .?;é:girﬁ la posibilidad de

s
que guienes temgan encomendada la funcicn de impartir jm‘iicia puedan identificar
discriminaciones que de derecho ¢ de hecho puedan sufrir hom}afres V mujeres, va sea directa

o indirectamente, con motive de la aplicacitn del marco r:?{arzvo e‘wmucxonai mexicano.

Asi, para impartir justicia con base en };’;m perspectiva de género, deben

implementarse un método en toda controversia judicidl, aun cuando las partes no lo soliciten,

a fin de verificar si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad gue, por cuestiones de

génere impida la imparticion de justicia de ma completa e igualﬂrarfa.

1 Fuitag
il Lf\kJ.E_

De ahi que la metodologia de gque $e habla puede sintetiZarse en la necesidad de
ud"\iu!\wuu detectar posibles-mds no necesariamente jpresentes-situaciones dq desequilibrio de peder

género, seguida der un deber de cuestionar la

s JRLISEG
ventre las partes como consecuencia de
neutralidad de las pruebas y el marco jnormativo aplicable, para visualizar el contexto de
Vviclencia o discriminacion, y finalmepie resolver los casos prescindiendo de cualesquiera

cargas estereotipadas que resulten en/ detrimento de mujeres v homﬁres.

Las consideraciones recién invocadas, se encuentran plasmadas en la tesis aislada y

en la jurisprudencia, ambas de lg Primera Sala del Supremo Tribunal del Pais, consultables
respectivamente en la pdging #43, Libro 40, marzo de 2017, Tofno I con el mimero 1%
XXVII/2017 (10%) asi como en ja foja 836, Libro 29 abril de 2016, T omo II, identificada con el
numero 1°4. 22/2016 (109, ? rubro y textos siguientes:

#wRegistro digital: 2013566
Aislada

Materias(s): Conséitgcional
Décima Epoca

Instancia: PrimerafSaIa
Fuente: Gaceta ddl Semanario Judicial de la Federacion '
Tomn: Libro 40 [Marzo de 2017 Tomo T

017 {10a.)

Tesis: la.
Pagina: 443

JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD Y
METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION.De a.!':uerdo con la doctrina de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn sobre el :e‘;rmz, la perspectiva de género
constituye una categoria analftica -comcepto- que acoge las metodologias y mecanismos
destinados al estudio de las construcciones culturales y sociales entendidas como propias para
hombres y mujeres, es decir, lo que histérica, social y culturalmente se ha entendido como "lo
femenino” y "lo masculino”. En estos términos, la obligacidn de las y los operadores de justicia
de juzgar con perspectiva de génaro puede resumirse en su deber de impartiv fusticia sebre la

base del reconocimiento de la particular situacién de desventaia en la cual historicamente se kan

3 [ p a g 5 n a
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encontrado las mujeres -pero que no necesariamente estd presemte en cada caso-, coma
consecuencia de la construccion que sacioculfuralmente se ha de.mrrrjllado entornoala pasgczon

¥ al rol que debleran asumir, como un corolario inevitable de su se:ro La im mncia;é; este

reconocimienio estriba en que de & surgird Ia posibilidad de gue guienes tengan em'/ endada
Ia funcidn de impartiv justicia, puedan identificar las discriminaciones gue de derecho o de
hecho pueden sufrir hombres y mmuferes, ya sea directa o indirectaments, ¢fn motive de Ia
aplicacién del marco rormativo e institucional mexicano. Dicho de otra manefe, la obligacidn de
Jjuzgar con perspectiva de género exige a quienes imparien justicia que gbiven remediando los
potenciales efectos discriminatorios que el ordenamiento juridico y las practicas institucionales
pueden tener en detrimento de lus personas, principalmente de las mt‘é jeres. En estos términos, el
contenido de la obligacidn en comento pueden resumirse de la sigupente forma: 1) Aplicabilidad:
es infrinseca a la labor jurisdiccional, de modo que no debe médiar peticion de parte, la cual
comprende obligaciones especificas en casos graves de violencii conira las mujeres, y se refuerza
atinn mds en el marco de contextos de violencia contra éstas; 2} Metodologla: exige cumplir los
seis pasos mencionados en la tesis de jurisprudencia Ia./ Jf 22/2016 (I Oa,), de rubre; "ACCESO
A L4 JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAL ELEME?\’T 05 PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENEROC.", que pueden resumirsefen Ia necesidzjzd de detectar posibles -mas
ro necesaviamente presentes- situaciones de desefuilibrio de poder entre las paries como

; Il} x konsecuencia de su género, seguida de un deber defcuestionar la nentralidad de las pruebas y el

o A /’r;mrco normative apiicable, asi como de recopifar las pruebas necesarias para visualizar el
j ".4‘{[‘::"’;“ '1'. ] \.;.ﬂ-ll

;‘iﬁﬂ Cij‘e 19 contexto de violemcia o discriminacién, y finglmente resolver los casos prescindiendo de
* ls' '_“.. H
Has WP clialesquiera cargas estereotipadas que resultgn en detrimento de mivferes u hombres.

PEN, SELIBE.

|

Amparo directo en revision 4811/2015. 23 r mayo de 2016. Unanfn’;:idad de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larga, José Ramon Cossto %Dfaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Oriiz Mena, quien reserve su derecho para formular voto
concurrente. Ausente: Norma Lucia Piffa Herndndez. Ponente: Anr:;ro Zaldtvar Lelo de Larrea,

Secretarios: Arturo Guerrero Zazueta  Ana Maria [barva Qigutn.

Nota: La tesis de jurisprudencia la fi. 22/2016 (10a.) citada, aparec:e publicada en el Semanario
Judicial de ln Federacion del vierpes 135 de abril de 2016 a las 10:30 haras y en la Gaceta del
Semanario Judiciol de la Federagion, Décima .E:poca, Libro 29, Tt or:rzo II, abril de 2018, pagina
836, '

Esta iesis se publico el viernes .. de marzo de 2017 a las 10:13 horas en el Semanario Judicial

de la Federacion

Registro digital: 2011430
Jurisprudencia

Materias(s): Constitucio |
Décima Epoca
Instancia: Primera Sala I
Fuente: Gaceta del Se infudicial de 1a Federacidn |
Tome: Libro 25, Abril de 2016 Tome 11 I
Tesis: 1a./1. 22/2016 (10a.) |
Pagina: 836 _ 1I

ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE lGUALDiA.D. ELEMENTOS PARA
JUZGAR. CON PERSPECTIVA DE GENERO. !

Del reconocimiente de los derechos humanos a la ignaldad v a la a0 discriminacién por razones
de género, deriva que todo érgane jurisdiceional debe impartir fusticia con base en una perspectiva
de género, para lo cual, debe implementarse un método en toda controversia judicial, aun cuando
las partes no 1o soliciten, a fin de verificar si existe una situacién de violencia o vulnerabilidad

4|Pragina
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gue, por cuestiones de género, impida impartir justicia de manera oompiata e igualitaria. Para ello,
el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar primeramente si existen situaciones
de poder que por cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la
controversia; i} cuestionar los hechos y wvalorar las pruebaé desechande cualgquier
estereotipe o prejuicio de género, a fin de visnalizar 1as situaciones de desventaja provpc%udas

por condiciones de seXo o género; iii} en caso de que el ma

gra aclarar Ja situacién de violen

robatorio no sea suficiente

£nero, ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas sitwaciones; 1) de detectarse

la situacién de desventaja por cuestlones de género, cuestionar la neutpalidad del derecho
aplicable, asi como evaluar el impacto diferenciade de Ia solucién pfopuesta para buscar
una resoiucion justa e ignalitaria de acuerds al contexto de desiguzdldad por condiciones de

genero; v) para ello debe aplicar los estindares de derechos ha

fe de 2013, Mayoria de cuatro votos de los
Cossfo Diaz, qLJ:ien reservé su derecho para
Mena ¥ Qlea Sénchez Cordero de Garcia

Zaldfvar Lelo de Larrea, quien teservo su/derecho para formular vote concurrente, José Ramén
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebo edo, Olga Séanchez Cordero de Gareda Viliegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Rafnén Cossio Diaz. Secretaria: Luz Helena Orozeo y Villa,
Amparo directo en revisidn 490872014, 20 de mayo de 2015. Cinco v$tos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pa.rdo Rebolledo, Clga Sanchez
[ formulé yoto concurrente y Alffedo Gutiérrez Ortiz Mena,
Secretaria: Luz Helena Orozeo ¥ {filla.

Cordero de Gareia Villegas, quier

Ponente: José Ramon Cossfo DHa 7

Amparo directo en revisidn 25%6/2014. 10 de junio de 2015. Cinco votos de los Ministrog Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas yfAlfredo Gutidmmrez Ortiz Mena Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
|
i

Amparo directo en revisién 4 340/2015. 7 de octubre de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo

Secretario: Gabino GonzdleziSantos.

Zaldivar Lclo de Latrea, qiicn reservé su derecho para formular vofo concurtente, José Ramoén
Cossio Diag, Jorge Mario Fardo Rebolledo, Olga Sinchez Cordere de Garefa Villegas y Alfredo
Gutigrrez Ortiz Mena. Pongnte: Jos¢é Ramén Cossio Diaz. Secretaria:!Luz. Helena Orozeo y Villa.

Tesis de jurisprudencia 22/2016 (10a.). Aprobada por la Primera Sa‘lla de este Alto Tribunal, en
segidn, de fecha treinta de marzo de dos mi} dieciséis. |
Esta tesis se publico el vierncs 15 de ahril de 2016 a las 10:30 horas‘ en el Semanario Tudicial de

la Federacisn v, por code, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lnnes 18 de abril de
2016, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenarie 19/2013.

()

1
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FPor lo que, atn v cuenda se coincide con la Sala responsable en que los lestimonios
o I - W, .- <o dignos de valor

probataria en rérminos del articulo 264, del Enjuiciamiento Penal del Estado, por ciertamenie

no ser coincidentes en cuanie a los hechos y las circunstancias de tiempo. modo y lugar, en

gue la gfendida lus ubico en su denuncia; inclusive prescindiendo de estos testimonios, como
va quedo visto, se demuesira a cabalidud los elementox del delito en estudio, pues na debe
perderse de visia gue por la nawraleza misma del delito, éste generalmenie es de realizacion

ool

La postura que se adopia, nene si razon de sev en que la dechardcion de la vietima del
delito en el casa que nos ocupy, requicre un tratamiento distinto puch debe analizarse, como
se anticips, con perspectiva de género, atendiendo al derecho de Igs mujeres a una vida libre
de violencia reconocido en la Ceonvenciton Iiteramericana plara Prevenir, Suicionar y

Erradicar la Trolencia contra la Mujer,

W Ln oo a ese topico, Ta Primera Sala de la Suprgima Corte de Justcia de la Nacian,
al resolverel wmpuwro divecto en revision 3186/2016, prefiso que el devecho de las mujeres a
una vida libre de violencia se encuentra reconocidef expresamente en el articuio 3 de la

Convencion Interamericana  para Prevenir, Suncignar v Frradicar la Violencia contra la

S %‘{ujw, instrumento internacional que fue adoptido por lu Organizucion de los Estados

“Americanos al reconocerse gne la violencia cghira la muyjer es una vielacidn de derechos
liwmarios que limita total o parciclmente o la gwier el reconacimienta; goce, gjercicio der suw
derechos humanos; v que esie tipo de violengia constituye wna ofensa a la dignidad humana y
una manifestacion de las relaciones de poder hisioricamente dﬂ;_iguaie.v enire niujeres v

fiombres, criterio gue ha hecho suyo también la Corte Interamericana de Derechos Humanos,

Destaca que de la lecnira de Jos articulps 1y 2 de lu Convencion de Belén do Para,

se ticne que la violeacia contra la muger puede ser fisica, sexual o psicologica v Ia constiiuye
cnalguicr aoeion n conducta basada gn s género, que canse mucite, dafio v sufrimiento fisico,

sexual o psicolégico, ianto en €l dmbito pablico come en el privado.

Preciso gue el Comité paya lo Liloninacian de la Discrinnnacion conira la Mijer ha
f
sastenido que la violencia contra la mujer os aguella dirgda contra la misma porque es myjer

0 yue i afecta en forma u'esp__r.:_apurrirmmfa ¥ gue abarca actos que mnflieeir lesiones o

swfrimientos de caracter fisico. ental o sexual, la amenaza a dichos etos, la coaecion ¥ olras

furmas de privacion de la libeyfrad, la violencia comerida en la jium'h’clr o o unidad doméstica o

f
eualquier relacion interpersdnal, o la violencia perpetrada o condonada por ol Estado v sus

1
1

agentes, independientemente del lngar en que se cometa” |
Aerago, que ol articwlo 6, fraccian 7 de la Lev General de Accesa e les Migeres a

I
wne Vida Libre de Vielencia, sefiala que la vielencia sexual ln condtituye cualquier acto que
deerada o dara ¢l enerpo wo la sexualidad de la victima v que por tanty afectu contra si
libertad. dignidud e integridad fisica y que es una expresion de abuse de poder que implica la

supremacia masculina sobre la mujer. ol denigrarla y comcehivla como abjeio.

La Primera Sala serali gue las obligaciones le asisien al Fstado mexicano en maienu

de prevencion, sancion v erradicacion de la violencia contra la nujer.
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Al efecto, destacd que los Estados firmamentos de la Convencion Belém do Pard,
asumieron distintos deberes, descritos en el articulo 7 de este s'n.stmm@emo internacional, entre
los cuales destaca el de establecer procedimientos legales, justos y eficaces para la mujer -

haya sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros medidas de proteccign, unjuicio

aportuno, v el acceso efective a tales procedimicntos.

Toles obligaciones, indico el Maximo Tribunal, se relacionan con el geceso efectivo a

la justi;cia por parte de las mujeres victimas de violencia, lo cual se ¢gmplementa con el
contenido del articulo 25 de la Convencidn Americana sobrg Derech@s Humanos, Asi, sostuvo
que ¢l derecho de proteccidn judicial consagrado en el cztado 'artzculo de la referida
convencicn, cuya proteccion abarca el

sencille v rdpido ante los jueces o wribunales competentes gi

violen sus derechos fundamentales, tiene implicaciones

# la ampare contra actos que
esfeciales en caso en los que se
analicen actos constinutivos de violencia contra la mujer a lff luz de las obligaciones contenidas
en el ariveulos 7 de la Convencidn de Belém do Pard.

|
Dichas impﬁcacz‘ones espécfales precfsé flenen su origen' en el hecho de gque las

o r' fwg@ intenian gjercer este derecho, concluyehndo a!gunas relaczlbnadas con las pruebas
F o (DU

Lo
umudﬁ@ _
\T\L JRLISCO, En relacion con este tema, resafé que el Comité pard la Eliminacidn de las
Discriminacion contra la Mujer ha recgrocido que la violencia de género tiene efectos
adversos sobre la capacidad de las mujerds para obtener acceso a la justicia en pie de igualdad

con los hombres.

Sostuve gque la Comision Im,émmerfcana de Derechos H@nanos ha senalado, por
ejemplo, que estas barveras se mangﬁestmi en el tipe de casos al ie.xislir una tendencia al
desahogado lmitado de pruebasy a ;m dar credibilidad al tesamoniﬂi de las victimas. De igual
Jormaha notado que se traslada a eflas la responsabilidad de las invéstigaciones, gue se le da
una interpretacion estereotipada a? las pruebas, y que se dicten res:ofucmmes relativas a las
pruebas carentes de consideraciones de género, todo lo cual obstaculiza el acceso de las

mujeres Victimas de violencia sexyal @ la justicia.

A la hiz de los deberes contemplados en los articulos 2 de lllz Convencidn Americana

sobve Derechos Humanos, 7.e J 7.f de la Convencién de Belém do Pard, con el objeto de
remover las barreras en el aceesp a la justicia va descritas y como unla garantia para el acceso
a la justicia de lgs mujeres vic : as de violencia sexual, se deben establecer reglas para la
valoracion de los testimonios #le las victimas de este tipo de delito con una perspectiva de
género, con el objeto de evitar afirmaciones, insinuaciones ¥ alusiones estereotipadas y que
su inadecuada valoracidn prueba Hevar a las personas juzgadoras rII restar credibi{z‘dad alu

version de las vicrimas.
Lo anterior, sefiald, es consistente con lo sostenido por el Comiié para la Eliminacion

de la Discriminacion conira la Mujer, al adoptar su recomendacién general 33, ocasion en la

que insté a los Estados a revisar “las normas sobre pruebas y su aplicacién especificamente
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|
en casos de violencia contra la mujer. Se deben adopitar medidas, tendiendo debidamente en

cuenta los derechos a un juicio de las victimas v los defensores en los procedimienios penales,

- - - . _» ) - JII
parq asegurar gue no se restripjan excesivamenic los requisitos probatorios, ¥ que no.sean

excesivamente inflexibles o estén influenciados por estereotipos de género”™.

de evidencias, por lo que el testimonio de la victima del delito e!é constituir la prueha de

mayor relevancia en la acusacion formulada contra la persofla impuotada

La Primera Sala sostuvo que se debian establefer reglas para la valoracion de los
testimonios de las victimas de delitos que involucren aftos de violencia sexual contra la mujer
con una perspectiva de género.

Dichas reglas deben ser observadas por las personas impcixm’doras en esie tipo de

3 BiEnd A f

M tv.t.-ullk‘.'..: \L ebiv_-uu .
ﬁg;;“- EET‘ Este modelo, se encuentra entfegado, al menos, por los sigulentes elementos que
i IR o

) J‘.ﬂ;! s dehen ser tomades en cuenta al mom
S iy B VR TN A

to de valorar el testimonio de la victima gque ha sido

somefida a un acto de vielencia sexual,

a) Se debe considerar que fos delitos sexuales con un tipo de agresion que, en general,
se producen en ausencia de otras personas mds alid de la victima _Iv la persona 0 PEFsonas
agresoras, por lo que requieren fnedios de prueba distintos de otras conductas. En razon de lo
anterior no se puede esperar lf existencia de pruebas grdficas o documentales y, por ello, la
declaracién de la victima cor}kumye una prueba fundamental Sobre el hecho. Asi mismo, al
analizar la declaracién de Ig victima se debe tomar en cuenta que, | las agresiones sexuales
corresponden a un tipo de delito que la viciima no suele denunciar por el estigma que dicha
demuncia conlleva usualmente. '

, |

b) Se debe tener gn cuenta ln naturaleza trawmdtica de los allcros de violencia sexual.
En razén de ello se debe ditender que no debe ser inusual que el recuento de los hechos pueda
presentar algunas inyZ:sistencias o vartaciones en cada opor%midad que se solicita
realizarlo. Por lo tanto, dichas variaciones no podrdn constituir fundamenio alguno para

|
restarle valor probatorio a la declaracion de la victima. 1

|
¢) Se deben tomar en cuentu algunos elemenios subjetivos de Ha vietima, como su edad,

condicion social, pertenencin a un grupo vulnerable o kf.stdricamiente discriminado, entre

0iros. |

d) Se debe analizar la declaracidon de la victima en conjunto con otros elementos de

conviccién, recordando que ia misma es la prueba fundamental.

glpa g Ena
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AN, JAUISTO,

Entre  esos elementos se  pueden  encontrar dictimenes médicos,
psiguidtricos,testimonios, examinaciones médicas, pruebas circunstanciales, indicios y

Presunciones; ¥,

¢) Las pruebas cireunstanciales, indicips y presunciones, deben se:r’/ utilizadas como

medios de pruebe siempre que de ellos puedan inferivse conclusiones consistentes sobre log

hechos,

La Primera Sala sostuvo que el andlisis probatorio con pgt pectiva de género al que
se hacia referencia no resulteba finicamente aplicable a los/delitos de violacidn sexual,
incluyendo aguelios en los que la comisidn de ese delito putda se}% atendida como un acic
coustitutivo de tortura, sino que a la luz de las obligacig imeqtlacfonales deseritas, las
Dersonas juzgadoras deben, oficiosamente, analizar lgf totalidad de casos de delitos que
involucren algiin tipo de violencia conira la mujer reglizando una vm'oracwn de las pruebas

6 lo gue debe aconiecer con las victimas
|

CLXXXTV/2017 (10°) iconsul:able en la Gaceta
0 48, noviembre de 201 T Tomo I, Décima Epoca,

en la que se observen las pautas aqui descritas, co

de hostigamiento sexual.

De dicha ejecutoria surgio lg tesis I*
- del Semanario Judicial de la Federacion, Libr

visible a pdgina 460, de rubro:

d

Aislada
Materias(s): Constitucional, Her
Décima Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Gaceta del Semarfarip Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 48, Noviempre de 2017 Tomo 7

Tesis: la. CLXXXIV/2047 (10a.)

Pdgina: 460 /

efectivamented la justicia, pues las mujeres victimas de violenicia, en especial la de tipo

sexual, enfrentan barreras extraordinarigs cuando intentan ejercer este derecho. Por lo
tanto, con el objeto de remover esas barreras, los testimonlrlos de las victimas de la
totalidad de delitos que involucren aclos de violencia sexual contra la mujer, deben ser

valorados con una perspectiva de género a fin de evitar afirmaciones, insinuaciones y

alusiones estereotipadas, que generen en el dnimo del juzgador una inadecuada
valoracion que veste credibilidad a la version de las victimas. Esas reglas de valoracion
fueron sostenidas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, alf resolver los
casos Ferndndez Ortega y Rosendo Cantit y por el Pleno de esta Suprema Corte en la
tesis P. XXII/2015 de rubro: "TORTURA EN SU VERTIENTE DE VIOLACION

" 9 [ pa g ; .n. a

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



FERBETRE
ERAATE

M

’?

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



SEXUAL. EI ANALISIS PROBATORIO RELATIVO DEBE REALIZARSE CON
PERSPECTIVA DE GENERO.", las cuales deben ser obsefvadas por las personas
impartidoras de justicia en este tipo de casos, que incluyen, al menos, los siguientes
elementos; a) se debe considerar que los delitos sexuales son un tipo de agresigin"éue,
en general, se producen en ausencia de otras personas mds alld de la .yiatfma yla
persona o personas agresords, por lo que requieren medios de:prueba disgintos de otras
conductas. En razon de lo anterior no se puede esperar la existencia defpruebas grificas
o documentales y, por ello, la declaracion de la victima, copStituye wna prueba
Jundamental sobre el hecho, Asimismo, al analizar la declaracign de la victima se debe
tomar en cuenta que las agresiones sexuales corresponden & un tipo de delito que la
victima no suele denunciar por el estigma que dicha denyficia conlleva usualmente; bj
se debe tener en cuenia la naturaleza traumdtica de lgb c_zcrosj' de vielencia sexual En
razon de ello se debe entender que es usual que ¢l recuento de los hechos pueda
preseniar algunas inconsistencias o variaciones gn cada opt!)rmnfdaa' gue se solicita
realizario; ¢) Se deben tomar en cuenta algungs elementos imly'etfvos de la victima,
como su edad, condicion secial, pertenencia fi un grupo vulnerable o histéricamente

discriminado, entre otros, d) se debe analizgfr la declaracidn de la victima en conjunio

% COR otros elementos de conviccidn, recovdgndo que la misma es la prueba fimdamental.

. L;E’E .+ Entre esos otros elementos se pueden fncontrar dictémenes médicos psiquidtricos,
P ¥ .

;:; iﬁguﬁf} testimonios, examinaciones médicas, prjiebas cz‘rczmstancia!es,[ indicios y presunciones;
5'-5 L;éﬁiig};@b v e) las pruebas circunstanciales, indicios y presunciones, dtjében ser utilizadas como
medios de prueba siempre que de ellbs puedan inferirse concfu'rsiones consistentes sobre

los hechos. '

de 2017, Mayoria de tres votok de los Ministros Arturc Zald&w Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz y Alfredp Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Jorge Mario Pardo

Nota: La tesis aislada §. XXIIL2015 (10a ), aparece pub!icadt{ en el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas y en la Gacela
del Semanario Judicidlde la Federacion, Décima Epoca, Libi]!'o 22, Tomo I, septiembre
de 2015, pdgina 238, |
' Esta tesis se publicd el viernes 24 de noviembre de 2017 ‘a fas 10:35 horas en el
Consideracipnes de la Primera Sala que se estiman ggk‘clbles al case en estudio y

permiten concluir que el testimonic de la victima del delito suele constituir la prueba de mayor
|

Semanario Judicial de la Federacion.

relevancia en la acusacion formulada contra la persona imputada. |
i
Lo anterior, considerando que al igual que en los delitos Sé;'xuale.s, el de la violencia
fomiliar generalmente se produce en ausencia de otras personas mds alld de la victima y la
Personea o personas agresords; pov tanfo, la declaracion de la victima constituye una prueba

JSimdamental sobre el hecho.
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Ademds, la solg calidad de victima en este tipo de delitos ti;bica a ésta en un grupo
vulnerable que obliga a juzgar con perspectiva de género; esto es, impartir justicia sobre la
base del reconocimiento de la particular situacién de desventaja en la cual histéricamente se
han encontrado las mujeres como consecuencia de la construccion gque socioculturalmente se
ha desarrollado en torno a la posicion y al rol que debieran sumir, como un corolario inevitable
de su sexo.

r

Todo lo cual patentiza la legalidad de analizar la_declaracion _dé' la_victima en

tonjunte con otros elementos de conviccidn, recordande que Ila 's/ma es la pruebg

Jundamental como asi se hizo en la presente gecutoria, al vmczd( la con la documental

publica consistente en ¢l acta de matrimonio con el activo, y el dicfimen pericial en materia

. |
de psicologia, que en su conjunto resultaron aptos y suficientes n? acreditar los elementos

del delito...»

!
LA PROCEDENCIA
FENSA |

INVOCACION DE HECHO NOTORIOQ P
DE ESTE MEDIO LEGAL DE

=i AfCtos de robustecer lo anteriormente relatado, y para hacer ver la procedencia de

i ﬁ L?-."-t,,
Ha P@B‘Iﬁmiétrﬁ% 1€gal de defensa, conviene traer a considéracidn aspectos puntuales del Acuerdo
R Ci% 972013, de 08 ocho de junio del afio 2015/dos mil quince, a través del cual el Pleno
’ "ﬂ" J% 1. Suprema Corte de Justicia de la Nacipn, establecié las bases generales para Ila
procedencia y tramitacién de los recursos de revision en amparo dir‘lecto. Bajo esa tesitura,

en los considerandos de dicha norma o lineamiénto general; se especificé —sercero-, el hecho

de que, mediante Decreto publicado el 02 dgs de abril del 2013 dos !mil trece, en el Diario
Oficial de la Federacion, se publicd y por ende expidié ia nueva Ley de Armparo, misma que
entrd en vigor el dia siguiente de su pubhcac;on y que abrogd la antmor en donde, entre otros,
s¢ amplid el espectro de procedencia de lafrevisidn de amparo ante esta Honorable Suprema
Corte; asi, con base en ¢l articulo 81 de/la Ley de 1la Materia, se dlspuso que, entre otros
supuestos, la revision de ampare directo procedia en casos en que el érgano Federal hubiere
efectuado una interpretacion directa de {cj)s derechos humanos contenidos a la luz de algin

Tratado Internacional; la cual —cuarto considerando- generd que se emitiera criterio sobre los

alcances del parametro de regularidad jconstitucional, en tratindose de normas de derechos
humanos, y en las que se concluyé donsbase en el criterio jurispnildencial bajo el rubro:
«CUESTION CONSTITUCIONAL.PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL
RECURSO DE REVISION EN AMPARO DIRECTO, SE SURTE CQANDO SUMATERIA
VERSA SOBRE LA COLISION ENTRE UNA LEY SECUNDAI;HA Y UN TRATADO
INTERNACIONAL, O LA INTERPRETACION DE UNA NORMA DE FUENTE
CONVENCIONAL, Y SE ADVIERTA PRIMA FACIE QUE Ele’STE UN DERECHO
HUMANO EN JUEGO». |

! Registro digital: 2006223; Jurisprudencia; Materias(s); Comiin; Décima Epoce; Insmm:i;z; Fleno; Fuente: (aceta del
Semanario Judicial de la Federaciin; Tomo: Libro 5, Abril de 2014 Tomo I; Tesis: P/J. 222014 (10a.); Pégina: 94: Mediante
ia reforma al articulo fo. de la Constituridn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicade en el Diario Oficial de lz
Federacién el diez de junio de dos mil once, el Poder Constituyente Permanente, ademids de modificar el caidlogo formal de
derechos que pueden ser protegidos mediante los medios de control de constitucionalidad, buscd introducir al fexio constitucional

el concepto de derechos hurmanos con todg su carga normativa, sfendo una de sus implicaciones Ia revisidn del estdndar juridico

11 . | . pag = n a
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Bajo la tesitura anterior, 10 se puede ignorar que tras la mforma publicada el 10 diez
de junio del 2011 dos mil once, denominada por el vulgo y la prensa como de «derechos
frumanosy, ¢l articulo 1° de 1a Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, trajo
consigo una serie de obligaciones de caracter instrumental, en el que dispuso en este caso, con
la sinergia normativa que implica el diverso 133 del invocado Marco Fundamenta}"""'ia
aplicacion de una exegesis normativa unificada en un blogue de consntucmnahdaa'/a través
del cual, el parametro de regularidad constitucional, en tratindose de!derechos hyimanos, se
debe extender en la confluencia de las prerrogativas reconocidas en la Carta Magna y en los

Tratados Internacionales suscritos y ratificados por el Estado Mexicano; lofue dignifica las

mina la existencia de una cuestion de constituclonalidad, a lafcual se hace refevencia en ef arffeuts 167, fraccion IX, de

iz Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos como elafento que actualiza la procedencla exceprional del recurse
de revisidn en ef amparo directo. Asi las cosas, segiin se desprendelde la jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, ung cyestién propiamente constitucional se actializa cuafido de por medio se evifa la mé!a del principio de supremacia
consiiturional, porgue fusiamente se presenta un conflicio interpreiaiivo de la selucion rormativg olorgada por la Constitucion,
en tanto texto rormativo, o cual tmplica ln exigencia de desentraniar el significads de un elemento normativa de dicka norng
fundamenial medianie el despliegue de un méiodo interpretatiyo. Ast, de un andlisls sistemdtico de:la  furisprudencia, se desprende
gquie el principio de supremacia constitucional se desenvielvg en dos concepciones diséinias, cadd una dando origen a un tipo de
cuestion de constitucionalidad; unn relotiva a Ia proteccién consistente del sistema de fuentes y a su principto de jerargule
nermativa y oira relacionada con la proteccion coherenie de In unidad de prineipios objeiivos del alrdenamienro Juridico, mediante
ef principio de mayor proteccién de los derechos humarios. Sobre estas bases, cuando se alega r.jma corngrontacion enire una ley
secundaria y ung norma de un traiado internacional qup no regule un derecho humano, la confrcrr]lfa de e3tas normus secundarias
es, en principio, una cussticn de legalidad que sélo ifplica 1 violacién indirecta a la Consifmfcién Federal, debido a que, en
el fondo, lo gue se alega es una “debida aplicocionlde la fey” a la luz del principio jerdrgufcaj del sistema de fuentes. En ese
aspecio, es criterio de esta Suprema Corie que los siatados internacionales se encuentran por encima de las leyes secundarias v,
por ende, Ia sofucidr de su canflicto normaiive o tinamia eovresponde a una cuestion de legalidad: determinar la forma en que
una ley se subording jerdrquicamente a un xmmaﬂj internacional. Al Bo concurrir la exigencia dé un desarrollo interpretgtivo de
un elemento consiiticional, no existe una genuing cuestion de constitucionalidad y el recurse de jevision en amparo direcio debe
declararse improcedente. No obstante, cuando lu confronta emtre un tratado internacional y una ley secundaria impligue la
interpretacion de una disposicion normativa de una convencidn que, prima facte, fife las relacionds o posiciones juridicas, sentido

wo alcance de ur dereche humarno, debe conclidrse yue s existe una cuestion propiamente constitucional, toda vez que cuando

s¢ estima gre una ley viola un derecho humano reconocido en una convencidn subyace un juicio de relevancia juridica fundado
en Iz iden de coherencia normativa. Lo mismo debe decirse cuando se trate de g interpretacion de una disposicion convencional
gue a su vez fife las relaciones o posiciones juridicas, sentide y/o alcance de un derecho humane. li'fonsecuenteme}wre, el escrutinio
no se agota en la constafucion de la consistencia de las normas entre si -fos eriterios relavionales de creacidn de normas-, sino
en verificar la coherencia del orden constitucional como wna unidad dotada de sentido prorec:torl’ o promocional de los derechos
Rumanos, el tual se remite a argumenios sustanciales y no a razenamientos de indole formal. En ese sentido, es viable ef recurso
de revision en el mnparo directo, slempre que se cumplan las condiciones necesarias de procedencia, como es la exigencla téenica
de desplegar un méfodo interpretativo del referido derecho humano; es decir, el presenie criterio mo Implica suprimir los
requisitos técnicos de procedencin del recurso de revision en amparo directo, requeridos por la Ley de Amparo y la jurisprudencia

de esta Suprema Corle, pues ese supuesto se inseriq en los criterios procesales ordinarios.

G
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del lercer Circnito, sc adopta desde un enfoque softlaw v hardlaw. para reconocer no solo ¢
derecho de las mujeres a una vida libre de violencia y sin discriminacion, sino ademas, bajo
ese leoreing supra nacional, la metodologia o réenica juridica para reconocerle, dentro del
marco juridico nacional, Ja aplicacion de prerrogativas que establecen un derecho humano en
juego; lo que de facto colisiona con otros derechos humanos derivados de su Aaluraleza
witerdependiente ¢ indivisible. que no tueron abordados por el Organo IurideicTi'{:“iunai, ¥ que
lormin parte de las obligaciones que en este caso, se estiman de capital impm;t‘z{ncia_ v Tequisito
sine quan non, para atender la postura judicial, con base a las nbliga/-.;?incs adquiridas en el

inweo difuso convencional, y gue en el particular, generd. por un lado/la aplicacion deticiente

de estandares Internacionales para la efectiva concretizacion de unflerecho humano; v. por el
olro, la obligacion de ineludible cumplimiento para reconog€rlos conlorme a un marco
normalivo sistematico y funcional que se reverbera en forma lifegral a través de la Constitucion
Politica de los Estudos Unidos Mexicanos; asi como confgrme al Pacto lutermnacional de los
Derechos Civiles y Politicos; la Convencidn Americana de Derechos [Tumanos «Pacte de San
Jose Costu Rica-; y. desde luego, en el caso a estudio. fas normas nternacionales utilizadas en
conereto, como lo son las Convencidnes sobre la Eliminacion de’ todas las Formas de
Discriminacion Contra la Mujer «CEDATFy v la Anteramericana para Prevenir. Sancionar y

E;REWLC&E'-M Violencia contra la Mujer «Belém Do Paran: éstas Gltimas de las cuales partio el

En ese contexfo, en el presente, st plasma una postura gue. ahora si, interpretundo Jos

enfogues homogéneos que pretende distfibuir este H. Maxnmo nibunal, pero sustentandose en
las posturas que convergern al marco iiélclamcmal de los derechos humanos, tengan por objeto
v defecto establecer de manera objeiiva ¥ razonable, los derechos humanos gue asisien  la
parte que represenlo; v no panir, como va se dijo, de un solo enfoque, pues s1 bien es ererto

que en el particular, la presente instancia se abrio a peticion de la que se dijo guejosy; cslo es.
|

_ bsio no es impedimento pura que el Orgimo Federal como
Tribumal Constitucional, efectugre una adecuacion normaliva que tuyviere par objeto el
establecer los derechos y libertades reconocidas en juego. p aryudieml? a la diversidad de las
aéneros v de los derechos en ednflicto. Tiajo esa lesitura, recanocer que e el caso particular,
se incumplinn obligaciones :‘-‘ll[ZHﬂitCii}HMﬂ:‘i._ sobre las cuales el Organo Colegiado establecio
la interpretacion dirceta de los derechos humanos, y por ende, [1j0 las relaciones o posiciones
Juridicas a adoptar, estableciendu su sentido y aleances para en este cast conceder el amparo y
la proteceion de la justicia [ederal acosta de mi represcentado, os ¢l hecho que viene a legithmar
la tramitacion de este medio legal de defensa, pues el gjercicio del arbitrio judicial se adopto
en posturas normativas con eoloque de derechos humanos: es decir. porque en ¢l lexto
transcrilo, tal ¥ como se ha hecho del conoeimicnio, estos parten de la interpretacion de una
serie de disposiciones convencionales. como lo son: La Cenvencion Interamericana pura
Prevenir, Sancionar y Ervadicar la Violencia contra la Mujer también conocida como
Convencion Belén do Para: La Convencion 4mericana sobre Derechos Humanos «Pacto de

Sun José Costa Ricap; p, la Convencion sobre la Eliminacion de Todas lus Tormas de

O
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Discriminacidn contra la Mujer «CEDAW)», y aunque aplicada en forma parcial, de lo que se
reconoce através de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos «Pacto de San José
Costa Ricay.

S, en su

te al Poder

Por lo anterior, si la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexi

articulo 107, fraccion IX, establece las competencias delegadas por el Constitu
Judic¢ial de Ia Federacién; en Ios cuales se inserta de forma excepciona;l elr 0 de revision
en tratandose del amparo directo; esto es, cuando se resuelva sobre la Cogstitucionalidad de
normas generales, establezcan la interpretacidn directa de la Constitu{c' n General u omitan
decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas; y pot/£l otro lado, de acuerdo
a las relaciones normativas de la Ley de Amparo reglamentaria d os‘; articulos 103 y 107 de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

tablecidas en el contexto

stablezcan la interpretacion directa de un precepto de léConsutucmn Politica de los Estados
Unidos Mexmanos o de los derechos humanos establecidos en los ’u'atados internacionales de

stado Mexicano sea parte, u omitan dem;l/u sobre tales cuestiones cuando hubieren

a efectos de hacer valer el medio legal de
defensa reconocido dentro de un marco ﬁmdamental en el que se establecen las hipGtesis
Jundlcas de lIas que resulta procedente el rec 0 ordinario, ¢como mecamsmos para impugnar
aquellas decisiones que actualicen los supuestos normativos de procedencia.
|

Decisién que en el particular se réfuerza si se toma en considéracién que el Acuerdo
General en ¢l que se funda este apartadd, v que fuera establecido poriel Honorable Pleno de
este Maximo Tribunal del Pais, adviertg, de la exégesis de los articulos en mencion; es decir
de su relacién abstracta, pero de igual forma, del contenido del acuert:io primero, inciso aj, ,
entre otros supuestos para la procedgncia de la revisidn—y que abong a lo agui planteado-
cuandc en la sentencia definitiva gie se dicte el medio de defensa lif.niinstancial, el que se
establezca la interpretacion directa de un precepito constitucional o dei los derechos humanos
establecidos en los tratados internacionales de los que el Estado Me%:icano sea parte, como
en el caso actualiza que México como nacidn, y al forma parte de un si;.tcma interamericano y
universal, ha suscrito diversos instrumentos internacionales de derccliios humanos; entre los
que hoy se destacan las sefialadas «CEDAW» y «Belém Do Parap, enfre otros cuerpos
normativos que fueron la materia reguladora que tuvo por objeto otorgar! el amparo y proteccion
de la justicia federal.

Y es que, este aserto tiene sentido, en tanto, como ya se di_ko v se reitera en este
apartado, la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y los Tratados de indole
Internacional que versen sobre derechos humanos, comparten un estrato normativo que se
unifica e interrelaciona, a efectos de satisfacer las cargas que conlleva el respeto irrestricto a la

dignidad humana y las obligaciones de promocion, respeto ¥ proteccién que le subyacen. Por

- 1;{[ pa g; n a
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es0, a partir de 1a reforma de 10 diez de junio del 2011 dos mil once, Ia riegularidad que se surta
como parémetro constitucional, sélo se puede atender de forma sisteméti;ca, unitaria y funcional
cuando se trate de la tutela de prerrogativas humanas y sus garantias, de manera que la omision
de una no se suple en la aplicacidn de otra, ¥ se esquematiza en el orden juridico nacional
patentizando su aplicacidn imrestricta e irrenunciable conforme al contéenido de los conflictos
humanos en juego, a fin de preservar el orden piblico ¢ inferés social que les es inherente; en
cuyo sentido, se solicita el comtrol constitucional directo, asi como el control de
convencionailidad ex officio derivado de un control de canstitucionalitit‘ad difuso que permita
esclarecer y establecer la interpretacién humana que corresponda, ado@tando que la garantia
que en ¢l particular se consagra se dignifica de la serie de obligaciones %que parten del derecho
reconocido en el articulo 1° de la Constitucién Politica de los Estados -_Unidos Mexicanes, en
donde se debe garanﬁza.r que todas las personas sin distincion gocen dé/ifos derechos humanos

reconocidos en la Constitucién Politica del Pais, asi como d, tro del contenido de los

Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea pgite, puesto que la tinica forma

valida y legitima para restringirse o suspenderse, es por vi 4 de nueséro Orbe Supremo y en
los casos que puntualmente no estén expresamente mapffiestos, a través de aquellas que

establezcan los tratados suscritos; siendo obligacién df todas las autoridades del Pafs, sin

Mg

disﬁngos, pero de acuerdo al 4mbito particular de sf competencia y atribuciones, el velar

e

| o ‘fﬁﬁuc los mismos sean promovidos, respetados ¥ garantizados, asif como su vulneracion
dﬁ' K . .

OLE |
iy DELsa.ncionada, ent un marco de igualdad y no discrinfinacion, que permit?. garantizar el acceso a

TS - la justicia, asi como la aplicacion de una tutelg/ judicial efectiva, a ﬁn de poder restituir la

8CO. regularidad constitucional vulnerada. :

ESTANDAR DE IMPORTANCIA Y TRASCEDEIZ\ICIA

Es importante establecer que 10 preceptos normativos en comento; es decir, tanto el
articulo 107, fraccién IX de la Constitpcién Politica de los Estados Un:idos Mexicanos, como
el 81, fraccion Il de la Ley de Ampa

¢l marco de procedencia del recurso

reglamentaria de sus articulos 1d3 v 107, establecen en
de revisién y por ende, supuestoside procedencia de este
mecanismo de defensa, la importargcia y trascendencia del tema juridico debatido; que no son
otros que, aquellos que esta ho brable Corte Suprema de la Nacion ba establecido en la

relevancia o en su caso novedafl del tema en cuestion, de acuerdo al segundo punto del

Acuerdo General en mencion, ergitido por el Pleno de este H. Tribunall.
|

En ese sentido, por un lado, el acuerdo de mérito destaca qug, como importancia y
desde luego trascendencia, se deberd considerar aquellos que, surtiendo los requisitos que en
este caso se subsumen al establecimiento de la interpretacion divectq de un precepto de la
Constitucion o de los derechos humanos establecidos en los tratados internacionales, tenga
por objeto establecer un criterio de capital relevancia o novedad, por | 1lo, conviene destacar
como hecho notorio juridico el que la Primera Sala de nuestra H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, ha establecido la progresividad gradual de los Acuerdos Generales que sobre la
materia se han defmido como Politica Judicial para la procedencia df:l recurse de revision;

siendo en este caso la mas reciente, la Disposicidn General invocada en €] acuerdo 09/2015, en.

15|pag;n é
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la que se hace destacar que ahora: «lo importante y trascedente no parece ser tanto que ésta
resuelva todas las cuestiones constitucionales, sino que sirva de gufa em el dialogo
interpretativo constitucional a que dieron lugar todos los cambios mencionados; de ahi que

en el Pynto Segundo Transitorio de dicho Acuerdo General, se establece glie los temas que

ameritan procedencia son aquellos que impliquen pmnunciamien?t “novedosos o de
relevancia para el orden juridico. Se insiste, esto es posible, da A que “importancia y
trascendencia’ ne son elementos normativos de un contenido in ur’boco ni permanente en
el tiempo, sino conceptos variables en el tiempoy. Asi las cosds, es claro que la novedad o
relevancia del tema, son los aspectos a dilucidar para copiprobar la actualizacién en los
elementos juridicos adoptados en la politica judicial combd de imporétancia y trascendencia;
mismos que, como se parte de esta descripeidn normatiya que fija Iim%amientos de admisién,
son variables en tanto no existe un criterio unificador glie establezca el I;nomcnto en t;[ue se esta
en presencia de uno u ofro de los supuestos adoptados, puesto que iéstos se adaptan a las
circunstancias especiales en que se ven actualizddos, quedando en cé}nsecuencia, sujetos al
conteni’_c}ql de los derechos humanos en contrersia, surgiendo a c@nsecuencia del nuevo

pmadigthg-'judicid que esta I. Corte asume, 4

|
pues ya no solo se trata de identificar los temas
2 juridicamente relevantes ¢n cuanto a la Cofistitucion, sino ademas, cc;m la incorporacién del
de 10 diez de junio del 201];; dos mil once, en la de

, pero ademds, armonizador del nueve teorsma

+ Corpus Turis que trajo consigo la reforma
S w‘éﬁ; constituirse como un Ente Unificado
QALGGLW@@), alo que ademaés se suma quf
A PENALDELisi - - escrutato, s just
A0 isién evocando el mismo puntg segundo del Acunerdo General a escrutinio, se justifica
f j '
CIRCUI do en el particular se actualice ¢

f, JALISC

que el Organo Colegiado respectifo, desconozea alglin criterio sostefnido por la Honorable

otro de los topicos en cuestic')ﬁ: para la procedencia de
la sentencia de amparo directo un arbitrio judicial en el

Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion relacionada con alguna.cuestion propiamente

constitucional, ya sea por haberse resuelto en conira de dicho criterip o se hubiere omitido

su aplicacion.

Cobra aplicacién al cako concreto que nos ocupa:
/
!
,
«Registro digital: 2012054 i
Aislada

Maierias(s}): Comin |

Décima Epoca !
Instancia: Primera Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 32, Julio de 2016 Tomo [

Tesis: 1a. CLXXXVIII/2016 (10a.) !

Pégina: 325 :

REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA CONFIGURACION DE!' LOS CONCEPTOS DE
IMPORTANCIA ¥ TRASCENDENCIA EN CADA ACUERDO GENERAL PLENARIO,
REFLEJA EL PAPEL QUE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI CIADELA NACION DEBE
DESEMPENAR EN CADA EPOCA. De conformidad con el articulo 107, fraccidn IX,
constitucional, para que proceda el recurso de revision en ampare directo es condicidn

necesaria, mids no suficiente, que subsista una genuina cuestion constitucional, ya que, ademds,

15]pag;na .
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AL DEL

FCUITO

]

ALISCO.

esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn debe comprobar que se actualicen las notas de
importanciay trascendencia, de conformidad con los acuerdos generales que ésta emita. Ahora
bien, debe concluirse que cuando en dichos acuerdos se reglamentan aguellos conceptos, se

realiza en el giercicio de facultades constitucionales de politica judicial otorgadas a aquélia

\\0

Vs

para determinar en qué casos se requiere del establecimienio de doctvina jurisprudencial afin /

de lograr la progresiva supremacia del texto constitucional en la viiji'a nacional, pues ésa

la intencidn de lq reforma constitucional de 1999, de permitir que esia Corte se concentyara
en la resolucion de aguellos asuntos trascendenies para el orden juridice nacional. De'abi la
importancia de explicitar las razones de politica judicial que subyacen o los distintosficuerdos
generales emitidos por el Tribunal Pleno. Desde 1999, han existido a’e:)s de ellos: elfprimero fue
el Acuerdo Plenario Numero 5/1999, emitido el 21 de junio de ese bismo afio, fal inicio de la
novena época. La principal preccupacidn en ese momento fue cons:Lfdar a Igd Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn como tribunal constitucional, mediante la 4 epuracion de sus
competencias en maleria de amparo, a fin de especializarse en: la pesolucidn de temas

propiamente constitucionales y delegar iodos los temas de Iégh‘dad. Por tanto, la

preocupacion subyacente fue la de consolidar un cuerpo de doctrina jifrisprudencial en materia

técnico para su reselucion en el fondo, regularmente ameritarigfadmision. La politica judicial

era apuntalar la doctrina jurisprudencial sobre cualguier tenfa con.';"ﬁtuciorml, para concluir
el proceso de transformacion del érgaro en un verdladero |tribunal constitucional.
Posteriormente, se sucedieron una serie de reformas cqgr titucio:imfes en junio de 2011,
mediante las cuales se establecié al corpus iurts de los fderechos humanos como centro de
profeccion constitucional y se introduferon nuevas reglaf para el juz'éz'o de amparo. Asi, con el
inicio de la Décima Epoca, se constatd una redimensicp cuanrftatfvri v cualitativa del conirol
constitucional; cuantitarivamente, se ha constaradefuna descentralizacion, pues todos los
Jueces del pais deben aplicar control difuso de consrimcionalid:'ad; cualitativamente, el
parametro de control constitucional encuentra una gxpansion en sus élementos, ya que también
se integra con todos los derechos humanos recongcidos en los tratat{os internacionales de los
que México sea parte. Esta Suprema Corte de Juticia de la Nacion d?bio' modificar su politica
Judicial y procedic a emitir el Acuerdo Generfal Nimero 9/2015. C‘:onforme a éste, ahora lo
importante y trascendente no parece ser fanto que ésta resuelva todas las cuestiones
constitucionales, sino que sirva de guia en elididlogo interpretativo cz?msti!uca’ona! a que dieron
lugar todos los cambios mencionados; def ahi que en el Punto Segundo de dicho Acuerdo
General, se establece que los lemas que Jameriian procedencia son aquellos que impliqguen
pronunciamientos "novedosos o de relepancia para el orden jurx'c%'fco". Se insiste, esto es
posible, dado que "importancia y irascendencia” no son elementos normativos de un contenido

|
inequiveco ni permanente en el tiempo, sino conceptos variables en &l iempo.

Amparo directo en revision 5833/2014. Fernando Ridndutrique y otros. 28 de octubre de 2015
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Ldrrea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Qlga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y A[ﬁ’edqi Gutigrrez Qrtiz Mena.
Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Ponenie: Alfredo Gutiérrez Owid Mena. Secretario: David

Garcia Sarubbi.

Nota: El Acuerdo Nibmero 5/1999, del veintiuno de junio de mil novecientos noventa y nueve,

del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que establece las bases generales para

4
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do
General Numero 9/2015, de ocho de junio de dos mil quince, del Pleno de la Supremtt Corte

. . l
la procedencia y tramitacién de los recursos de revisidn en amparoe directo, y el Acug

de Justicia de ln Nacién, que establece las bases generales para la procedencia vAramitacién
de los recursos de revision en amparo divecto cz'tados,.qparecen publicados ¢f el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Noveng E'poca, Tomo X, julio de 1998, pdgina 927, y en
la Gaceta del Semanario Judicial de lg Federacion, Décima E‘poca, 'uLz bro 19, Tomo HI, junio
de 2015, pdgina 2483, respectivamente,

Esta tesis se publict el viernes 08 de julio de 2016 a las 10:15 ho

de la Federacion.»

is en el Semanario Judicial

Bajo ese contexto, es en el que hoy se considera agfus izada|la procedencia de este

mecanismo de defensa, puesto que los elementos de impoftancia'y ‘Erdlscendencia para que se
justifique la idoneidad de este recurso legal, se actualizén en uno y otro supuesto, ya que €l
tema que en el presente se aborda constituye un tOpi § de relevanciaipara el orden juridico

nacional, en tanto que el quehacer de las autoridades, se configura a; través de las reformas
~ constifucionales emitidas el pasado 10 diez de jugio del 2011 dos mi] onee, sobre el cual se

finco, precisamente, el alcance normativo necsConstitucional de los {derechos humanos, su

. objeto, alcances, efectos y desde luego consecyencias en las estructuras normativas, asi como
en los deberes ¥ obligaciones que se les asofian tanto a las autoridadles del Pais como a las

misma sociedad. Porque como se establecid en el criterio jurisprudencial en menci6n, ahora

ste esquerna novedoso de derechos/humanos y garantias, esta H. Corte Suprema de la

«“ﬂ gET@%améng desarrolla un marco de dialogg e interpretacién que sirva cie guia respecto de las

. jgf‘jn:j dimensiones novedosas cualitativas y cuantitativas de este este nuevo paradigma judicial.

Por ello, a través de ese nuevo orden normativo denominado también como blogue
constitucional, en el que hoy en dia parten las exigencias de aplicar un control conforme a la
constitucidn y desde luego a losfiratados internacionales de los que él Estado Mexicano es
parte, justifica la importancia def tema en cuestién, atendiendo a lo reléva.nte de dignificar los
alcances normativos de los dere,/k:hos humanos, y los sujetos que se ve11| inmersos en cada caso

/.
en que se actualice su aplicacion, asi como los efectos y consccuen]ma que les conllevan;

inchuso, en el que dicha inteléccion normativa se justifique en la medida en que su aplicacion
sea legitima; es decir, que procure que su actualizacion se de en un marco propicio que parta
desde enfoques, presunciofies o arbitrios objetivos y razonables; esto é;s que su aplicacién no
sea desproporcionada, sigh que parte de realidades normativas y matcrfalcs, de manera que no
se justifique por el simpe hecho de tratarse de una especie del género ]humano, privilegiando
que su aplicacién se dé deniro de un marco de respeto, igualdad y equidad justificada que se
lleve a cabo a través del respeto irrestricto al orden publico e int«arés‘i social que les da vida
Jjuridica, pero ademés, que permite confluir en un marco de respeto a o;rtros derechos humanos
también reconocidos en la Constitucién Politica de los Estados Um'dois Mexicanos, o incluso
en otros Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, a fin de que, en caso
de haber conflicto, se pondere la legitimidad de un derecho v oo, asi como los efectos ménos
lesivos para la persona a quien se¢ constituye la restriccion, siempre y cuando, ésta sea
justificada, y no parta como en el presente, de una apreciacion difusa y dogmaética empleada

por ¢l los Integrantes del H. Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito.

: 13| o4 g; -
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En efecto, por regla general, los derechos humanos no son parte de una especie del
género en espectfico, sino que éstos, en forma independiente a los inlerseccion_alismo que
nacen de la constante, continua y permanente interaccién humana, se encuentrqxf 'f'econocidos
sin distingos para todas las personas. Cierto, existen casos en que se actuahz/;n normas para
atender preferentemente a grupos vulnerables o prioritarios, lo que hagé la excepcién a la
regla; empero, precisamente, en este caso, es cuando més se debe despicar la procedencia de
sus fuentes formales v la idoneidad en los casos materia]eé; sin gde el?lo venga a suplir las

normas o fuentes de derecho nacional e internacional que aplican /4 la generalidad comentada,

Es abi donde se justifica la intervencidn de este H. Tifbunal Superior, pues dilucidar la

aplicabilidad de un criterio normativo, més ain cuando sé trata de un, derech¢ humano, no
puede partir de apreciaciones subjetivas unidimensionalgs, porque de ninguna forma se puede
escapir de la diversidad social que atempera su aplicaéion, ya que el deber que subyace a las
cualidades de derecho nacional y supranacional, tiegiden por objeto a garantizar los derechos

~ humanos y las garantias de toda la especie humana/de manera que, el a.ﬂ!.)itrio judicial debe ser

consiente y analizar toda la problematica que tragrd consigo en este casb la restriccion a otras

egalivas y sus garantias. Ademads, se debe gtr cuidadoso en la interpretacion, aplicacion y
i w-.;.-_g%%u

ATNAL D&tos que se relacionen a los derechos humangs, pues no se puede negas que a éstos subyacen
ARCUITOlos principios de inierdependencia, invisibiligad y desde luego universalidad sobre las que en
JALSCOforma progresiva y gradual se han desarrollzdo; porque se ha dicho, v es un criterio reiterado
POT esta H. Corte Suprema, el que los mogelos hermenguticos constitubional y convencional
no se excluyen o son subsidiarios, por 1¢ que la aplicacién de uno no deja de obligar a la
autoridad respeciiva a la justificacién def otro, y los mismo converge c?n la fuente normativa
de prerrogativas que futelan la dignidgd humana; esto es, en el sentido que, no basta con
destacar la actualizacion de la Convgneidn sobre la Eliminacidén dd todas las Formas de
Discrimingeidn Contra la Mujer «CEDAW» v la Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia cgntra la Mujer «Belém Do Para», sino que estas forman
parte de un catdlogo que no puede/prescindir, ain de oficio, de los;! particulares derechos
humanos consagrados en la Constitugidn Politica de los Estados Unides Mexicanos, asi como
en ¢l Pacto Internacional de los Degechos Civiles y Politicos y la Conlivencién Americana de
Derechos Humanos «Pacto de Sarj José Costa Ricay, por mencionar alguno de ellos, y en
donde por lo que respecta al particular, no sélo se deben considerar los i bos y prerrogativas
asociados a 1as mujeres, sino ademas a las garantias judiciales consagrai[r::n el debido proceso
legal, la igualdad procasai v ante la ley, la contradiccidn, la carga d? la prueba en la parte
acusadora, la inmediacion que generan o que se reflejan en ceilirse a laz:-: reglas especificas que
posibilitan el acceso a la justicia asi como la aplicacién de una tutela judicial efectiva.
| |

De ab{ en considerar que, ¢l estudio del presente por este Tribunal Constitucional, si
llevaria a adoptar un criterio juridico de relevancia para el orden legal riacional, en tanto los
temas relativos a la violercia contra Ia mujer y su discriminacion, no son obstaculo para que
éstos se actualicen en cada caso y en toda tesitura en el que se encuenira de por medio una

especie del género femenino y mucho menos en todos los casos en que 1a misma denuncie ante

j_g[pa g!na
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las autonidades de procuracién de justicia la violencia y discriminacién en su contra, pues estos
estandares son relevantes en la medida en que se actualice su contenide’ y no es que se quiera
exhibir la conducta asumida por el Organo Colegiado, pero su arbitrio judicial deja mucho que
desear al momento de constituirse como Juez Ordinario v no como Juzgador Constitucional;
pues lo mds grave de la interpretacidn que en este caso se Ileva a cabo es que no termina por
desentrafiar 1as circunstancias especiales, razones particulares y causas inmediatas que tuvo en
consideracion para la aplicacién hermenéutica de estindares de derechos internacion:
asociados a las mujeres como sector pricritario en los casos en que sufren violengia y
discriminacion, pues sélo e constrifie a hacer suyos los diversos criterios adoptados gor este
()rgano Superior de Justicia al que se comparece, pero nunca adopta lar postura
justificar su actualizacion al ¢aso a estudio, mucho menos desentrafia aqvihcllos
o metodologias de su aplicacion, sino que su predmbulo es el género y su espgcie la mujer, lo
que le permite adoptar por ese sélo hecho, posturas, acciones o posiciclfm que transgreden
el orden juridico nacionaly supranacional; y es que pasa desapercibidg/que €l género va més

alld del aspecto sustantivo entre mujer y hombre, sino que se transmutg de acuerdo a la rigueza

5 e la diversidad, en donde €] hombre también como género humgno, es parie de violencia

sistematica, misma que de igual forma se desarrolla y se niega como parte del machismo en
el que lo masculino no puedé ser objeto de éstos ataques, inclugive y como se ha demostrado,

oo+ - JI
en donde mujeres aprovechan Su posicion historica de desyentaja para hacerse pasar por

i

/ i
cahepictimas de delitos a fin de procurar una situacion de incj&ﬁdumbre a:su pareja.

Es ahi donde se estima que el criterio adoptado/debe ser relevante y erigirse en forma
fehaciente sobre la realidad historica que de igual for/ma converge emIe' géneros, porque pasa
como en el presente que las autoridades otorgan mayfg’fres derechos y prerrogativas a las mujeres
que no necesgriamente parten de e.s‘t:indare;,sf de devecho nacional e internacional
Justificados; pues al margen de que existan fucg-"ics de derecho nacional ¥ supranacional que
confluyen bajo un orden e interés social de prqt'éccién a estratos margifllados ¢ histéricamente
subordinados, no menos cierto 1o es que su jusﬁﬁcacién al ser excepciqhﬂ, se debe dar dentro
de los limites de lo objetivo y razonable, dej;:l:lauera que se comprucbe';: su aplicacién bajo un
estAndar humano dignificador, pere #o sé!ofm S reconocimiento o Mcién, sino ademas, en
la justa adecuacion de su sentido y alcanices, de forma tal que éstos no vengan ¢omo en el
presente a justificar lq faita de elementos mebamrios, la poca idoneidad de su contenido, asi

|
come las contradicciones surgidas de su apreciacion y la deficiente o nula capacidad de la

i
Autoridad Acusadora para integrar debiaifzmnte una investigacion criminal, dando mayores
alcances a los dichos de un denuncian\b, que si bien conlleva un estindar indiciario
importante, no puede soportar por si misma la imposicién de una c ndena penal que tiene
por objeto y defecto limitar las prervogativas, libertades y derechos d‘? mi representando, asi
como expenderlo como responsable ante la sociedad, dinicamente bajo la premisa de que,
quien denuncia es una mujer, desconociendo que si bien Ios delitos ée violencia familiar se
hacen en ocasiones fuerd del ojo o conocimiento piblico; en el particular se mencionaron
poF ésta varios testigos, entre los que se encontraron maesivas, inclusive los mismos hijos de
los interesados —denunciante y denunciado- de quienes nunca se fomo su declaracion,

incluso, existen otros elementos de prueba —interrogatorios y careos- con los cuales se puede
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reforzar o dar sentido a aspectos que como en el presente de la denuncia de hechos y
ampliaciones quedan en duda por las constantes contradicciones e imprecisiones, v no
justificarlos por el simple hecho de tratarse de un género aparentemente en desventaja —lo cual
nunca se comprobo-, denigrando u otorgdndole mayores prerrogativas que al implicado r'[.el
s6lo hecho de ser hombre y no mujer, y en esas condiciones, partiendo de la falacia de peticién
de principio para afirmar kechos o circunstancias delos cuales justifica la existeficia de un
delito, denostando las pruebas de descargo ofrecidas por la parte que represenyo, y pmiendé
en un sentido sobredimensionado y parcial de las de mi contraria, lo que o se dijo, parte
de la exegesis que efectia sin el debido cuidado, del contenido de los u'é, 0s intermacionales
relacionados especialmente de la Convencidn sobre la Eliminacion d¢ todas las Formas de
Discriminactén Contra la Mujer «CEDAW» v la Convencion Intel é;licana para Prevenir,
Sancionary Erradicar la Violencia contra la Mujer «Belém Do Paray, pero desconociendo otros

derechos y garantias en juego.

“®n: Finalmente se solicita que en 1a misma tesitura, se condidere que £l presente mecanismo
de defensa es procedenie, en tanto que los Integrantes def H. Primer '1|“r1bunal Colegiado en
. Materia Penal de Tercer Circuito, desconoce los criterios gostenidos por ésta H. Suprema Corte
de Justicia de la Nacion; esto es, aquellos que han establécido que el gjercicio de interpretacién
‘X\g:plicacién de normas de derecho nacional, como ‘ZA se dijo, no viege a suplir €l gjercicio
I;ﬂg%men@ﬁco que se debe desarrollar con base a }os postulados que|de igual forma como
prerrogativas humanas establece la Constitucidn Politica de los Estad(':)s Unidos Mexicanos;
“pues el margen de inteleccion que se debe adoptar, debe hacer propicia la debida aplicacidn del
conjunto normativo visualizado a través del bi::}émio legal implicito en, los articulos 1° y 133
de la Norma Supra indicada; y en ¢l misino cof;texto, se debe hacer valer bajo un enfoque que
permita afender todos los derechos humanos que estin en juego y que Se encuentran
reconocidos en el marco de los Tratados Intcmacwnales de los que E;l Estado Mexicano es
parte, a los cuales se deben sumar e_n una y otra cuestidn, los criterios adoptados
jurisprudencialmente o a través de sentid__(;s resolutivos y sus consideraciones, tanto aquellos
que fuera resuelto por este Honorable ?‘rfbunal del Pais, como la en su caso, en la Corte
Interamericana sobre Derechos Human: ;S; en este Gltimo caso, considc:rando aquellas fuentes
de derecho vinculante v no vinculante pero orientador, en el caso de qi;le el Estado Mexicano
sea 0 no parte de dichos procedimientos y condenas; puesto que el criltcrlo de interpretacidén
conforme, no es en si mismo, una eleceion de quien juzga, a efectos deaj que sobre éste recaiga
la decision de qué marco normative mvocar, pues éstos se encuentraz condicionados de los
derechos y prerrogativas que subyacen a los hechos, a la materia, a las i)ruebas y a las normas

!

que en su caso se actualicen para atender la peticidn de pedir. |

De ahi en considerar que los criterios que se dejaron de atcj::tder, al sélo becho de
apreciar los alcances normativos de la Convencion sobre la Eliminacién de todas las Formas
de Discriminacién Contra la Mujer «CEDAW» y la Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer «Belém Do Para» —que no debidamente
por omitirse la obligacion de justificar su actualizacion-, y de forma muy limitada de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos «Puacto de Sarn José Costa Ricay, hacen

21“33 g,na
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justificable que, €l Organo Superior que hoy se recurre, haya resuelto atendiendo a s6lo una
parte del catalogo de derechos actualizado, y que por consecuencia, desconoce la aplicacion de
los siguientes criterio jurisprudencial y que se robustece con otro aislado, que son parte del
catalogo normativo de apreciaciéon que permite efectuar una debida apreciacion de los casos

concretos, en la forma y términos siguientes:

«Registro digital: 2009179
Jurisprudencia

Materias(s): Comiin, Constitucional
Décima Epaca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 18, Mayo de 2015 Tomo I

Tesis: la./J. 38/2015 (10a.}

am Pdgina: 186

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. NO
p |

ES UNA CUESTION DE SUBSIDIARIEDAD{ POR 1O QUE DEBEI LLEVARSE A CABO

AUN CUANDO EL DERECHO HUMANO PE QUE SE TRATE ESTE CONTENIDO EN

e
:‘:‘Zﬂ}év LA CONSTITUCION FEDERAL.La obligacion de eercer el control ex officio de

- . . . . . |
constitucionalidad y convencionalidad de uga norma se actualiza aun en agquellos casos en los

que el derecho humano de que se trate eyé regulado en la propia Constitucion Federal. Lo
anterigr, porque el Tribunal Pleno, al rgsolver el expediente Varios 912/2010, no hizo esa
acotacion, ni determing que el control ey officio fuera una cuestion de subsidiariedad, sino que
mds bien recalcd que los jueces y todad las autoridades del pais estaban obligados a velar por
los derechos humanos y que esa vigifancia se traducia, en el caso de los Juzgadores, en un
problema interpretativo; para ello, g requiere que lleven a cabo efectivamente ese conirol en
aquellos casos er los que Ia norma fyue se va a aplicar despierte sosplbckas para la mutoridad
aplicadora o sea sefialada por eff inferesado como violatoria de derechos en el juicio de
amparo; en esos supuestos, deberd ademds Ilevar a cabo el efercicio en los tres pasos que
indica el expediente Varios $12/2010: inicrpretacion confome:‘e en sentide amplio,
interpretacion conforme en sentido esiricto ¥, en su caso, inaplicacion.

Amparo directo en revision 32000/2012. 8 de mayo de 2013. Cinco votos de los Minisiros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, quien_reservd su derecho para formulari voto concurrente, José
Ramén Cossio Diaz, Alfredo Guiiérrez Ortiz Mena, Qlga Sdnchez C‘o%‘dero de Garela Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Roberw Lara
Chagoyan. I

|

Amparo directo en revision 909/2014. 25 de junio de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossto Diaz, Alfredo Guliérrez Qj?rtiz Meng, Olga Sdnchez
Cordero de Garcia Villegas, quien formuld voto concurrente, y Jorge Mario Pardo Rebolledo.

Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Roberto Lara Chagoyan.

Amparo directo en revision 2916/2013. 13 de agosio de 2014. Cinco votos de los Minisiros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Qlga

. 22[ p ag g' n a .

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



RIWER T RO
BN MATERI

TERCER
7AEODER

e |

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



Sdnchez Corderp de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Reboi{edo. Ponente: Aifredo

Gutiérrez Oriiz Mena. Secretario: Horacio Nicolds Ruiz Palma.

Amparo directo en revision 3797/2013. 3 de septiembre de 2014, Cince votos de los Minisiros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledq! Ponente: Alfredo

Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Horacio Nicolds Ruiz Palma,

Amparo directo en vevision 3274/2014. 12 de noviembre de 2014. méo votos de los Ministros
Arture Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Jorge ario Pardo Rebolledo, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas v Alfredo Gutiérrez Ortif Mena. Ponente: José Ramon

Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.

Tesis de jurisprudencia 38/2015 (10a.). Aprobada por lafPrimera Sala de este Alto Tribunal,

en sesion privada del veintinueve de abril de 2015.

' Nota: La gjecutoria relativa al expediente Varios 9§2/2010 citada, aparece publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gaceta, D¥écima E'poca, Libro I, Tomo 1, octubre de

2011, pégina 313.

Por gjecutoria del 13 de jurio de 2019, el Plenofde la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
declard sin materia la contradiccién de tesis /2018 derivada de la denuncia de la quie fue
objeto el criterio contenido en esta tesis, al exibtir ya un criterio vinculante del Tribunal Pleno

derivado de las contradicciones de tesis 293/2011 y 21/2011.

Esta tesis se publico el viernes 22 de mayo de 2015 a las 09:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considerg de aplicacidn obligatoria a partir del lunes 25 de
mayo de 2015, para los efectos previsiosjen el punic séptime del Adcerdo General Plenario
19/2013.»

«Registre digital: 2000072
Aislada
Materias(s}: Constitucional, Comun
Décima Epoca \
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
Tomo: Libro IV, Encro de 2012 Tomo 5 f
Tesis: M. 40.(Il Region) 5 K (10a.) :
Pdgina: 4320 ‘

i
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. COMO DEBEN EJERGERLO LOS ORGANOS
JURISDICCYONALES NACIONALES.E! articulo 1o. de la Cor%stitzwién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, a partir de su reforma publicada en' el Diario Oficial de Ia
Federacidn el 10 de junio de 2011, two imporéantes modificaciones que impactan directamente
en la administracion de justicia, porque evidencian el reconocimiento de la progresividad de
los derechos humanos, mediante la e:gvfesién clara def DFIRCIpIo pro persona como rector de

la interpretacion y aplicacion de las normas juridicas, privilegiando aquellas que brinden

23“33 g! na
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atendiendo no solo a los derechos humanos que consagra nuestra Carta Magna, sino también

a los contenidos en los iratados internacionales que la Nacidn tenga suscritos en materia de

derechos humanos. Asi, actualmente existen dos vertientes deniro del modelo de control de

constitucionalidad en el orden juridico mexicano que son acordes con wymodelo de control de
convencionalidad en los términos apuntados: Primero, el control confentrado en los drganos
del Poder Judicial de la Federacion mediante las acciones d¢ inconstitucionalidad, las
controversias constitucionales y el amparo directo e indivecto y, begundo, el control por parte
del resto de los Jueces del pais en forma incidental durante log procesol?; ordinarios en los que
son competenies, esta es, sin necesidad de abrir un expedieflie por cue:i‘da separada. Fn estas
condiciones, el pardmeiro de andlisis de este tipe de cofitrol que debjlerén ejercer todos los
Jueces del pais, se integra de la manera siguiente: A) Todos los d!ereckos humanos que
contemple la Constitucion Federal (con fundamenio ¢gn sus articulos lo. y 133), asi como Ia
Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Félderacidn, 2} Todos los derechos humanos

que dispongan los tratados internacionales en ips que el Estado Me.ricano sea parte; 3)

Criterios vinculantes de la Corte Interamericangt de Derechos Humenos sustentados en las

gé%encfas en las que el Estado Mexicanofsea parte, y criterios orieniadores de la

hignifica que los Jueces deil pais, al igual gue todas
no, deben interpretar el or,irden Juridico a la luz y
tnternacionales en los cuales el Estado Mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las
personas lg proteccion mds amplia; b} [nterpretacion conforme en sentido estricio. Se fraduce
en que cuando hay varias interprefaciopes juridicamente vilidas, los Jueces deben, partiendo
de la presuncion de constitucionalidadlde las leyes, preferir aquella gtie hace a la ley acorde a
los derechos humanos establecidos enjla Ley Suprema v en los rratadtf?s internacionales en los
que México sea parte, para evitar ingidir o vulnerar el contenido esencial de estos derechos;
¥, ¢) Inaplicacion de la norma gue o3 beneficie cuando las alrenf_{ativas anteriores Mo son
posibies. Lo anterior no rompe cox la logica del principic de division de poderes y del
Jfederalismo, sino que fortalece el papel de los Jueces al ser el dltimo Fecurso para asegurar la
primacia y aplicacidn efectiva de lok devechos humanos establecidos en la Constitucion y en
los tratados internacionales de los cyales el Estado Mexicano es parri'e.
| |

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENIRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN GUADALAJARA, JAHSCO.

|
Amparo direcio 633/2011. Pedro Rodriguez Alcdntara. 20 de actubre% de 201 1. Unanimidad de
votos. Ponente: Jorge Humberto Benitez Pimienta. Secretario: Nfcok:fs Alvarado Ramirez.

Nota: En relacion con el dlcance de la presente tesis, destacan lf;!f.fs diversas aisladas P.
LXVII2011 (9a,), P. LXVII/2011 (9a.), P. LXDG2011 (9a) y P. LXX/2011 (9a,), de rubros:
"CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTRCL
DIFUSG DE CONSTITUCIONALIDAD.", PARAMETRO PARA4 EL CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS.”, "PASOS
A SEGUIR EN EL CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD ¥ CONVENCIONALIDAD EX

24[533 g,n a
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OFFICIO EN MATERI4A DE DERECHOS HUMANOS." y "SISTEMA DE CONTROL
CONSTITUCIONAL EN EL ORDEN JURIDICO MEXICANOQ.", publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima E’poca, Libro HI, Tomo 1, diciembre de 2011,
pdginas 535, 551, 552y 557, respectivamente.»

Por eso, de acuerdo a los criterios invocados, 1a obligacidn a aplicar in distincién y en
toda oportunidad el catilogo de derechos humanos posicionados en la Conétitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y en los tratados imternacionales itos por el Estado
Mexicano, convergen en escrutinio para la debida aplicacién de divergos aierechos humanos en

Juego, sin caer en ¢l absurdo de pensar que ello conlleva la carga de analizar todo el catilogo

vigente de prerrogativas sustantivas, pues por eso el arbitro jidicial debe ser profesional,

objetivo e imparcial; esto es, debe ser un experto en la matefia que désarrolla y, por ende,
atender la confluencia normativa de otros derechos que tambyén con]lcva!n la carga de normas
fundamentales de acuerdo a los hechos especificos, a efectos de estableci:er bajo una dialéctica
objetiva pero incoada en ambos conciertos, cuales derechbds humanos de;ben prevalecer, pues

2%  se insiste, en el particular, la relevancia del tema se centfa en los al:n.lso%I que se llevan a cabo

K por parte de las Autoridades que desconocen derechos sin justificacidn, por el sélo antecedente
de la especic humana; como en el caso particular subyace en las mujeres; dejando de largo las
garantlas judiciales consagradas en los articulos {

A o Deret‘:h‘ds Humanos, asi como el 14 del Pacto Interna

.'i‘ gl’*\l et LJ.'I{‘" /
or mencionar algunes en este predambulo de ptocedencia- los cualas no fueron parte del
GRCUW@W g 7 P P

¢ de la Convencion Americana sobre

ional de los Derechos Civiles y Politicos

! L M%@?smdlo” que llevd a cabo para tal efecto, y sin que pase por desapercibido que nunca justificd

la actualizacion de las nommas consagradas en gl marco de las convenciones « CEDAW»

«Belém do Pardy, de las cuales $610 atendio su vigencia y alcances, pero nunca su actualizacidn
normativa como parte de la legalidad que formg parte de [a seguridad juridica del desarrollo de
su funcidn jurisdiccional y que tiene por objets la interdiccion de la arbitrariedad, en donde la
autoridad no sdlo debe fundar, sino ademds mptivar su actuacion, de manera que ésta tienda a
justificar que se adecta a cada caso concretos lo que de suyo trae la vulneracién del estindar

de derechos que no fue reconocido ni atendidp derivado de los demds tratados internacionales

invocados, asi como delos dispositivos normagivos tutelados en los axtir%ulos 1°, 14,16, 17,20
y 133 de la Constitucion Politica de los Estlados Unidos Mexicanos}, y de otros derechos
humanos en juego, que de acuerdo al criterio jurisprudencial sefialado ¢an antelacidn, debieron
ser parte del estudio que tuviere por objeto delimitar los alcances del derécho humano, a efectos
de no atentar de forma injustificada, excesiva y arbitraria sobre la$ prerrogativas de mi
representado, y sobre las cuales me permito efectuar los siguientes conéeptos de:

AGRAVIO |

|
PRIMERO.- La valoracion que al efecto lleva a cabo el Orgeu#o Colegiado Resolutor
al momento de pronunciarse en amparo directo sobre la procedencia de la proteccién de la
Jjusticia federal, entorno a la apreciacion normativa de los articulos 1°, 2°, 3°, 75, 7°Ey 7° F
de la Convencidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer «Belém Do Pardy; en su correlacion con el 6° de la Ley General de Acceso de las

Mujeres a una Vida Libre de Violencia, asi como 2° y 25 de la Convencidén Americana sobre

25|Pagina
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Derechos Humanos «Pacto de San José Costa Rica, trastocan €l orden elémental que confluye
de la fuente de obligaciones de caricter nacional y supra nacional de dclrcchos humanos que
como autoridad se encuentra obligada a acatar. En efecto, la inteleccién normativa dispuesta
como preambulo de la actuacién de los Integrantes del Honorable Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Tercer Circuito, no satisface los elementos idéneos de seguridad juridica;
esto ¢es, en el sentido de atender a la adecuacion normativa aplicable rgm!"llﬂc‘rz*s’ﬂ concreto y la
ponderacién de derechos humanos reconocidos dentro de un catélog j’fimdamental en orden
de igualdad y no discriminacion por sexo y que trastocan gal7nt&1si Judiciales como In
Presuncién de Inocencia e Indubip Pro Reo, pues su fallo, désatiende para tal efecto la

precision de todas las circunstancias que especialmente se hubiéren tomado en consideracién

para su actualizacion y precisando las razones particularss de su emisidn y las causas
inmediatas de su aplicacion, lo que permite hoy a través/de este medio legal de defensa,
considerar que su apreciacién sesgada, no puede repercutiy’y mucho sustentar la modificacién

de los actos de autoridad reclamados por la quejosa.

-

sinergia normativa en mencidn, el Organo Colegiadb recurrido desatiende que en un estado

Lo anterior se afirma de esa manera con total precision, pues al momento de aplicar la

democrético y de derecho en €l cual gjerce la sobergnia jurisdiccional quﬁ le es delegada en €l

aﬁ'f marco normativo de la Ley de Amparo, su posicidh es la de constituinsé, como un garante de

~0l y:@}gginormas fundamentales reconocidas en la Cénstitucién Politica de los Estados Unidos
gk lat eV :

s ¥=IMexicanos, asf como en los tratados internaciona

R

es de los que el Estado.Mexicano es parte; lo
Eﬂﬂﬁg que genera que no pueda decidir una contmvers’ de derechos humanos, con base en una parte
‘:\Lﬁﬁi‘“‘“ de ese marco normativo o sujete dnicamente a o esfera de derechos de wuna sola de las partes

en conflicto, desatendiendo todas las repercugiones que se ven involucradas en el conflicto

|
kiculo 1°dela Constitucic'gn General en mencion

humano. Asi, conforme a lo dispuesto porel
el Poder Constituyente o Permanente, ha sidq enfatico en establecer a pElItll' de la reforma de
10 diez de junio del 2011 dos mil once, un piuevo enfoque o modelo de interpretacion para
hacer efectivos los derechos fundamentales de las personas; lo que de éuyo trae la aplicacién
de un estindar nacional y supranacional ghe se encuentra orientado|en un marco que no
establece jerarquias; esto es, a través de un ofden superior que se actualiza en cada caso en que
se vean involucrados los derechos humanod y garantias de las persona.:s, ya sea que la lesion
provenga de una norma general o de la omision y accién de alguna ﬁutoridad que fienda a
vulnerar esa fuente de derechos universales. Enfoque protector que pa:rce de una apreciacion
neo constitucional, que entiende el alcanca que hasta hace algunas df’:e’_!:adas se tenia sobre la
base del derecho positivo, y que extiende la democracia de las normas, su orden piblico e
interés social, el cual se ve reflejado en una apreciacion normativa fiuncional y sistemética
integral bajo controles hermenéuticos Conforme y Pro Persona que son elementos rectores en
la funcién de la Autoridad Judicial en el ejercicio jurisdiccional, |
{
|

Bajo esa perspectiva, y evocando aun el contenido del catélogio de derechos que nos
son reconocidos en el contenido del articulo 1° de la norma fundamental supra indicada, se

puede advertir de una apreciacion e inteleccidn teleologica, el que las autoridades en el Pais,

tienen no sélo la atribucion reconocida, sino ademds la obligacion definida, de promover,
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{’%@ Y es que, si el efecto es reconocer d

A

U

¥

r indivisible y universal le obliga a efectuar su

respetar, proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en lal coherencia normativa
que se refleje del catilogo previsto en el artfculo 133 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Y es que, no se puede negar que la actualizacién de un derecho humano se
tiende a actualizar desde perspectivas transversales, en las que por su naturaleza universal,
indivisible e interdependiente parte de un orden progresivo y gradual reconocido en la dignidad
humana en forma histérica a través de los afios, trae como una consecuencia que éstas no
puedan ser desconocidas al momento de atender como en el preser;,té; s6lo una parte de su
catalogo, cuando las exigencias formales ameritan un arbitrio judiciai mas amplio; mismo que
se robustece de los contenidos de los criterios juﬁSprudencial&s,fjc)mo aislados invocados en
lineas que anteceden y descritos bajo los rtubros },’/ textos: «CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD ¥ CONVENCIONALIDAD HX OFFjCIO. NO ES UNA
CUESTION DE SUBSIDIARIEDAD, POR LO QUE DEBE LLEVARSE A CABO AUN
CUANDO EL DERECHQ HUMANO DE QUE SE TRATE ESTE CONTENIDO EN LA
CONSTITUCION FEDERAL» asi como «CO. QL DE CONVENCIONALIDAD.
COMO DEBEN EJERCERLO LOS ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES.
H% 1

T

desconocer otras prerrogativas de la misma natufaleza, pues su carécter interdependiente e
arpitrio de manere objetiva, imparcial y desde

nidas en los tratados internacionales que al

I\%go razonable; porque las obligaciones conf

ex cto invoca, no permiten hacer distingos ni pyeferencias a efectos de desatender aquellos que

[ ]
. de igual forma como garantias judiciales, se cgnstituyen de otros marcos internacionales como

1 I204 el Pacto Internacional de los Derechos Civilds y Politicos, o incluso, en el contenido de otros

mas que si bien invocd, sdlo atendid en formpa parcial y con falta de imf:arcialidad, como es ¢l
caso de la Convencion Americana sobre Defechos Humanos «Pacto de San José Costa Ricay.

Porque en ambos textos, el Estadg Mexicano con su ratificacién, se obligé a respetar
los derechos.y libertades reconocidos en ¢llas, y a garantizar su libre y pleno gjercicio a foda
persona sujeia a su _jurisdiccion sin disctiminacion alguna por sexo i-artfculos 2° del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Foliticos y 1° del Pacto de San José Costa Ricay; en
ese sentido, era elemental que ademés d¢ la apreciacién normativa qué al efecto [levo a cabo
en torno a las Convenciones «Belém do Pard» y «CEDAW», conéide:rara dentro de esa

coherencia normativa, las implicacioney que se asocian a las garanfins judiciales, que se

consagran en el articulo 8° del refendo P de Costa Rica; pues dentroidel estado democratico
juridico, universalmente se ha reconocido el derecho de toda persona;a que sea oida con las
debidas garantias dentre de un plazo razonable por conducto de un Jus*z Tribunal competente,
independiente, imparcial establecido con anterioridad a laley, enla acusacién penal formulada
en su contra, asi como para la determinacion de sus derechos. Y es que no se puede desconocer
que estas prerrogativas, se vulneran en perjuicio de mi representado, hcly tercero interesado, al
momento de establecer un estindar normativo sobre el cual sobre la base de elementos
probatorios minimos se pretende constituir una condena, pese a que ambas partes fueron
debidamente representadas, en el caso de la querellante, a través del Agente del Ministerio

Pudblico, quien es la autoridad encargada de efectuar conforme al articulo 116 del Cddigo de
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Procedimientos Civiles para el Fstado de Jalisco. la comprobacion del cuerpo del delito de
que se trate: esto es, los elementos objetivos v externos que constituyen la materialidad del
hecho que la ley sefiala como delito. Pues de acuerdo a este precept, es sobre esa base
probatoria sobre la que en todo caso se podrd tener por demostrada o en su caso acreditada

su responsabilidad penal, al deducirse su participacién,

Par eso es que no hace sentido, que si bicn, de acuerdo al articulo 127 bis del otrora
Caodigo Adjetivo Penal para el Eslado de Jalisco, en los supuestos gue deriven del delito de
violencia intrafamiliar, el cuerpo del delito se acreditard: a) Comprobando el parentesco
consanguined o civil 0 a la relacidn de hecho existente entre el sujelo pasivo y el aclivo, y b)
con los dictimenes periciales que expresen el deterioro causado por el agresor a la integridad
fisica o psicolégica o que haya afeclado la libertad sexual de la victima; estos elementos parten
de una fuente indiciarie que se sustenta en ¢ contenido esbozado por la querella cfectuada
pur iﬁpuesta victima del delito ¥ aungue ciertamente su
testimonio o denuncia adquiere relevancia, no se puede desconocer gue su dicho, relevante
como s¢ dijo para incoar la investigacion criminal, en términos del ariiculo 266 del
Enjuiciamiento Penal para el Estado de Jalisco, sélo contiene valor indiciario: sin emburgo

enjelparticular su apreciacion se dehid clectuar. atendiendo a las contradicciones manifiesias

“=anto en lo escucial como en lo accidental del escrito de denuncia presentado el 20 veinte de
¢ agosta del 2014 dos mil catorce; la ratificacion de denuncia de 035 cinco de noviembre del

* 2014 dos mil catorce; asi coma las ampliaciones de denuncia de 12 doce marso del 2015 dos

mil quince y sus raiificaciones de 20 veinte de marzo del 2015 dos mil quince, en los que la
exposicion de los hechos fue dudosa, y no permitio el estublecimiento e circunstancias de
mado, tiempo, lugar y ocasion; pucs pasar por inadvertido dichas incidencias, trastoca el
ejercicio hermencutico responsable gue perinite establecer la exposicion de las razones para
valorar las pruebas. a fin de que siempre qud se tenga duda, se esté en lo mis favorable al reo;
lo cual trastoca uno de los principios efeq'nenmlav del procesa que, de acuerdo al texto del
articnlo 20, inciso a), fraccion VI, establece que ¢l Jues silo procederd a la condena

cuardo advierta exista conviecion de la culpubilidad del procesado.

Cllo, pues del misma modo. ¢l articulo 14 del Pacto Infernacronal de los Derechios
Civiles y Politicos, cstablece que fodas Iis personas son iguales ante los fribunales y cortes
de justiciu. de manera gue se debe garanlizar que estas sean oidas c.nu" las debidas garantias
mas alld de dimensiones naturales asockadas a los sexos. Luego, ¢s claro que lo anlerior se
trasinca y tergiversa, puesto que se atenta contra la presuncion de fno;'encia consagrada ¢n
los numerales convencionales invocados, asi como previstos en ol articulo 20, inciso b)
fraccion T de la Constitucién Politica de los Estades Umdos Mexicanost 8.2 de la Conveneion
Americana sobre Dereclios Humanos: y. 14 punto 2 del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles v Politicos, ya que se permite emilir un juicio delator. gue purte de un mismo indicio
o acusacion, a lravés de una faluz peticion de principio, sobre la cual robustece de la misma
denuncia inicial como de luy subsecuentes ampliaciones, las acusaciones que en forma lisa
v llana efectita aisladumente la quejosa. en este caso querellante ante la autoridad penal.;

puesto gue por los motives adueidos en el parrafo que antecede, se debio alender que no
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obstante que el testimonio de la victuna nene capitil imporianeia; esto solo es indictario, v que,
confrano a lo manifestado por los Inlegrantes del Cuerpo Colegiado que se recurre, aunque en
alpunos casos los delitos de violencia intrafamiliar se puedan dar dentro del seno familiar sin
la confluencia de testgos, fa querellante manifesto que los distintos hechos acaecidos, se
hicieron ante la presencia de quienes dijo respondian a los nombres de: _
asi como

conechidos dentro de la relacion sentimental y matrimonial;

—3'_ fueron parte ge esa violencia sistemitica

que a su deeir se perpetud a lo lavrgo de los afios, incluso hizd del conocimiento que para

¢l easo de lo anterior, las maestras de sus hijas s_lc habian comentadoe
que su hija s¢ comportaba de forma verbalmente agresiva con sus companeros, y que
incluso le llegd a comunicar que no cbedecia indicacignes, e im:lu&ln que ie mencionaba
que su padre, ¢l boy {ercero interesado recurrente a/quien representa esta parte, hebia

cerveza y manejiba tomado: asi como el hecho de gue la psicologa de fa guarderia-

—ubicndu eu_ de la cnlmlia—lus habia citado

tanto a ella como a su esposo, para hacerles/del conocimiento que su hija estaba

manifestando conductas y agresiones a sus cgmpaiicros, porque su papa tomaba, se
|

artes, misma que por los mismos hechos

clarar a sus maestras; esto es, _
2 dc_asi como 4 la licenciada

efectos de se demostrara Ia alectacion

emborrachaba y manejabz tomado a todas

supucstamente acaecidos solicito se citara a

[

I psicologa dei CDI ;

l! LU U psicolégica que denunciaba habian sufridg de igual forma sus menores hijos ¢ hijas.

(Cobra uplicacion al caso a estudio:

wlegisteo digital: 2000124
Aislada

Materiusts)- Consttuctonal
Decima !:},:; il

{nstunciu: Primera Sl

Fuente: Semanario Judicial de la Hederacidn v su Gaesra
LTomo: Libro V. Enero de 2002 {dmo 3

Teviv: o 472012 (Ha.)

Paginu: 3947

PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO
EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE L(iJS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PURLICADA EN EL DIARIO OFICTAL DI
1A FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008. lLa Primera Saln de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha reiterado en diversos asuntos que el principio de presuncién de
inacencia es un derecho universal que se rraduce en gue nadie piede ser condenado si no se
compruebu plenamente el delito yue se le imputa y la vesponsabilidad penal en su Ccomision,
lo que significa gue la presuncion de inocencia la conserva el inculpado duranie lu secuela

procesal hasta gue se dicte sentencia definitiva con base en ¢l material probatorio exisiente en
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lus aulos. Por oira parte, ef Tribunul ¢a Pleno sustentd la tesis oislada P. XXXV/2002,
publicada en el Semanario Judiciul de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV,
agosto de 2002, pagina 14, con el rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA FLI’RLN( IPIO
RELATIVO SE CONTIENE DI MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCI( !\' IFEDERAL.",

en lu que establecio que en la Ley Suprema, vigente en ese entonces, no eflaba expresamente

establecido el principio de presuncion de mocencia, pero de la inteipretacion armonica y

sistemarica de sus articuloy [4. segundo pdrrafo, 16, primer parvefof 19, primer parvafo, 21,

primer parvato, v 02, apartado A, segundo pdarrafo. se agvertiac que los principios

consiitucienales del debido proceso legal y «l acusatorio resfuardohan implicitamente el
diverso de presuncion de inocencia, De ahi que el perfecciogamienio de lu jusiicia penul en
nuestro pais ha ineidido en que este principio se eleve exprdsamenie o rango constitucional a
partie de la reforma publicada en el Diario Oficial de lafFederacion el 18 de junio de 2008,
para guedar ahora ¢ontenido en el articulo 20, apartadp B, denominado: "De lus derechos de
tada persona impurada”, que en su fraceion I, establce: "I A que se presuma su inocencia
migntras no se declare su vesponsabilidad mediante fentencic emitida poyv el juez de la cunsa”
=
Amparo direcra en revivion 2087/2011. 26 d¢ ovctubre de 2011, Cinco voros. Ponenze:

Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaanla.

l'tmpel'o, contrario a 1o anlerior. y pese afprecisarse la intervencion de diversos alestes

no g@llﬁ.‘-l'(.! e

la reciora de la investigacion criminal llevaya a cabo el desahogo de otros testimonios: siendo

% testimoniales de GG ¢

i P '
mismas que cabe decir, en la correlacion

que en ¢l particular. solo se desahogaron L

normativa de los articulos 264 y 276 del Enjuiciamiento Civil para el Estado de Jalisco, y de
las que sc advierle se refirieron tnicamente a los hechos acaecidos el 18 rli:'ecr‘acha de abril del
aito 2014 dos mil catorce :empceto en dopde por un lado, Ja atestc—perdi()
todo atisho de veracidad al no ser mengiogada por Ja referida denunciante como parie dentro
de los hechos sucedidos en dicha data, pues como se aprecia de sus declaracionces; ésta senala
que ¢se dia s6lo se encontraban en el lugar de los hechus—y_
_{llmna mencionada que nunca comparecid, ademiis de que incluso tanto de una
comn otry lestimonial, no se corroboraron en lus circunstancias de tiempo, pues por an lado Ia
dcnunuiamc—rcﬁri(\ que los hechos sucedieron a las 8:00 horas
del medio dia: v las referidas atestes precisaron gue estuyvieron presentes a las 13:00 trece horas
en forma coincidente; maxime gue ademas de lo anterior, no fueron coincidentes en las
circunstancias especiales y razones particulares de sus atestes, pucs éstas no precisaron la
relacion detallada de los hechos que se suscitaron de acuerdo a lo referido por la denunciante:
lo que fue corrohorado por la Sala responsable, al sefalar que los le»lu,ut. de cargo senalados
cran conlradictonos; ademas de que como se refirid por esia parte. en el caso de la testigo
— éstu nunca fue seialada como presente en los hechos acaecidos por la
denunciante en dicha fecha; lo que fue corroborado inclusive por la antoridad recurrida. quien

al respecto sefiald en éste ultimo sentido que: «...se coincide con la Sal responsable, en que
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— no son dignos de valor probatorio en (érminos del articulo 264 del

Enjuiciamiento Civil para el Estado...».

Lo anterior se retuerza con el contenido del eritenio sustentado bajo lu voz:

s Regstro digtad: 173507
Aivlada
Muaterias(s); Penal

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegtados de Cirento
Fuente: Semunario Judicicl de la Fedevacion y su Gaceld
Tomo: Tomo XXV, Enero de 2007
Tesis: L40 P3G P

Pdgina: 2293

PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO SE CONSTITUYE EN EL
DW CHO DEL ACUSADO 4 NO SUFRIR UNA CONDIENA 4 MENOS QUE SU
Rf“ﬁ"PUz\SABILIDAD PENAL HAYA OUEDADG DE MOSTRADA PILENAMENTE, A
TRAVES DE UNA ACTIVIDAD PROBA T(JRH}DF CARGO, UBT‘ENID-i DE MANERA
LICITA, CONVORME A LAS CORRESPONDIENTES REGLAS PROCE: SALES. De
acerdu con la tesis P XXXV/2002, publicada enfel Semanario Judicial de la Federacion v su
Gaceta, Novena Epﬁ("ﬂ Yomo XVI, agosto de 2002, pagina 14, de rubro: "PRESUNCION DY
- INOCENCIA, EL PRINCIPIO RELATINO SE FONTIENE DE AL-i?\’E;R:I IMPLICITA EN LA
" CONSTITUCION FEDERAL. " este principi

segmndo, 16, parrafo primero, 19, parrafo

aparece implicito en los articulos 14, parraro
Fimere, 21, parvafo primero y M2 apartado A,
parrafo segwdo. de la Constinucion Politich de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en
los diversoy principios de debido proceso lpgal y el acusatorio dundo liger a gue el acusado
no esté ohligade a probar la licitud de sy conducta cuando se le impuia la comisidn de un
delito, en tanto que no tiene la carga de probar su inocencia, sino que incumbe el Minsterio
Pabiico acreditar le exisienciu de los elémentos constitutivos del defito y la eulpabilidad det
menlpado. Al tenor de estox lineamivntyy se colige que el principio rftlf IOCCnCIa K€ Consanye
pordoy extgencias: a) Elsupuesto pundgmental de gre el acusada no sea considerado culpable
hasta gue asi se declare en sentemein cpmelenaloria; lo gue excluve, dﬂlisde luego, la presuncron
inverse de culpabilidad durante el desarrollo del proveso; v, D) La aciesacion debe foerar ol
convencimicnto del fuzeador sobre la reulidad de los hechos gue qﬁr;m coma stibstumibles en
la prevencion normativa v la atribucion ol sujeto, lo que delerming necesariameiite la
prolibicion de inversion de la carga de le prueba. Akora tnen, el _m_*mxer aspecta represeita
ety gree iena Stimple presuncion leval a fiver del incudpado, puss ol guardur relacion estreche
con la garantie de andiencia, su respero impone a los autoridades, enlre otrus obliguciones,
que en el juicio que se siga, se cumplan lay formalidades v.\‘em'fm'ﬂ.\'i del procedimiento, para
govantizar af acusado la oporumidad de defernsa previa al acto privative conereto; ieniras
e el segupdo se traduce en yna revld en materia probatoria, f.'uqﬁ)rme a la cual la prueba
complera de lu responsabilidad penal del inculpado debe ser suministrada por el drgano de
acusacion, imponiéndose la absolucion si éstq no queda suficientemente Jemosrrada, lo gue
implica, ademids, que deben respetarse los lineamienios generales que rigen para la prucha en
el proceso penal v su corvecta justipreciucion, pues los elementos de conviecion que ye

vansideren para fundir una sentencia de condena, deben rener precisamente ¢l cardeter de
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pruebas y haber sido obienidos de manera licita. Asi, la presuncion de inocencia se constiruye
en el derecho del acusado a no suffir una condena a menos que su responsabilidad penal haya
quedado demostrada plenamente, a través de una actividad probatoria de cargo, ojbt'enida de
manera licita, conforme a las correspondientes reglas procesales y que sea capaé/de enervar

al propio principio.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRTA@' CIRCUITO,

Amparo directo 864/2006. 31 de marzo de 2006. Unanimidad ?otos {No obstante la
Magisirada Olga Estrever Escamilla, manifesté estar acorde con £l se;zrido del fallo, mas no
asi con todas las consideraciones). Ponente: Miguel Angel Aguilar Lé_ﬁez. Secretario: Héctor
Vargas Becerra,
i
Amparo divecto 1324/2006. 12 de julio de 2006. Unantmidad de votos (Ne obstante la
Magistrada Olga Estrever Escamilla, manifestd estar acgrde con el sentido del fallo, mas no

asi con todas las consideraciones). Ponente: Miguel dnkel Aguilar Lopez Secretario: Héctor
ﬁ Vargas Becerra.» '

Pzﬁ%ﬁ%&.

5 PC‘&: rw; una deficiencia reprochable a la parte que represefito, pues. ésta no tiene la|1 carga de probar los
g ALEE*“F thechos denunciados, sino de desvirtuar aquellog que cumpliendo los pé|1rame‘a’os legales de
referencia a la ley de la materia, desprendan presunciones o conviccionés de un hecho; pues
permitir que los referidos medios de prueba, pese a dichas deficiencias, y no conteper en su
perfeccionamiento las circunstancias de modo,fticmpo y lugar tengan alcanccs demostrativos,
otorgéndole eficacia a sus contenidos por el sot‘b hecho de tratarse una nqu;er quien denuncia
los hechos delictivos de violencia mtrafamdzagr, desmotdndose la figura del sexo masculino,
¥ colocdndolo en una posicion precaria en la\que su biologia natural l_és és causa o motivo
de condena, sin establecer una adecuacion notmutiva que permita coieylf",fif st la denunciante
Se encuentra dentro de los supuestos alusivos a los grupos priovitarios que ameritan la
aplicacién de las normas «Belém Do Pard» y «CEDAWY, pese a que lfa carga de derechos
parte en esencia de la igualdad y no discriminacién, que atenten cJIIJmo en el presente,
atentar contra la dignidad humana, ¥ que sus efectos son los de anulfr o menoscabar los
derechos y libertades reconocidas; generandose una notoria faita de se%uridad juridica, pues
sc permite que se actle en consecuencia en forma arbitraria Y dogmétice:t, pues el juzgador se
debe a los hechos, y éstos Ultimos sélo se pueden justificar con prueb;':as que, admitidas de
acuerdo al estindar legal respectivo, desprendan alcances damostratlvcls suficientes no s6lo
para acreditar el tipo penal, sino ademas la plena responsabilidad de mi d:lcfendido_
Pues ello permite que se actde en forma desproporcionada, y se determine que el sin
niimero de sitnaciones que fueron denunciadas, se tornen como verdades absolutas, pese a que
si bien ¢l dicho de la denunciante tiene un valor indiciario preponderante, éste sélo tiene por

objeto darle credibilidad a efectos de incoar la investigacidn, efectuar todos los actos o
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diligencia de escudnifiamiento, asi como para dictar las medidas de proteccidn que en su caso
permitan garantizar la proteccién del inocente, la procuracién de que el culpable no quede
Impune, esclarecer los hechos v en su caso, llegado el momento oportuno{, garantizar 1o que
corresponda por reparacién del dafio; pero ello no puede partir acosta de lai' vulneracién de los
principios de igualdad procesal y ante Ia ley, as{ como de contradiccion, pu&s se ll;,errmbe que

una acusacidn aislada surta efectos plenos para constituir un delito y fijar una pe 4.

A ese respecto, es que se considera que, aunque no se desconoce &f estandar humano

que permea el orden juridico nacional, y que se pretende aplicar por el Organo Federal; esto
€5, en el sentido de que, conforme al articulo 1° de la Convencid (LB(eIém Do Paray, la

violencia contra la mujer debe entenderse como aquella conducta o/ iéln que, basada en su

género, cause muerie, dafio, sufiimiento sexnal y psicoldgico; in¢lusive el hecho de que de

acuerdo a su numeral 2°, ésta se puede desarrollar dentro de la fahilia o unidad doméstica o en
cualquigg otra relacién interpersonal, ya sea que el agresor comparta ¢ !haya compartido el
mismo domicilio que la mujer y que comprende etifre otros vidlacién, malfrato y abuso sexual.

Inclusive, el que, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 2°, teda mujer tiene derecho a una

vida libre de violencia, tanto en el ambito publico como ¢ ¢l privado, o ique de acuerdo a su

- articulo 7°, todos los Estados Partes estan obligados a c¢gndenar fodas las formas de viclencia
i%%%kg ncfﬁﬁma mujer, ¥y que para tal efecto, conviniendo pgra tal efecto en adopta: por todos los
G*‘M} T@nedms apropiados y sin dilaciones politicas orientadgs a prevenir, sancmnar y erradicar dicha

‘muswmlenma, ello no es obstdculo para que se desatiendn otros derechos humanos que de igual
forma constituyen estdndares de garantia para jel debid proceso Iegal ¥ que han sido
reconocidos tanto en la Constitucion Polftica de Jos Estados Unidos Mfmcanos, como en el
contenido de cada uno de los Tratados Internacy onales sefialados citados, sobre los cuales se
reconoce el estandar de prueba para justificar 105 hechos y en tode caso soportar una condena
y dar sentido y alcances a los hechos denunciades, cuyo deber parte, como se dijo de los
estdndares humanos de Presuncion de Inocer{cm e Indubio Pro Reo, puesto que las dudas
destacadas en €l marco probatorio ufilizado para incoar el proceso no pu?eden ser un obstaculo
para demostrar la inocenciza sino una via para garantizarla, porque la acusacion que se haga de
n hecho delictivo forma parte de un aparatd integrador del que sufrgen otros elementos
convicticos que comelacionados, permitan establecer una decision judicial justa, que parta
sobre verdades relativas demositradas, y no a través de infjerencias a:;'bitrarias de un meroe
indicio. |

Bajo ese contexto, las calidades cualificadas en 1as normas hurr[lanas, deben hacer que
quien tiene dentro del marco de sus funciones el dirimir conflictos pen%ales, actile en ejercicio
de la inmediacién de las leyes, y no se empleé o justifique en nuna calidad subversiva al orden
juridico nacional y supra nacional de derechos humanos, pues estos egtandares, precisamente
al colegirse en pretensiones juridica que tutelan la dignidad humana,? 1o pueden partir bajo
ninguna circunstancias de apreciaciones que no les sean objetiva y razgjmablemente aplicables
al cas¢ concreto. Pues, las debida diligencia de las obligaciones conténidas en el albor de la
Converncidn Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer

«Belém Do Para», establecen al mismo tlempo dentro de su articulo 7‘:’, y de todo su catdlogo
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i
de obligaciones, acten con la debida diligencia para prevenir, investigar y|sancionar toda la
violencia contra la mujer, empero considerando que ello conlleva una carga implicita gue
debe ser acreditada en forma sélida, y no sobre la base de apreciaciones subjetiva; p,u/ésto
que como se dijo, &stos derechos, para que no colisionen con otros derivados, por ejemﬁo alas
garanttas judiciales que se prevén en el articulo 8° de la Convencién Amerigana sobre

Derechos Humanes, asi como en el 14 del Pacto Internacional de los Der

Politicos; inclusive, de los articulos 1°, 14, 16, 17, 20 ¥ 133 de la Constitucidyy Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, deben coordinarse en una fuente normativa en lafue se demuestre
que, sin prescindirse su contenido, armoniza las ofras garantios hu qémas en juego, y
Dermitert superar la Presuncion de Inocencia o el Indubio Pro reo cuy fuientes normativas
operan a favor de mi presentado. |
|

Lo que no pugna que se desconozca la serie de prerrogativ: humalias asociadas a las
muyeres en el marco de una vida libre de violencia y sin discriminacién, sino por el contrario,
garantiza que los fallos adoptados surtan sus efectos con base en glementos patentcs que de su
contenide, en forma sostenible y veraz, justifiquen la gama de d brechos huniianos que sobre el
parti?%r se ven actualizados, a fin de que, las obligaciones gupra nacionales, como las que
SUrgen en el marco nacional de éstas, y que fueron invocadasfen €l contexthl del articulo 6° de

la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida libre dgfViolencia, que !disponcn los tipos
|

de violencia contra la mujer, sean identificados, comprpbados y sanci?nados, ahora i,

pese a no haberse demostrado fehacientemente los mofivos para ello.

Cobra aplicacién al caso conereto:

«Registro digital: 2018965
Aislada

Materias(s): Constitucional
Décima Epoca

Instancia: Pleno
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn |
Tomo: Libro 62, Enero de 2019 Tomo ‘
Tesis: P. VIF2018 (10a.) i
Pagina; 473 !

PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE EST,{NIi)AR DE PRUEEA
CONTENIDO DE ESTE DERECHQ FUNDAMENTAL. La presunciép de inocencia es un
derecho que puede calificarse de "poliddrico”, en el sentido de éue tiene multiples
manifestaciones o vertientes velacionadas con garantias encaminadas o regular distintos
aspectos del procese penal. Una de esas vertientes se manifiesta como "es:térldar de prueba” o
"regla de juicio”, en la medida en que este derecho establece wna norma gue ordena a los

Jueces la absolucion de los inculpados cuando durante el proceso no se hayan aportado

' X
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pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito y la ?‘;Spansabifidad de la
persona; mandato gue es aplicable al momento de la valoracion de la pruéba. Dicho de forma
mds precisq, la presuncidn de inocencia como esiindar de prueba o regld de juicio comporta
dos normas: la que establece las condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo para
considerar que as suficiente para condenar; y una regla de carga dela pn;eba, g,méndfda como
la norma que establece a cudl de las partes perjudica el hecho de que no seSaljé?aga el estandar

de prucba, conforme a la cual se ordena absolver al imputado cuando nd se satisfaga dicho

estandar para condenar.

Amparo directo 61/2014. Alejandro Garnifio Tejeda y otro. 30 de detubre de 201 7. Mayoria de

siete voios de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, Jobé Fernando Franco Gonzdlez

|

Amparo directe 14/2013. Juan Manuel Garcia Chavkz. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete
mos, José Fernando F; ;'r'anco Gonzdlez Salas,
ardo Rebolledo, Edugrdo Medina Mora I,

! . N
ales; votaron en contra.ﬁ{ﬁ-edo Gutiérrez Ortiz

Artur‘ Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario }
Javier Laynez Potisek vy Luis Maria Aguilar Mo
Mena, José Ramén Cossio Diaz, Norma Ijucia Piria Herndndez y h!berto Pérez Dayan,
Pornente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. S retan'o: Arturo Bdrcena Ziubieta.

W

Ah;tparo directo 15/2015. Angel Mufioz Rico. 30 de ocrubre de 2017. Mayoria de siete votos de
los Ministros Margarita Beatriz Luna Rhmos, José Fernando Franco Gomdkz Salas, Arturc
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Muri¢ Purdo Rebolledo, Eduardo ﬂ;&'edina Mora L, Javier
Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en contra Afﬁ'ed_io Gutiérrez Ortiz Mena,
José Ramon Cossio Diaz, Norma Lgcia Pific Herndndez y Alberto Pérez Daydn. Ponenter

Arture Zaldivar Lelo de Larrea. Secjetario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo 16/2015. Sergio F weroa Herndndez. 30 de octubre dé 2017. Mayoria de siete

votos de los Ministros Margarita Beairiz Luna Ramos, José Femandofﬁ'mnca Gonzdlez Salas,

Arturo Zaldivar Lele de Larrea, [forge Mario Pardo Rebolledo, E I arde Medina Mora I,

Javier Laynez Potiseky Luis Marig Aguilar Morales; votaron en contrq Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena, José Ramén Cossio Diazl Norma Lucia Pifia Herndndez 3 Alberte Pérez Daydn.
nj Zubieta.

|

Ponente: Arrure Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bdrce
EI Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre de dos mil dieciockzj, aprobd, con el numero
VII72618 (10a.), la tesis aislada que antecede. Ciudad de México, a veintinueve de noviembre
de dos mil dieciocho.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de enero de 2019 alas 10:12 horas! en el Semanario Judicial

de la Federacion. »
I'

i

Y lo anterior se manifiesta de esa manera, pues no se desconoce que, si bien es cierto

se pretendié configurar la violencia que fue denunciada por la hoy guejosa, a través de que en

el caudal constan 1a pericial en materia de psicologia, sobre la base de que 1a testificacién de la

supuesta victima es laz prueba fundamental, sus alcances demostrativos, como s vio en la serie

35[ Pg g i' n 3
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de comparecencias, no fueron precisos, concluyentes ni eficacias, pues no arribaron a la
conjetura de esclarecer las circunstancias de modo, tiempo y lugar, siendo que pese a que la
misma manifestod una serie de actos de violencia sistematica en su persona, el derecho a las
mujeres a una vida libre de violencia que preciso el Organo Colegiado por conducte de los
alcances interpretativos que efectfio para tales casos la Primera Sala de esta H. Suprema Corte
de Justicia de la Naci6n, no precisa que el derecho de las mujeres a una vida libre de violeﬁcia,
si bien es un derecho humano fundamental, suple la deficiente investigaciéﬁi y desde luego
integraciéon de elementos probatorios que con base en el ariiculo 21 /(:!a Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, corresponden al Agente d f Ministerio Publico;
pues como ya se dijo, los principios procesales reconocidos en el m: cp del articulo 20 de la
Norma Fundamental Supra indicada, permiten colegir que éstos —f3 cci%irz I- tienen por objeto
el esclarecimiento de los hechos, proteger al inocente, asi com procm;*ar que el culpable no

guede impune; empero en este Gltimo caso, considerando que, £n primer lugar, -fraccion V- la

carga de la prueba para demostrar la culpabilidad coryesponde a la parte acusadora

conforme {%esrublezca el tipo penal; y en donde las parteg deben tener la lgualdad procesal

cuando exista conviccion de la culpabilidad del procgsade. |

L:»@De ahi que Ia calidad de victima del delito, Aebe estar sujetaa una comprobaciéon mas

T e
w@ ; Uﬁﬂ@n%msa a efectos de que no se victimice a quien Se encuentra como parte acusada dentro de
J.ﬂi_mbgla construceidn penal de los hechos, Pues, la revictimizacion de la ofen!idida, 10 €S pasar por
alto el deber de de investigar el delito de que sg trate, sino que ellos se surten, de acuerde a
los conceptos establecidos en el articulo 5° de [a Loy General de Victimas, en el hecho de que
se tomen las caracteristicas y condiciones particulares de la victima pa}a que &stas no sean el
motivo que les nisgue dicha calidad, o se exjjan mayores mecanismosi 0 procedimientos que
agraven su condicién, o establezcan requisitps que obstaculicen o impidan el gjercicio de sus
derechos o la expongan a sufrir un nuevo dafio o conducta de los servidores publicos, cuyos
deberes no trastocan el que se participe dg una contienda judicial en fe] que se respeten los
derechos procesales que como parte se le jecomocen, y en donde si bien el Agente Ministerial
tiene la obligacion de comprobar la comjprobacion del delito de que se irate, se le permite
incluso, coadyuvar a la Representacidn Social, y por ende, a que de iggilal forma se le reciban
todos los datos o elementos de prueba cop los que cuente, tanto en la inévestigacién como en el
proceso, asi como a que se le dcsahogue:' diligencias conespoudié:ntcs e intervenir en el

juicio o interponer inclusive los recursos ordinarios, !

Bajo esas proposiciones se¢ estima que, las conjeturas adoLtadas por el Organo
Colegiado para en su caso, pretender justificar un marco normativo qul: tutela los derechos de
las mujeres a una vida libre de violencia y discriminacion, si bien, se trata de un marco
normativo valido, no menos cierto lo es que su adecuacion, por los motivos aducidos, no quedo
comprobada, y por ese mismo efecto, el otorgamiento del amparo y proteccion de la justicia
federal para el caso de que se reconozca la existencia del hecho criminal, la plena

responsabilidad y la condena a mi representado, hoy tercero interesado, a través de los

.- 35{ pa gi .n. a
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mecanismos humanos dispuestos en el catalogo de derechos de 1a Convencidn Interamericana
para Prevenir, Sancionar asi como Erradicar la Violencia contra 1a mujer, son. cor}ﬁ%ﬁas al
sentido que se enmarca en los casos en que se demuestre fehacientementtia su vulne;ﬁéién ¥y por
ende, se compruebe que en el case que corresponda, existe violencia destacadd en contra de
la mujer, y no sélo darle su alcance interpretativo a un caso en el que se dehuncie por una
miujer su condena, pues en todo caso esta se debe nutrir del contexto en £l que se aplica, y

hacerse participe de un marco probatorio que sea lo suficientemente robusto para esclarecer

que ¢l Estado accione su poder punitivo para condenar todas las formas le violencia que surjan
sobre la mujer, pero se insiste, no para sustituirse en los deberes de co pr‘lobacién- que subyacen
a la materia y con los que ante su ausencia se pretenden lesionay la dignidad humana, los
derechos y libertades de mi defendido, pues lo que dijo supremacips masculing sobre la mujer,
no debe ser sélo motivo de sefialamiento, sino de acreditangiento, pues de este parte el

reconocimiento de hechos, circunstancias y apreciaciones que tfenden a %u vez a restringir otros

derechos. i

la violencia contra la mujer es aquella que se dirige congra la misma pol{ el hecho de ser mujer

o que le afecta en forma desproporcionada y que ab actos que inﬂi@en lesiones o mcluso
i PV

fentos de caracter fisico, mental o sexual, @i como la amenazada a dichos actos, la

C:’f{ ; u 1% ggac%’mn vy otras formas de privacion de la libertad, agi como la violencia' cometida en la familia
; JAL?&%? unidad doméstica o cualquier relacion interpergonal o la violencia perpetrada o condonada
por el Estado, o sus agentes, impedientemente del Jagar en que se cometa, ya gue elle no escapa
del deber implicito de la carga de probar, y quéd cuando como en el presente caso, la prueba
sea insuficiente, se erija sobre ung serie de cogtradiceiones e Empr'eci!siones, se deba aplicar
en el mismo sentido, los deberes implicitos fal orden penal que se desprenden del orden
constitucional y convencional en los sefialados Indubio Pro Reo y el relativo a la Presuncion
de inocencia; pues tales mecanismos de ai ceso configuran una sin%rgia de derechos que
ameritan unaq apreciacion en su justa dmmswn, y no sobre solp uno de los apartados que
confarman ese catdlogo de dereches, pues el acceso a un juicio oportuno ¥ el acceso efectivo
a los procedimientos no son preferentes de im sexo o una parte, sino ur;a forma de garantizar
la decision judicial justa; pues éstas, en el paso dc las mujeres, formail parte de una serie de
acciones afirmativas que lefos de sustituivse‘en los elementos de prue{;a, tengan por objeto o

defecto procurar ¢l desahogo de aquellos que se adviertan en foima necesaria para la

acreditacién del delito o de aquellas que como en el presente, pese a ser ofrecidas por la parte
victima del delito, no hubieren sido motivo de mencion o incluso de de 0go, asl como para
suplir la deficiencia de las cuestiones legales que se encuentren dentro del marco juridico de lo
razonable.
|

Porque, se insiste, el acceso efectivo a la justicia, debe partir de la aplicacion de una
tutela judicial efectiva, mismo que ademas de constituirse como lo refiere el Organo Tudicial

recurrido en el articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, parte de

igual forma de un reconocimiente implicito en el contexto establecido en el articulo 17 de la

37 | p a g!n a
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Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y conlleva garantizar que el acceso a
¢stos mecanismos judiciales, no sea un tema de preferencias, sino de objetividad y desde Juego
una justa razonabilidad de las decisiones qué sean completas, congruentes, imparciales v
expeditas , lo que debe partir de un e¢jercicio de apreciacién no preferencias, sino por el otro
lado, sistematico, funcional y orientado a la convergencia de los hechos acaecidos, de sus
aspectos accidentales y esenciales, sin que ello permita que se trastoquen otros derechos como
la carga de la prueba, la Presuncion de Inocencia y el Indubio Pro Reo, que también son
parte de ese mecanismo humano que garantiza el acceso a la justicia; pues pese a que las
mujeres, aunque en este ¢aso se concretice la Autoridad recumda a aquellas que sufren de
violencia sexual, enfrentan batreras extraordinarias cuando intentan ejerc"er ese derecho, ello
no amerita que se dé un alcance y valor sobredimensionado a sus dichos, Pues estos parten/flc
un conflicto penal que esta sujefo a prueba; v los sesgos de dmigualdéd lejos de 1 que,
pretende participar, no son hipdtesis comprobadas sino por comprobar, mFsmas que, £omo ya
se dijo, se encuentran justificadas en acciones afirmativas que permitan clurante desarrollo
dcl' proceso, en las decisiones que se adopten al resolver cualquier incidencia qyé se presente,
asi‘q&%mo al momento de resolver aspectos relacionados al mismo o en definitiva aqueflas

apreciaciones orientadas a garantizar ese derecho, pero respetando sus limitgs y alcances, y no

. pretender que esto sea una base o guia para justificar la idoneidad | e dios de prueba

mopenmtes o la falta, nula o deficiente integracion ministerial en perjuicfo de mi representado.

gl -\\ Ky \\

SEGUNDQ.- La sentencia recurrida trastoca el deber de p bteccison de los derechos
humanos reconocidos en el articulo 1° de la Constitucion Politita de:los Estades Unidos
Mexicanos, en tanto como va se dijo en el agravio que antecede, ejerciéio de proteccidn que
se distribuye a las Autoridades Mexicanas del Pais, al momento de promover, respetar, proteger
v garantizar los derechos humanos, se debe efectuar desde pun contexar?o de igualdad y no

discriminacién originada por sexvo, en el que se sancioneftoda intromisién que en forma

desproporcionada atente la dignidad humana y tenga porfobjeto anular o menoscabar los

derechos y libertades de las personas.

En ese sentido, se considera que la apreciacion sésgada que se efgctéa sobre todos los
alcances normativos que confluyen a la proteccién de; os derechos hu:%nanos, se efectia en
forma desigual, teniendo como pardmetro de validez o Jegitimidad para elio, el que la quejosa
en la apreciacion de los hechos criminales del delito de* VIOLENCIA B\I’i['RAFAMIL sed
mujer, y no necesariamente que la misma se coloque dentro de los supuestos que al efecto
establecen en la Convencién Interamericana para Prevenir, Sanci%lnar y Erradicar Ia

Violencia contra la Mujer, pues sobre la base de sus manifestacione% aisladas, se da por

sentada una acusacién, y la veracidad de circunstancias de modo, tiempof, lugar y ocasion para-

constituir la materialidad del hecho delictivo, pese a que el acceso ala juéticia y desde luego la
|

proteccion a los derechos humanos asisten tanto a hoinbres como a mujci’cs.

' Bajo ese contexto, es que no se pasa por desapercibido, que el desarrollo de criterios
efectuados por el Juzgador, parte en forma parcial en beneficio de la que fuera pareja de mi

representado; pues si bien hay un desarrollo normativo, este se efechia desde la perspectiva

38 |p é g } n a -
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particular que subyace anicamente a los derechos de la denunciante, cuando contrario a ello,
los derechos humanos no tienen un destinatario determinado; y esto que se precisa, se hace ver
en torno a que ¢l los Integrantes del Colegiado, efectian una apreciacion normativa que como

se dijo, se vislumbra del sentido y alcances normativos dispuestos en la Convencion «Belém

Do Pardy, misma que destaca en un sentido sistematico y funcional con el articul
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; empero, ese derecho 'ﬁltimo, ng’ es parte de
una esfera humana definida, sino que se aplica por igual a todos los casos en 4ue se amerite
garantizar que las personas tengan derecho a un recurso sencillo y répl o cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes que le ampare cosfra actos que violen
sus derechos humanos fiisndamentales; pues como ya se anticipd, su iégesis, deb.e de igual

forma comprender 1a prerrogativa humana consagrada en el texto dg :iirticulo 17 de nuestra

3

Por eso, si estas garantias, a su vez, se refuerzan

4 e/ el hecho de due, en los juicios del
orden criminal, queda prohibido imponer por simple anglogia, y atn p&)r mayoria de razdn,

pena aiguna que no esté decretada por una ley exactamepte aplicabie al a:[elito de que se frate;

ol qned@mprende sus formas de comprobacién; esf

ik

AF&; g L._
(:gF%{‘k} fgg )

{4 JALS i xpmdzaano mismo que, no pierde su relevancia, pefo s se define de sus aspectos de modo,

nconcuso que una condena que parte

ente de una acusacion, y & la cual se le refugrza su contenido, pese a tener un valor
tlempo y lugar para lograr, concatenado con otrop elementos de p}'uebaf aquellos elementos
que tiendan a comprobar la existencia material p juridica de los hechosi acaecidos, sin lugar
a dudas, atenta contra la esfera humana de acceso 2 la justicia, pues ésta no es propia de un
género en especifico, sino que aplica a cada cago concreto, y pese a que en el particular, quien
instd la via judicial de amparo, sea la victima del delito, €llo de ninguna manera, amerita que
el arbitrio judicial comprenda s6lo un apartagio de todo el espectro legal ique se encuentra en
juego, pues finalmente la decisidn que estg emita, debe ser conforme ja los hechos vy a la
interpretacion juridica de la ley, bajo ese dgber inexcusable sujeto a uno de los principios mas
frascendentales de toda autoridad v que tfene por objeto anular cualquiér acto arbitrano en
perjuicio de las personas, como 1o es el de geguridad juridica, sobre el cual subyacen Jos deberes
manifiestos de fundar y motivar sus feterminaciones, de manera que s6lo aquello que
demuestre estar debida y suficientemenfe fundado y motivado, pueda, para' efectos vinculantes
de las sentencias, decidir sobre los derechos de las personas. Pues ei articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos es enfatico en que '_pl s0lo hecho de ser
autoridad, no reviste la consecuencia de que los actos se consideren c%omo de naturaleza
legitima, pues se ha demostrado, y es parte de que existen medios de defensa como ¢l que
corresponde, que ruchas veces, &stos limites normativos se superar hacla lineas que no son

reconocidas de un marco de validez.

Cobra aplicacion al caso concreto que nos ocupa:

39|F‘ég§na
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«Registro digital: 2017423

Jurisprudencia

Materias(s): Constitucional

Décima Epoca

Instancia: Primera Sala s
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacicn

Tomo: Libro 56, Julio de 2018 Tomo I

Tesis: 1a./). 44/2018 (10a,)

Pdgina: 171

DERECHOS FUNDAMENTALES A LA IGUALDAD ¥ A LA NO;DISCRIMINACI&N
METODOLOGIA PARA EL ESTUDIO DE CASOS JUE IN VOLUCREN LA POSIBLE
EXISTENCIA DE UN TRATAMIENTO NORMATIVD DIFERENCIADO. Las discusiones

en torno a los derechos fundamentales a la igualdad vfa la no discriminacién suelen transitar

por tres e¢jes: 1) la necesidad de adoptar ajustesf razonables para lograr wno igualdad
sustantiva y no meramente formal entre las personag; 2) la adepcion de medidas especiales o
afirmativas, normalmente llamadas "acciones afrmativas”; y, 3) ei! andlisis de actos y
preceptos normatives que directa o indirectamerpie (por resultado), q' de forma tdcita, sean
dist inatorios. En el tercer supuesto, cuando ua persona alega disa":iminacién en su contra,
debe proporcionar un pardmetro o idrmino de copmparacion para dem?stm?; en primer lugar,
un trato diferenciado, con lo que se busca evitar la existencin de normas qﬁe, llamadas a
proyectarse sobre situaciones de igualdad de Hecho, produzcan como é)%cto de su aplicacion:
i) una ruptura de esa igualdad al generar un tfate discriminatorio entrg situaciones andlogas;

se encuentran en situaciones dispares. Asi, los
casos de discriminacion como consecuenciajde un tratamiento normaiivo diferenciado exigen
un andlisis que se divide en dos etapas sudesivas y no simultaneas: la primera implica una
revision con base en la cual se determind si lns situaciones a combamr en gfecto pueden
contrastarse o si, por el conmrario, revisten divergencias frrgvorténtes que impidan una
confrontacion entre ambas por no entrafar realmenie un tratamie;i:fo diferenciade; ¥ una
segunda, en la cual se estudie si las distifciones de trato son admisibles o legitimas, lo cual
exige que su justificacién sea objetiva v Razonable, utilizando, segin proceda, un escrutinio
estricto —para confirmar la rigurosa necesidad de la medida— o uno ordinario —para confirmar
su instrumenialidad—. En ese sentido, el pyimer andlisis debe realizagrse con cavtela, pues es
comun que diversas situaciones que se estiman incomparables por p!g’ovenir de situaciones de
hecho distintas, en realidad conllevan diferencias de traio que, mds atla de no ser andlogas, en
realidad se estiman razonables. En efecto, ésra primera etapa prelende excluir casos donde no
pueda hablarse de discriminacion, al no exzinr un tratamiento d{)‘éreq_lciado.

} ;

Amparo direcio en revision 83/2015. Fi emam}o Cruz Mercado. 6 de Ibril de 2016. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larreg, José Ramon Cossio|Diaz, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Norma Lucia Fifia Hernandez y A)ﬁ'edo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo

Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero Zazueta. '

Amparo divecto en revision 2663/2017. Apolinar Fidel Herndndez. 23 de agosio de 2017. Cinco
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossto Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucfe Pific Herndndez. Ponente: Jose

Rameén Cossio Diaz. Secretaria: Doloves Rueda Aguilay.
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Ampara directo en revision 2750/201 7. Agapita Mendoza Martinez. 13 de septiembre de 20117
Iinanimidad de cuatro votos de los Ministras Arture Zaldivar Lelo de Lareea, José Ramon
Cussiv Diuz, Alfredeo Guitdrres Ortiz Mena v Normu Lucia Pifia Hernéndez. Ausenie v Ponente!
Jorge Mario Parde Rebolledo, en su ausencia hizo suyo el asunio Anurq—’f{aidimr Leln de

Larrea. Secrerario: Thigo Alberia Macias Rerud. /

dinpraro divecio en pevision 13582017, Cataring Mendozu Marting. 18 de octubre de 2017
Mayoriu de euatra varos de los Mimstros drture Zaldivar Lelo dofl arrea, José Ramon Cossio
Diaz. Jorge Muric Payrde Rebolledn y Alfredo Gutiérrez Ortiz flenu. Disidente: Norma Lucia
Pifia Hernandez, quien reserve su devecho para formular vojo purtiodar relacionado con la
legitimacion del recurrente Ponenie: Arnoo Zaldivar Lely de I.amfm.i Secretario: Fernando

Cruz Venturao.

o

Amparo directo en revision 4408201 7. Martina Mendgza. 18 de octubre de 2017. Cinco volay
de los Mimstros Arvtwro Zaldivar Lelo de Larvea, Josd Ramdn Cossio Diax, Jorge Maria Pardo
Rebolledo. Aifredo Guiiérrez Oriiz Mena ) Norimg Lucia Pifia Herndndez. Ponenie: Jorge

S “Marin Pardo Rebolledo. Secretaria- Brenda Solanfy Montesinos.

Tesis de junisprudencic 44,2018 (104.). Aprobafia por la Primera Sala'de este Alto Tribunal,
en sesion privada del cuatre de julio de des mif dieciocho.

Esi tesis se publica el viernes 13 de fulio de 2018 a las 10:20 horas en el Semanario Judicial
o7 Lhde la Federacidn y. por ende, se considera dg aplicaciin obligatoria « partir del miércoles 01
: di agosto de 2018, para los efectos previstosfen el punio séplimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.»

Y sc alirma lo anterior, porque Se considera extralimitado que. sc consignen como
hechos comprobados, todas aquellas circunstineias de modo, iempo y lugar que fueron en el
particular extemadas por la demunciante es decir, (ue baste
que exista su afirmacion en ese sentido, parf que surta la actualizacion del delito reprachado.
Y s que, como se dijo. el deber de aphear ferceho, en este caso, de auuc}ﬂn al paradigma de
dercchos humanos, de acuerdo a la convergencia de Tos articulos 19 v 133 de la Constitucion
Politica de los Iistados Unidos Mexicangs, no se agola cuando se atiende a una parte del
catalogo de los derechos humanos n:coml'idns e ¢3¢ MArco pormativo mstrumental o en su
defeeto. en aquellos contenidos en ciettos tratados internacionales: sino que para gue ¢l mismo
sea valido, y cumipla su funcidn protectora dentro del sistema judicial en el cual se pretenda
aplicar, es necesario que aborde todos 1os derechos en conflicto. y asf nLismcL que aquellas
apreciaciones (ue partan de una norma limdamental gencralizada, como el!casn del articulo 25
de la Conveneion Americana sobre Derechos Humanns, aborde desde una isimilar clicacia, los
derechos que asisten a mi representado. Porque éste. se encuentra en una calegoriy especial, ya
que parte como posibie autor de un hecho eriminal, y ésta calidad no puu:Uc- darse par hecho,
sino que también amerita un marco espectral normativo gque justifique que el mismo es co
verdad quicn cometi6 los hechos que se le reprochan, ain ¥ cuando se comprobare el tipo penal,

pues no necesanamente este engendra la presuncion legal, logica y humana de que los cometio.
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Par eso, se esnma que carece de la parcialidad que como medida moderadora, se
establece como pardmetro de garantia en el actuar de la autoridad, a fin de que no exista otra
presuncion que no se justifique de los hiechos, de las prucbas y de las leyes aplicables: pero que
tambien, 4l mismo tiempo, su apreciacion sea justificada, razonada sobre bases objetivas y no
sobre afirmaciones dogmaticas. engendrando bajo Ja premisa de una descripeion de normas
fundamentales que permiten el acceso a las mujeres a una vida libre de violeicia. valores
otalmente extralimitados y desmedidos que, como en el presente, parte sobre I esfera Juridicu
de que quen comparece es una mujer gque denuncia hechos violentos eu?(;)e-rsnna; pues se

no reconocen las

insiste, aplicar ese estandar proteccidn, no conlleva conceder valores que
Ze la misma no estd

normas aplicables; esto es. dotar de validez una acusacidn, pese a

reforzada con otros clementos de conviceion. ser namralmente contgadicloria, confusa y sin
detallar errcunstancias de modo, tiempo y lugar que permilan una apreciacion objetiva.

Pues el hecho de que la mujer tenga derecho a una vida lijpre de violencia. no engendra
gue el hombre no tenga derecho de igual forma a un juicio justo fasi como én su caso al respeto
de Jas garantias judiciales que para el debido proceso se estableden en todo easo ¢n su beneticio.
puesaste parte en las condiciones apuntadas, de la desventaja de ser la persona a la que se le

acusa de un delito, v mas grave ain, de gue su género humano, ahora también le acarrea una

dismimucion de derechos. pucs se insiste. la cafegorin de njujer gue es violentada, cono todo

hecho, debe ser probado, y 1os indicios por regla general, ifo pueden colegiise desde un mismo
punto de vista, pues quien asegura que las circunstancias flada concluyentes e imprecisas de la
“ Jeirinciante. sean la realidad que acontece realmente de Ips hechos, pues més alla de que como

" va se dijo, pueda durse ¢l caso en que la violencia en su ¢ontra se llegue a cometer en ausencia

30, detestigos. la hip6tesis a estudio hace presumir que coyj base 2 10 por esta narrado, estuvieron

presentes

insistc en que ésta refirid que los menores concebidps dentro de la relacion sentimental y
. eesrsmssSsscomesy DRSS
[ueron parte de esa violencia sistemitica gue 4 su tlutir se perpetud a lo'largo de los afios, ¢
hizo del conocimiento que para ¢l caso de lo ;mlq.:nr?m', las maestras de suy hI_iiiS-
-I:: habfan comentado que su hija se comportaba de [orma verbalmenle agresiva con
sus companeros, y que incluso e llegd a comunicar que no obedecia mdicaciones, e incluso
que le mencionaba gue su padre, el hoy tercero interesado recumrente a {uien representi esta

- 5 1 ' .
parte, behia cerveza y manejaba tomado; asi como ¢l hiecho de que la psicologa de la guarderia

: T 5 :
tanto a ella como a su esposo. para hacerles del conocphicenlo que su hija bstaba manitestando

de la eolonia los habiu citado

conductas v ugl'u&iuncs d SUs Cﬂ!ll["-‘uﬁ(‘-fum porgue su Fl:lni:]. tomaba. se emborrachaba Y m;’illf.‘_iﬂhﬂ
P |

tomado a todas partes, misma que por los mismos hechos supuestamente hcaecidos solicild se

citara a declarar @ sus maestras; esio ¢s, _psiu(ﬂnga del CDI
2 e [ ' como & ' Licencio: I -

se¢ demostrara la afectacion psicoldgica que denunciaba habian sufrido de igual forma sus

menores hijos e hijas
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Por eso, bajo esa dptica, es que se considera que habja elementos de conviceion que en
su caso debieron ser constatados, previo a la emisién de una condena, y no referirse a unos que
por si mismos no son concluyentes para justificar la accién penal que hoy e pretende, atin bajo
el amparo desmedido, por no actualizarse su contenido, de la Convencién «Belém do Para»,
pues se insiste, los deberes colegidos en ¢l articulo 7° de su cuerpo nomativo los que se

pretende justificar su intervencién, conlleva el deber de agotar aquellos elementos probatorios

sefialados, a efectos de actuar con la debida diligencia en la prevencion v sangién de la violencia
que se Hegue a acreditar en contra de la mujer; pues su sola condicién ri implica que pueda
Ia carga de la prueba, misma que como ya se dijo, es responsabilidad def Agente del Ministerio
Pablico, y no se puede reprochar su falta de aptitud profesional a la p |

arte ique Tepresento, pues
a esta no le asiste el deber de acreditar la materialidad del evento dé lictivip que se le reprocha,
sino que ésta es parte de las obligacion que conforme a ese estindar norrhativo supranacional
mencionado s¢ l¢ delegan a efectos de que aprecie en forma razonada, los elementos externos
que configuren la hipétesis criminal, y no sustituirse las deficiencias en los elementos de
prueba, a fin de justificar la comstatacién de los hechbs criminalés y la condena ¢

responsabilidad penal.

Porque las reglas que al efecto se pretenden apficar, encuentra su etiologia en casos

en que la violencia que se comete contra la mujer, s¢ genera con base en agresiones de
cardcter sexual, por cuanto las reglas que en ¢l patticular se pretenden, no encuadran nj

5 Wr@ encuentran justificacidén, para pretender genefar conviceion donqc no la hay. Pues se
SR ELLTE:

B

: peae en el absurdo de que baste una acusacion de unajmujer en contra de 1111:1 hombre, para que

#WHGUE TS dicho, con valor preponderante, sin justificarse de otros elementos de _ﬁrueba, generen una
-}Plﬁ‘ﬁ%ndena, eliminando las garantias que se consagra _l:a. €n un juicio mixto inquisitivo, en el que
operan reglas especificas tanto para la procuracidh como para la administracion de justicia,
pues se insiste, Iz calidad de mujer violentada, sol § se justifica en la medida en que los medios
probatorios desprendan, del engarce Iégico, juriilico y natural de los hechos, que la misma
Jorma parte de ese grupo humano violentado, |pere no si esta es z'mj::recisa, y no detalla
circunstancias que permitan justificar una coherencia temporal y espan;::ia!, pues se genera
que la parte que represento se encuentre en tqtal estado de indefensidn, cuando no tiene
realmente circunstancias plenas que rebatir, sijtampoco cuenda con la certeza del modo, el

Iugar y el tiempo en que se cometieron. '

|
i
Maéxime que ¢l Celegiado, nunca justifiéé que el arbitrio judicial adoptado por la Sala

y el Juez Penal de origen, mas alld que, de la grimera mencionada sefi Iada, refiriera que si
bien reconoci¢ los derechos a juzgar con perspeptiva de género, nunca losiconcretizd, y es que
no escapa que precisara el que, de acuerdo al articulo 2° del «Pacto de Sa  José Costa Rica» ¥
los articulos 7.¢ y 7.f de la Convencidn «Belén Do Pardy, con el objeto de remover las barreras
de acceso a la justicia de las mujeres victimas de violencia sexual, amcﬂtaJi)an el trato especial
de reglas con el objeto de evitar afirmaciones, insinuaciones y alusiones estereotipadas, pero
en el particular ello no aconteci6, y eso no fue demostrado por el Organo Colegiado, ya que la
unica justificacion que sustento la absolucion y confirmacion por las que Ien. su momento fueron

sefialadas como Autoridades responsables, fiue el hecho de que, como aqui se refiere, Aabia

- 43 Ipé g; n a
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gusencia de pruchas, y lus propias y particulares de la ofendide eran imprecisas.
inconsisientes y no detallaban las circunstancias de modo, tiempo y lugar. sin gue se
aprecia un lenguaje desmedido. abusivo o estereotipado para tal efecto. sino [:tfi}a bien la
aplicacion que aqui fue descontextualizada de un marco normativo en fonma imp {:ial en [orma

razonable v justificada,

Y ello. es que. contrario a lo que alfivma, aon y cuando el Conpté para la Lliminacion
de la Diseriminacion contra la Mujer. al adoptar la recomendacign general 33, insté 4 los
Estados: esto se hizo con el [in de atender lus normas sobre pruebus y su aplicacion. cuando
surjan de la violenicia contra la mujer. cn las que recomunda’v/adoplar I?Bdidai;, que tuvieran
en cuenta los derechos de las victimas y los defensores cu lps procedimientos penales para
ASEEUTAT (Jue no £¢ restringleran excesivamente los requisitoy probatonos y que los mismos no
[ueran excesivamentc inflexibles o estuvieren influencipdos por estt::rcotipos de género;
empero, sc insisie, a pesar de que dicho desarrollo lo prochira en los casos de violencia sexual.

. : | X G .3
mismos que gencralmente acontecen en escenarios ogullos, v que por ese motivo ongina

complicaciones para gue la vicltima pueda acreditar susflichos con testigos, v en donde por ese

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, en donde

‘eircunstancids que en sa caso. hubieren podido darl

insiste, habia exceso de lestigns y

validez al desurrolld de los hechos que de

i
T
R G s : ¢ :

wIeiS W Ly dedidrar con Ta consecuencia que ello genera. ng quicre decir ue ese hecho pueda de alguna

RN, JALSED » _
s ""'b"'iifaﬁa:’a ser imputable a la parte que represento,fpue esta va se dijo cs exclusiva de la parte

acusadora.

En la misma tesitura, no es que las denuncias formuladas por la que se dijo victima,
— no tuvieren relevancia o se hubiere gido inflexible cn su
contenido. sino que en (odo momenio. se le diuila validez necesaria, pues como consta de csta
nstancia, 8¢ inicid la mvestigacion, se desarrol]o la clapa judicial. y sc' concluyo con un fallo
dictaminador de Segundo Grado, lo que si es igllexible, es que s6lo con sus dichos. teniendo
en cuenta ue existe un deber de r.nﬂq.n'uhﬂcio:r'idc los hechos, hoy. po .\:n calidad de varon de
mi representado, v la calidad de mujer de la Llljﬂ: denuncia, se esté olorgando valares que no
tienen los wlances probatorios que se prctenclm:ii, pues no se debe confundir el ser infiexibles
cuando la materia de 1a prucha no desprende ln# datos que la ley cxish; para la comprobacion

i
del delito, incluso. para justificar la calidad de yictima del delito de violencia que ahora por

conducto del Orgamo Colegiado se pretende para\otorgar el amparo y ﬁmlcccihn de la justicia
tederal, pucs el hecho de que exista i aparaio especial de proteccidn para éstus, no conllevi
persc que s¢ puedan nulificar otras garantiss jndiciales en juego. y olorgar privilegios o
mayores prermogativas por formar parte de un sexo, sobre todo cuando se decide en definitiva,
va (ue se nsiste, la valoracion que al efecto se dio por las que se dijo Responsables, contrario
a lo razonado mas no malerializado por el los Integrantes del Colegiado recurtido, se hicieron

con la mayor impareialidad y nbjetividad posible, tenicndo en cuenta el deber de probar. y la
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presuncion de la inocencia que le asistiria en todo caso a mi representado, dentro de un orden
constitucional y convencional, pues nunca se advirtié, e incluso no lo manifesté por ese lado
la Autoridad recurrida, el que los argumentos de su analisis estuvieren influenciados por algtin
esiereotipo de género, mucho menos que la valoracién que absolvi6 a mi cliente fuere otorgada

sobre la base de dichos argumentos.

Por eso, aunque exista una mecénica normativa especial, en beneficio 9&’1& mujer, antes

E]

existe una que propicia la igualdad de trato entre éstos, por lo que la exteriorizacion de una

acusacion st justificacién probatoria valida y ante la insipiencia de ésta,por el hecho de que
mi representado Seq varon y quien denuncia sea mujer, trastoca el giden eclemental que se
circunscribe a la esfera humana que se consagra en ¢l atticulo 1° Gonstitucional, pues en la
forma y términos que se pretende, la actuacion de la Auntoridad resyita desmedida, pues por lo
que comprende al género, este no se justifica sélo en beneficio d¢ la mujt_‘!er, sing en cuanto al
género humano y sus diversidades, por lo que era su deber, abogdar un criterio rector del orden

nacional y supranacional en sentido amplio y no escrito ¢n forma exclusiva a la mujer,

q

ponderando ura valoracién que se tradujera en un fallo justo, representatiiao del nuevo orden o
adigma de derechos humanos. |

Cobra aplicacién por analogia:

HEL s

=4 %mm digital: 2014099
=

;f&’i Jurisprudencia

X 5 Materias(s): Constitucional

Décima Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 41, Abril de 2017 Tomo I '
Tesis: la./T 30/2617 (10a.)

Fdgina: 789

DERECHO HUMANO A LA IGUALDAD ENTRE EL VARON Y LA MUJER. SU
ALCANCE CONFORME A LO PREVISTO EN EL ARTICULO do. DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ¥ EN LOS
TRATADOS INTERNACIONALES. Al disponer el citado precepio cénstiﬁcc;’omf, el derecho
humano ¢ la igualdad entre el varén y la Iujer, establece una prohibicion para el legislador
de discriminar por razén de género, esto gs, frente a la ley deben sir tratados por igual, es
decir, busca garantizar la igualdad de oporfunidades para que la muje!r intervenga activamente
en la vida social, econdmica, politica y jurtdica del pais, sin distincion alguna por causa de su
sexo, duda su calidad de persona; y también comprende la igualdad con el vardn en el glercicio
de sus derechos v en el cumplimiento de responsabilidades. Fn ese .Iéenﬁ’do, fa pretension de
elevar a la mujer al mismo plane de igualdad que el varon, esluvi; precedida por el trato
discriminatorio que a aquélla se le daba en las legislaciones Secund&rias, federales y locales,
que le impedian participar activamenie en las dimensiones anotadas y asumir, al igual que el
varon, tareas de responsabilidad social publica. Asi, la reﬁ.rrm‘:z al articulo 4o. de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, da la pauia para modificar todas

aquellas leyes secundarias que incluian modos sutiles de discriminacidn. Por otro lado, el

451 pa g, n. a .
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M;we

-"s,gg:para en revisidn 369/2013. 22 de enero de 2014, Ci
27

mareo jurtdico relativo a este derecho humane desde la perspectiva convencional del sistema
universal, comprende los articulos I y 2 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, asi como 2, 3 y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y desde
el sistema convencional interamericano desiacan el preémbulo y fe! articule I de Ia
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, asi como I y 24 de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos. ;
/

Amparo en revision 796/2011. Martin Martinez Luciano. 18 de abril de;2012. Cifico votos de
los Ministros Jorge Marie Pardo Rebolledo, José Ramdn Cossio Dx'a.:z, Guillermo I Owtiz
Mayagoitia, Qlga Sdnchez Cordero de Garcfa Villegas y Arturo Zakfz’var felo de Larrea.

Ponente: José Ramén Cossto Diaz. Secretaria: Teresita del Nivio Jesits Iniciss Segovia,

Puente.

Amparo directo en revision 1697/2013. 21 de agosto de 201 3. Mgyvoria d;e cuaitro votos de los
!%Stms Arturo Zgldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cosgio Diaz, quien formuld voto

‘conlurrente, Alfredo Gutierrez Ortiz Mena vy Olga Sdnchez fCordero ?de Garcla Villegas.

Disidente: Jorge Maric Pardo Rebolledo. Ponenie: Alfredo Gytidrrez On;‘iz Mena. Secretaria:

Cecilia Armengol Alonso,

o votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservd su derecho pard formular voto concurrente, José
Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular vofe concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservo su dereche para formdar voto corzcwjrente, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas v Jorge Mario Pardo Rebdlledo. Ponente: I'.forge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: José Diaz de Ledn Cruz. |
Amparo dirvecto en revision 652/2015. Israel Gonzdlez .", 11 de noviembre de 20135. Cinco
votos de los Ministros Ariuro Zaldivar Lelo de Larrea, ljuien formulc vo b concurrente, José
Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho para foup
Pardo Reboliedo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gr%riérre:z Ortiz Mena.

Fonente: Olga Sdanchez Cordere de Garcla Villegas. Secretaria: Ana Carolina Clenfuegos

nidar voto concurrente, Jorge Mario

Posada,

|
Tesis de jurisprudencia 30/2017 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de!@ este Alte Tribunal,
en sesion de cinco de abril de dos mil diecisiete.
Estq tesis se publics el viernes 2] de abril de 2017 a las 10:25 horas en ol ISemanarw Judicial
de la Federacidn y, por ende, se considera de aplicacidn obligotoria a palrtxr del lunes 24 de
abril de 2017, para los efecros previstos en el punto séptimo del Aczm-do General Plenario

19/2013.

Contexto anterior en el que se afirma que existid discriminacién por género, pues pese

a suplir deficiencias formales y de fondo que dejan en complicaciones defensivas y en un

m“&é.i%;g”é“ih é
|
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netorio desequilibrio a la parte que represento. al soslayar impresiones de las denuncias que en
su momento efecd la denunciame_y sobre todo, coneluir
con base a éstas una acusacion penal condenatoria, mismas que justificd en una mecénica que,
COINO S& verd en otro agravio, ademis de que incumplio, se justifica en los casos de delito de
abuso sexual; y con lo cual estudid su declaracion, en conjunto con otros elementos de
conviceion. estableciendo ésta como la prueba fundamental; pues si bien se comparte que la
conjugo con el acta de matrimonio y la pericial en psicologia: estos elementos no resultaban
aptos y suficientes para acreditar la materialidad del delito, y menos para justificar una sancion
penal plena: en principio porque ello no se puede lograr bajo la consigna de otorgar por el sdlo
hecho de ser mujer, la calidad de victima de un delito; sino que Lfslu_,lﬁaric de los alcances
normativos que ésta desprenda; v en el caso de la testimonial. quedd;{en claro que la misma
presento sendas inconsistencias al no presentar claramente lus circuns{aucias de modo, tiempo
v lugar, v mucho menos verse robusiceidas por las atestes que compuarecieron a lu causa penal;
eslo es, porque de ninguna manera, s¢ podria justificar el parénfem rector utilizado por la
Autondad recurrida, en tanto que, Jos hechos que se mencionargh, pese a que iniciaron a los
T, sens afios de comenyar la relacion, misma que refirid iniciaron desde el 01 uno del mes de 11
noviembre del 2007 dos mil sicle, s6lo fue concreta en dos eventos; esto es. aquellos referidos
el referido 18 dieciocho de abrl del 2014 dos il catoree, a Igs 8:00 ocho horas de la tarde. v
los segundos una semdna antes, el mismo mes de abril, pt:m/cl dia 12 doce tambien de dicha
anuatidad, pero a las 19:00 diecinueve, asi como un Ir:rccrofl 11 onee de marzo del 2015 (dos

mnlguince. pero a lus 04:30 cuatro horas con treinta minutof.

va que la por ella refcn'da-

los otros denunciados; estos nunca

tnicamente comparecio la ateste
-nun-:a comparecio a acluaciones: y respect
encontraron sustento mas que el indiciario referido por
lo que las otras circunstancius de modo, tiempo v lughr que preciso. nunca sc encontraron

que. ademas, como ya se dijo, sus

acion d citar 2 [

robustecidas con otros elementos de conviceion, sy
manifestaciones quedaron comprometidas a la corrobao

_ incluso a los menores concebidos dentro dg la relacion sentimental y matrimonial.
v I -
docentes o psicologos de sus respectivos centro educativos; lo gue| en realidad jue el

purametro legal ueilizade por la Sala Ordinario pura restavies valor probatorio.

Sin emburio, pese a lo antenor, la Sala pretendio, con buse en h sinersia normalivi
convencional del «Belén do Pardas, a efectos de justilicar alcances normativos gue pudicran
soportar una condena. atender a las manilestaciones vertidas pese a lasicontradicciones v su
notoria talta de corroborzacidn: pues al margen de que justificara el entroncamicnto, como ya
se¢ habia dicho, el deber de acreditar los hechos eriminales, [orma parte de una coherencia en
la gque cada parte estd oblisada a demostrar lo que bencficie a su esfera juridica: siendo en el

caso del Ministerio Pablico ¢l deber de acreditar [os elementos corporeos que justifiquen cl
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tipo penal y ademas la probablc responsabilidad, de los cuales debio partir el arbitrio judicial
no solo para advertir la materialidad de los hechos denunciados, sine también para justificar

yue la guejosa —se encontrare en los supuestos contenidos

dentro de la citada convencion. /

/

Lo anterior se afirma porque no obstante que del contenido de autbs se :}i.épusiera de

la prueba pericial emitida mediante oficio IJFCO2186/2015/12CE/PS/16 que fuca suscrito por

la experta en el area de psicologia, Licenciada

que se determing que T quejoss [ <

psicolégica v emocional compatible con la sinfomatologia caracteristica

en la
taba afeclaciéon

i personas que han
|

sulndo de violencia en su entorno familiar. como parte de la dinamiga disfuncional en su
vinculo de parcja con su esposo: pues pese a la dindmica metodologita por la en uso de su

expertis determiné constatar ¢l dafio morul v psicologico “por los hechos cometidos en su

agravio”. la dindmica de los hechos denunciados. atn con las defitiencias formales para su
emision en la quc sc plasmaran con notoria claridad las circunstancifis de modo, tiempo v lugar,
si li%"nn abardados por la Sala responsable desde una Gplica objetiva, en la que de 1gual forma
determing que lo insulivs o correspondian a descripeion fisica d¢ la quejosa; csto es, que zenia
un aspecto diferente al que supuestamente se ventilaba en la denuucia dejhechos, por lo que

era poco probable que el denunciado le hubiere

. proferido ese tipo de agresiones verbales; ademas la Sala fu¢ contundente en precisar que la

¥

. _denuncianic no habia tomado medidas definitivas contra laf que se dijo era violencia en su

contra, hasta que presentd denuncia a finales del 2014 dJos mil catorce. [echa en la que
comparecio a denunciar los hechos relatados cl 18 dieciochg deabnl del 2014 dos mil catorce,
v que su marido va habia abandonado el domicilio conyfigal. sicndo ademas advertido que
manifestd gue su marido va habia abandopado el dofnicilio conyugal; csto es, que el
denunciado entonces contrario a lo que habia atirmado ¢o denuncia no se habia 1do un aino

anies sino a menos de un ano. |

[Lo mismo acontecid cuando destaco datos que dificilmente se pucden olvidar comao lo
es la complicacion del embarazo en la gestion de sus hijos. efectuadas gn sus namativas de
hiechos. empera que. al hacer lo propio ante la psicologa referida, senald 1o contrario: csto es,
que no hubo complicaciones. pese a que como bien loretirio la sala, ya habia sefialado en su

relato de marras, que ¢l embarazo de hahia sido de

allo nesgo. divergencias, aunade a la falta de corrgboracion de otras probanzas. incluso
tomundo en cuenta fas falta de precision en las circupstancias de modo, tiempo y lugar, que
fueron el urtifice de que su dicho fuere desacreditado, y que al misma tiempo, tampoco
Jjustifica que el Organo Colegiadeo recurrido, los luJ.bt'er:' utilizade en la forma y térmtinos
precisados, pues nnnca se refirio a lo dispuesta por J&Sala, sine que, dejando de lado todus
esas divergencias. esbozd una serie de razonamientos gcm‘raffzadé.s por los cuales,
excediendo los alcances de establecido en el marca de la Convencion «Belém do Pardy,
Jjustificé sus acusaciones sobre In base de que, lu denunciante era mujer, 10 que genera quc
cn este momento sc cause afectacion a la esfera juridica de mi representado, porque cl estandar

de prucha para la presuncion de inocencia, debe partir de un marco objetivo v razonable, ranio
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para determinar los hechos, conto para el caso de hacer valer toda valoracion normativa y
desde luego justificar los actos de autoridad, en cuyo caso se considera que el fallo protector
es desigual, pues deja de lago lo que fue plasmado en agravics anteriores, esto es, que ¢

definicién de los derechos de este tramite penal, no slo se trata de los derechos de duien

se demuestre lo contrario.

Méxime que lo estindares utilizados por la Autoridad recurrida,;se géneraron sobre la

base del criterio jurisprudencial bajo el rubro y texto:

«Registro digital: 2015634
Aislada
Mutrerias(s): Constitucional, Penal
vifgcima Epoca
InStancia:- Primera Sala
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 48, Noviembre de 2017 Tomo I
Tesis: la. CLXXXTV/2017 (10a.)

il DEL _
SIRGUITO VIOLENCIA SEXUAL CONTRA LA MUJER. REGLAS|PARA LA VALORACION DE SU
JAISCO, TESTIMONIO COMO VICTIMA DEL DELITO. De ackerdo con lo previsto en el articulo 7

de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionlar y Ervadicar la Violencia conira la
Mujer, el Estado debe establecer procedimientos legales, ffustos y eficaces para que las mujeres
puedan acceder efectivamente a la justicia, pues las mujpres victimas le violencia, en especial
lade tipo sexual, enfrenian barreras extraordinarias cugndo intentan ejercer este derecho. Por
lo tanto, con el objeto de remover esas barreras, los tesfimonios de Iasévicﬁmas de la totalidad
de delitos que involucren actos de violencia sexual coptra la mujer, aﬁeben ser valorados con
una perspectiva de genero a fin de evitar afirmaciones, insijuaciones y alusiones
estereotipadas, que generen en el animo del juzgaddr una inadecuada valoracion que reste
credibilidad a la version de las victimas. Esas reglad de valorgceion fucron sostenidas por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, al fesotver los casds Ferndndez Ortega y
Rosendo Canttt y por el Pleno de esta Suprema Chrie en la tesis B, XXTTI/2015 de rubro:
"TORTURA EN SU VERTIENTE DE VIOLACION SEXUAL. EL ANALISIS PROBATORIO

RELATIVO DEBE REALIZARSE CON PERSPECTIVA DE GE"NEROr " Ias cuales deben ser

observadas por las personas impartidoras de justicia en este tipo deicasos, que incluyen, al
menos, los siguientes elementos: a) se debe considerar que los delitos|sexuales son un tipo de
agresion que, en general, se producen en ausencia de otras persongs %las allg de la victima y
la persona o personas agresoras, por lo que requieren medios de prueba distintos de otras
conductas. En razon de lo anterior no se puede esperar la existencia de pruebas grificas o
documentales y, por ello, la declaracion de la victima corisriruye una prueba fundamental sobre
el hecho. Asimismo, al analizar la declaracion de la victima se debe tomar en cuenta que las
agresiones sexuales corresponden q un fipo de delito que la victima né suele demunciar por el
estigma que dicha denuncia conlleva usualmente; b) se debe tener én cuentq la naturaleza

traumdtica de los actos de violencia sexual. En razdn de ello se debe entender gue es usual que
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el recuenio de los hechos pueda presentar algunas inconsistencias o variaciones en cada
oporwnidad que se solicita realizario; ¢) Se deben tomar en cuenta algunos elementos
subjetivos de la victima, como su edad, condicion social, pertenencia a un grupo vulnerable o
histéricamente discriminiadp, entre otros; d) se debe analizar ln declaracidn de la victima en
conjunto con otros elementos de conviceion, recordando que la misma es i_’_a" prueba

fundamental, Entre esos oiros elementos se pueden encontrar §dz'crcimen)é:v médicos

psiquidtrices, testimonios, examinaciones médicas, pruebas circun.ﬁ:tanciaf %, indicios v
presunciones; y e) las pruebas circunstanciales, indicios y presunciones, debén ser wtilizadas
como medios de prueba siempre que de ellos puedan inferirse concfusio;nes tonsistentes sobre

fos hechos.

Amparo directo en revision 3186/2016. Marco César Zaldivar Herndnder. I de marzo de 2017.
Mayoria de tres votos de los Ministros Arture Zaldivar Lelo de Lag rquz, José Ramdn Cossio
Diazy Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Jorge Mario Pardg Re!irolfedo ¥ Norma Lucia
Pifia Herndndez, quienes votaron en conira al considerar que ej recuTso era improcedente.
Porente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Ana Marcela ZatarainBarreit,

Y010 La tesis aislada P. XXUI2015 (10a.), aparece publicadg en el Semanario Judicial de la
%ederacién del viernes 25 de septiembre de 2013 a las I

Semanario Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, Likrd 22, Tomo I septiembre de 2013,

J0:30 horas y en la Gaceta del

pagina 238.

Esta tesis se publicé el viernes 24 de noviembre de 201 7fa lus 10:35 hovas en el Semanario

oy i Judicial de la Federacion.»
.m‘Lts;Utam :

AL DES,
HHYOD Empero los elementos que enmarca se refieren a de

|
I
|

itos de vielencia sexual, y que para
-5 1al efecto, pese a que se diseminan en elementos, éstos o fueron abordados ni aplicados al

i utilizado fiie solo sobre lz base

caso concreto, generando la presuncion de que el arbitrio fag

discriminatoria que gener¢ desipualdad, 2l establecer gie mi defendido|era acusado por una

mujer que denunciaba violencia intrafamiliar.

Se afirma lo anterior, ya que los elementos congtituidos conforme al eriterio invocado

sefialan que la regla de la valoracién con perspectiva dg género tiene que contener:

«&) Se debe considerar gue los delitos jexuales con un tipo de agresion que, en
general, se producen en ausencia de otras persolas mds allé de la Victima y la persona o
personas agresoras, por lo que requieren medios 1513 prueba distinios a’L otras conductas. En
razon de lo anterior no se puede esperar la exmjﬁcia de pruebas graficas o documentales y,
por ello, la declaracion de la victima constituye una pruecha fundamenial sobre el hecho. Ast
mismo, al analizar la declaracion de la victima se debe iomar en cuenta que las agresivnes

sexuales corresponden a un tipo de delito que la victima no suele denunciar por el esfigma que

dicha denuncia conlleva usualmente.

b) Se debe tener en cuenta la naturaleza traumdtica de los actos de violencia sexual,
En razon de ello se debe atender que no debe ser inusual que el recuen:io de los hechos pueda
presentar glgunas inconsistencias o variaciones en cada oportunidad que se solicita
réalizarlo. Por lo tanto, dichas variaciones ne podrdn constituir ﬁ;ra:damento alguno para

restarle valor probatorio a la declaracion de la victima.

s |' . ag .
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c) Se deben tomar en cuenia algunos elomentos subjetivos de la viciima, como su edud,
condicion social, pertenencia o un gripo vulnerable o historicamente discriminado, enire

LGS,

) Se debe analizar la declaracidn de la victima en conjunto con otros elementos de

conviceion, veeordundo que la misma es la pruebu fundamental.

Emre  esos  elemenros  se pueden encontrar  dictdmenes  miédicos,
psiguidtricos festimonios, examinuciones meédicas, pruchas cireunsiunciales. indiciox v

Presunciones; y,

¢) Las praebas cireunstanciales, indicios y presunciones, deben ser uiilizadas como
¥ A . . . L
medios de prieha siempre que de ellos puedan inferirse conclusivnes consistentes sobre los
1§

hechos.»

Emipero, nunca justificd que el delito que se tratare [uere de violeneia sexual:
por lo que no es dable considerar que no existan orras pruebas gue deban comprobar
los hechos, como en este caso. las circunstancias de modo, tiempe y lugar en que sc
dijo se cometieron los distintos actos de violencia imrdfamﬂiur. Luego, taminén se
destact que las denuncias vy ampliagciones no fueron corroboradas con diversn matenail
prabalorio que generara conviccion. siendo ademas, disidentes entre si, asi como
insulicientes por la fulta de corroboracion con la diversidad de testigos que se dijo
participaron de su conciento. ademas de que los que si declararon, como en el caso de

_usla nunca participo las misas circunstancias que fueron
narrados por la denunciante, siendo imprecisu no sélo con ésta, sino ademas con los
hechos que le fueron transleridos por la quejosa a lajexperta en psicologia. por 1o gue
en ¢l segundo de los supuesios o elementos, fue el molivy para determinar que tal
determinacion no revestia eficacia demostrativaj pues no sc trata de algunas
inconsistenicias o variaciones. sino de un cimilo :ice relatos desigyales. contrarios y
desajustados de la realidad fuctica que se pretendid comprobar y de la que carecieron
elementos convincentes de prueha. Siendo injustilicable que nunca tomd ¢n
consideracion, pese a serotro de los clementos invaeados, aquellos aspectos subjetivos
relacionados a la vietima, como su edad. condicion social, asi como su periencneia a
un grupo vulnerahle o que storicamente ha gido disurimiawtio consliluirse ¢n
candiciones que, de nuncra objeliva y smzonablé pudicren apreciar un panarani

persanal o incluso mas subjetivo de su vida ¢ intimidad de la guejosa.

Por ello, ¢l deber de proteccian tutelar, s¢ considera lue partjeipe de una real v
mumfiesta desigualdad y discriminacion por sexe, pues se desatendicron aquellos
elementos que le restaron valides a su relato por la Sala responsable, y gue no sélo
particron de la falta de comprobacion derivada de la notable ausencia de testigos que
justificaran aquellas circunstancias de modo, ticmpo v lugar, sino que también se
licieron destacar. en todas aquellas circunstancias que generaron dudy, por o que su

descalificacion se hizo con base en el principio constitucional Indubio Pra Reo, por
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eso, no es dable considerar que, contrario a ello y ante la deficiencia de elementos que
Jjustificaran sus asertos, se pretenda justificar una re5ponsab1']idzid criminal, pues los
elementos probatorios con los cuales se pretendié comprobar su actualizacién, no

fueron contundentes, concluyentes ni prudentes, siendo ante dicha situacion, en un
. e

habia decidido por la Sala responsable y el Juez; ambos del orden ordingrip.

TERCEROQ.- Finalmente, se reitera que, por cada unc de los métiv aducidos v las
consideraciones vertidas, considerando las violaciones que parten del descgfiocimiento de los
derechos humanos que convergen no s6lo a un sexo, sino a una dimensidy mas amplia, es que
se considera oportuno solicitar a efectos de garantizar la proteccién de l6s derechos humanos,
y el acceso a la justicia de mi representado, a fin de que se restituya ¢f orden constitucional y
convencional que fue relegado por falta de imparcialidad y prefereﬁa, (%umpliendo asi con
las obligaciones colegidas dentro del marco de derecho internaciongles ajsociado al cimulo de
pretrogativas evocadas en cada uno de mi escrito de agravios —Indubio ]i”m Reo y Presuncion
de Inocencia, asi como a las garantias judiciales de igualdad tre Ea.'s partes y ante la ley
entre.givos-, se sirva atender este relato de disyuntivas sefialadag, inclusc;, atendiendo de ser el
caso i@s derechos humanos en juego; puesio que, ademds dgfque subs_iste ¢l deber de suplir
. la deficiencia de los agravios que en su caso se llegﬁe a pres gntar en mz?iteria de amparo; esto

‘¢5, bajo 1a éptica dispuesta en el articulo 79, fraccion I, incisq a), que parte ahora de la condena
que Prdena el Organo Colegiado recurrido, subsiste el ptro deber,_ que de igual forma
e quél que suéayace a los derechos

s 5 ﬂ i . .
g : anos reconocidos en el marco de los articulos 1°, 14, 15, 17 y 133 d? nuestra Constitucion

. ?J P'éi]iﬁca de los Estados Unidos Mexicanos; asi como 8°y 2% dela Convc:}:cién Americana sobre

g

berechoé Humanos, as{ como el 14 del Pacto Internacionaf de 1os DGTCC];;IOS Civiles y Politicos,

a través de los cuales se distribuyen competencias tendigntes a digniﬁqiar la esfera humana y
cualquier abuso que se presente contra su esfera. "
;

Por eso, se insiste, es procedente que en su casoj se supla la deﬁiciencia que 2n Su caso

advierta de los conceptos de estos agravios; pues ya sejha dicho, de acuerdo al precepto 1° de

la norma suprema indicada, existe una clara obligacioni de acuerdo al p%incipio de supremacia

legal, para que toda las Autoridades, y mas atin aquellas que ejercer e%l control concentrado,

procedan de forma constitucional y convencional a edaminar y repardr las violaciones a los

derechos humanocs que se adviertan de los actos reclamadios; pues toda 1-|-astricci6n injustificada
a los mismos, ¢s sin lugar a dudas una restricciéon que atenta comfra la progresividad y
gradualidad que hoy en dia se ve reflej_ada dentro del de |omina.do Blogque de
Constitucionalidad, pues estos conllevan hoy mds que nunca, el que IOS]mecaJJismos judiciales
especializados para tal efecto, garanticen la restitucién de la esfera hu.{hana, lo que encuentra
sustento con. el contentdo de las obligaciones adquiridas en términos de 10s articulos 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; as{ como 25.1 de 1a Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, por ser marcos idoneos y fecundos para lograr, a través

de este mecanismos de proteccion, el reparo de nuestras libertades fundamentales. -
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Cobra aplicacidn por analogia:

«Epoca: Décima Epoca
Registro: 2003160
Instancia; Tribunales Colegiados de Circuilo

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 3

Materia(s): Comin

Tesis: XXVIL 1o (VI Region) J/3 (10a.)

Pdgina: 1830

SUPLENCIA DE L4 QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO A.MPA.RO FPROCEDE
CUANDO EL JUZGADOR ADVIERTA LA VIOLACION DE D, RE¢HOS HUMANOS. De
acuerdo con el articulo 1o. de la Constitucién Politica de los Estgdos Unidos Mexicanos, en su
texto vigente a partir del once de junio de dos mil once, todas Igs autoridades, en el dmbito de
sus competencias, estin obligadas a promover, respetar, profeger y g:ammizar los derechos
humanos establecidos en aquélla y en los tratados intermprcionales .de los gque el Estado
Mexicano sea parie, interpretande las novmas rvelativas a dsos derechos de conformidad con
dichos ordenamientos (principio de interpretacion confo a;e) fbvorecféndo en fodo tiempo a
las personas con la proteccion mds amplia (principie pro jomine), Lo anterior, acorde con Jos
principios de interdependencia, indivisibilidad, uriversaljdad y progresividad, de los cuales se
advierte que los derechos humanos se inferreldcionan by dependen re:cr}:rrocamente unos de
otros y tienen como origen comun la dignidad humanaf por lo cual ndj es procedente relegar
algunos para conceder prioridad a otros ni puede existir jerarquia entre ellos, o gue significa
gue todos los derechos humanos deben ser objeto dg proteccion Siﬂi distincion alguna. En
atencidn a lo expuesto y de conformidad con el agticule 103 de ErF Carta Magna, a las
autgridades jurisdiccionales que conozcan del amparp les corraspondqi con mayor énfasis, en
razén de sus funciones de imparticidn de justicia I conforme al obfjeto del citado juicio,
"oroteger” vy "garantizar" los derechos humanos{en las conrrovérsim' sometidas a su
competencia. Por su parte, los articulos & de la Peclaracion Unfv;;ersal de o Derechb.s'
Humanos y 25, numeral I de la Convencion Americgna sobre Derechos Humanos, establecen
que toda persona tiene derecho a un recurso "efective” ante los tribunales competentes, que la

amparen contra los actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la

Consiitucion y esos instrumentos normatives. Asimismo, el Pleno dg la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion sostuve en la tesis P. LXVII0I] (9a.), de rubro: "CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN M DELO DE CONTROL DIFUSO DE
CONSTITUCIONALIDAD.", que los Jueces estan afytorizados para jrealizar un control de
convencionalidad "ex officio”, estv es, con independenia de que las partes lo invoguen, pues
dicha facultad no debe guedar limitada exciusiv bnte por las manifestaciones de los

accionantes en cadg caso concreto. En observancia de todo lo anterior, cuando el juzgador de

amparo advierta que la norma general, acto u omisién reclamada de la autoridad responsable
vulnera los derechos humanos del quejoso, debe abordar el estudio de esa violacion, con
independencia de que las partes invoguen o no dicha infraccion en sus.conceptos de vielacion
0 agravios, pues de esta manera se favorece el acatamiento de los principios sefialados y se

resguarda el efecto il del juicio de ampare como medio para proteger y garantizar los

53[pa g”«a _
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& DEL y‘“’ Unanimidad de votos. Ponente: José Ybrain Her

cualquier persona y no s6lo en beneficio de determinados individuos,: circunstaficia que, sin
embargo, no torna inoperanie el beneficio regulado en dicha ley, ipues éfte reviste una
Droteccion mds amplia en cuanto al objeto, debido a que no se limita a violacjones de derechos
n de legalidad. Lo

#rrir en CIerfos casos,

humanos en materia de constitucionalidad y convencionalidad, sino tambif

anterior deja entrever gue st bien ambas cluses de suplencia pueden cor
i

en otros puede resultar procedente una u ofva, de manera que la corntemplada en la Ley de

Amparo sigue teniendo plena eficacia en los supuestos que prevé.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CE
OCTAVA REGION.

RO AUXTLIAR DE LA

de abril de 201 2. Unanimidad de

laudia Luz Herndndez Sénchez.

Ampareo directo 132/2012 (expediente auxiliar 226/2012). 13

votos. Ponente; Juan Ramén Rodriguez Minaya, Secretaria;

draparo directe 356/2012 (expediente muxiliar 586/2012). [Lizbeth Angék‘ca Ancona Chuc. 10

de agosto de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: José Yorain Herngndez Lima. Secretario:
i |

Edgar Bruno Castrezana Movo. :

|

Amparc en revisién 321/2012 (expediente muxiliar{863/2012). 5' de octubre de 2012.

idndez Lima. Sefcrefarfo: Edgar Bruno

Castrezana Moro.

r":.Ar?:paro directo 613/2012 (expediente auxiliar 8492/2012). Dalia idef Socorro Rodriguez
Palomo. 31 de octubre de 2012. Unanimidad de votoy, Ponente: Livia Dizbeth Larumbe Radilla.
Secretario: José Francisco Aguilar Ballesteros. LI

|

Amparo en revision 343/2012 (expediente auxiliar 964/2012). 15 We noviembre de 2012,

Unanimidad de votos. Ponente: Livia Lizbeth Lammbe Radilla SeJremrio: José Francisco

Aguilar Ballesteros.

Nota:

Por ejecutoria del 28 de noviembre de 2012, ila Primera Sula \declaré sin materia la

contradiceion de tesis 287/2012 derivada de laldenuncia de i qTe fue objeto el criterio

contenido en esta tesis, al existir la jurisprudenciayla./J. 29/2013 (1 011.) que yesuelve el mismo

problema juridico. \ i

Esta tesis fue objeto de lu denuncia relativa a lg contradiccion de tJJIS 31322013, desechada

por notoriamente improcedente, medianie acuerdo de 2 de julio de 2qi11 3.

La tesis aislada P. LXVII/201 1 {9a.) citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima E’poca, Libro III, Tomo 1, diciembrg de 2011, pdgina 535.
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«Epoca.' Septima Epoca

Registro: 394570

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo VI ParteTCC

Materia(s): Comimn

Tesis: 614

Pdgina: 408

AMPARO, FINALIDAD ¥ NATURALEZA DEL. Ei juicio

procesal creado por nuestra Constitucién Federal para qué los gobernados puedan hacer

de amparo es el instrumento
proteger sus garaniias constitucionales de las violaciongs que al frespecto cometan las
autoridades. Y ese instrumenio no solo debe ser motivo adadémice de satisfuccidn, sino que
- = - - | - r .
Thmbién en la vida real y concreia debe otorgar a los biudadanos una proteccion facil y
accesible para sus derechos mds fundamentales, independientemente dtll nivel de educacion de

esos ciudadanos, e independieniemente de que tengan o pio, abundantes recursos econémicos,

monstruo del cual se puedg hablar académicamenge, pero gue vesulte muy limitado en la

los derechos consiitucionales veal y

|
concretgmente conculcados. De donde se desplende que las normas que regulan el

»
prdctica para la proteccion real y concreta dg

procedimiento constitucional deben interpretarse cpn espiritu generosoi), gue facilite el acceso
del amparo al pueblo gobernado. En un régimen de derecho, lo impoﬂ@tmte no es desechar las
demandas de amparo que o esian perfeciamente pstructuradas, sino :;Jbzener la composicion
de los conflictos que surgen entre gobernados y gobernantes, y r'esofver!' Judicialmente sobre el

Jfonde de las prefensiones de éstos.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Séptima Epoca.

Amparo en revision 824/75. Filomeno Delgado omfnéuez. 2] de septiembre de 1976.

Unanimidad de votos.

Amparo en revision 507/76. Asociacién Ganadera Local de Jonuia, Tabasco. 19 de octubre de
1976. Unanimidad de votos. |

S55{Pégina
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Amparo en revision 170/77. Refaccionaria mdustrial Molinera, S. A. .{9 de abril de 1977.

Unanimidad de votos.

Amparo en revision 194/77. Muebles y Decoracidn Sobrino, S. 4. 10 de mayo de 1977

Unanimidad de voios.,

| I
Amparo en revision 554/77. José Trinidad Badillo. 16 de agosto de 1977, Unanimidad de

VoS »

«Epoca: Novena Epoca

Registro: 177437

Instancia- Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta
Tomo XXII, Agosto de 2005

Materials): Comun

Tesis: 1.70.C.29 K

Pdgina: 2038

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE (ALCANCE UNTERPRETATIVG DEL
ARTICULO 76 BIS, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPAR(). La tglsfs de jurisprudencia
de rubro: "SUPLENCIA DE L4 QUEJA DEFICIENTE. DEBE CERSE' A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASQ, DE LOS AGRAVIOS %EXPRESADO& POR

% LO TANTO NO ES ILIMITADA.", emitide por la Primera Salajde la Suprema Corte de Justicia

" de la Nacibn, en donde se establece que la suplencia de la deficiencia de ;Ia queja solo procede

a partir de lo expresade en los conceptos de violacion o, en st caso, en los agravios, de manera

gue sin la existencia de un minimo razonamiento expresado en la demanda, esto es, sin la

elemental causa de pedir, el Tribunal de Control Constitucional no se eficuentra en apfitud de

resolver si el acto reclamado es o no violatorio de garantids, debe ententderse en el sentido de

que en los casos que el tema verse sobre la inconstitucionalidad de algin precepto, debe

contener el concepto o, en su caso, el agravio, un minimo

queja. Sin embargo, cuando se advierta que ha habido en

mzondmz’en:c? para poder suplir la

contra del qtﬂlejaso o del particular

recurrente, una violacion manifiesta de la ley que lo hayh dejado sin defensa, acorde eon lo

que establece el articulo 76 bis, fraccion VI, de la Ley de Adiparo, cuya in*erpretacio’n valcance
|

fue determinada por el propio Pleno de la Suprema Corte e Justicia de Ia Nacion, al emitir la

tesis de jurisprudencia por contradiccion, de rubro: "SUP
LA QUEJA EN LAS MATERIAS CIVIL, MERCANTIL
RESPECTQ DE L4 FALTA Q DEL ILEGAL EMPLA

LENCIA DE LA DEFICIENCIA DE
Y ADMINISTRATIVA. PROCEDE
TENTO DEL DEMANDADO AL

|
JUICIO NATURAL.", cuya interpretacion no ha sido supérada, dado al orden jerdrquico de

ambgs érganos jurisdiccionales, en esos casos es procedente tal suplendia.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA CIVIL DEL PRIMAR CIRCUITO.

Amparo directo 432/2005. Antonio de Jesus Camacho Sema. 7 de julic de 2005. Unanimidad

de voios. Ponente: Julio César Vidzquez-Mellado Garcig. Secretaria: Rocio del Carmen

Sdnchez Benitez,
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Nata: Las tesis de jurisprudencia citadas, aparecen publicadas con los éﬁmeros la /T, 35/2005
Y EBJF 149/2000, en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceral Novena Epoca, Tomo
XXT, abril de 20035, pdgina 686 y Tomo XII, diciembre de 2000, pdgina ?2, respectivamente. »
«Epoca: Décima Epoca

Registro: 2003160

Insiancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
Libro XVIIT, Marzo de 2013, Tomo 3

Materiafs): Comim

Tesis: XXVII To.(VIII Regién) J/3 (10a,)

Pdgina: 1830

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO DE AMPARO. PROCEDE
CUANDOQ EL JUZGADOR ADVIERTA LA VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS. De
acuerdo con el articulo lo. de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos ﬁex:‘canos, en sy
texto vigentie a partir del once de junio de dos mil once, todas Ias autorﬁdadé‘, en el dmbito de

‘wa? sus competencias, estin obligadas a promover, respetar, proteger y gargntizar los derechos
| humanos esiablecidos en aquélla v en los tratados internacionales los que el Estado

Mexicano sea parte, interpretando las normas relativas a esos derechds de conformidad con

dichos ordenamientos (principio de interpretacion conforme) favorecendo en todo tiempo a
fas personas con la proteccidn mds amplia (principio pro homine). Lq anterior, acorde con los
principios de interdependencia, indivisibilidad, universalidad y progresividad, de los cuales se

advierte que los derechos humanos se interrelacionan y depen rech’procamente unos de

otros y tienen como origen comun la dignidad humana, por Io cijal noles procedente relegar

" algunos para conceder prioridad a otros ni puede existiv jequ /13 enmjz ellos, lo gue significa
que todos los devechos humanos deben ser objeto de protecdion sin ;diszincién alguna. En
atencion a lo expuesto y de conformidad con el articulo 03 de la Carta Magna, a las
autoridades jurisdiccionales que conozcan del amparo les co, espondei con mayor énfasis, en
razén de sus funciones de imparticion de justicia y confrme al objeto del citado juicio,

"proteger” y "garantizar” los derechos humanos en Igs coniroversias sometidas a su

competencia, Por su parte, los articulos 8 de la Declafacion Universal de los Derechos

Humanos y 25, numeral | de la Convencion Americana s¢bre Derechos Humanos, establecen

que foda persona tiene derecho a un recurso "efectivo” agte los tribundles competentes, que la

amparen conira los actos que violen sus derechos| fundamentales reconocidos por la

Constitucion y esos instrumentos normativos. dsimistio, el Pleno de|la Suprema Corte de

Justicia de la Nacidon sostuvo en la tesis P. LXVIFIOI! (9a), de mibro: "CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN UN M&DELO DE CONTROL DIFUSO DE
CONSTITUCIONALIDAD.", que los Jueces estdn a{»:torizadc)s para pealizar un conirol de

convencionalidad "ex officio”™, esto es, con independencia de que las partes lo invoquen, pues

dicha facultad no debe quedar limitada exclusivamente por las manifesiaciores de los

accionanies en cada caso concreto, En observancia de todo lo anterior,\cuando el juzgador de
amparo advierta que la norma general, acto u omision reclamada de la autoridad responsable
vulnera los derechos humanos del guejoso, debe abovdar el estudio e esa violacion, con
independencia de que las partes invoguen o no dicha infraccién en sus conceptos de violacién

o agravios, pues de esta manera se favorece el acatamiente de los principios sefialados y se
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resguarda el efecto 4til del juicio de amparoc como medio para proteger y garantizar los
derechos fundamentales, sin soslayar, desde luego, los presupuestos nece?arios para suplir la
deficiencia de argumentos, tales como que el juzgador tenga competencia, que el juicio sea
Procedente y que se respete la litis planteada. Esta suplencia compiemeérzfa la prevista en ln
Ley de Amparo, ya que revela mayores alcances en cuanto al sujeto, al prdé'eder en favor de
cualquier persona y no sélo en beneficio de determinados individuos, gfi'cunstaﬂcia que, sin
embargo, no torna inoperaniz el beneficio regulado en dicha ley,"' pues ésie reviste ung
proteccion mds amplio en cuanto al objeto, debido a que no se lzmztf,z a vialaciones de derechos
humanos en materia de constitucionalidad y convencionalidad, .s;mo también de legalidad. Lo

anterior deja entrever que Si bien ambas clases de suplencia ptffeden conclrrir en cierlos casos,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUING DEL CEWO{ AUXILIAR DE L4
OCTAVA REGION.

i

|
Amparo directo 356/2012 (expediente auxiliar 58b/2012). Lizbeth Ang %wa Ancona Chuc. 10
de agosto de 2012, Unanimidad de votos. Ponenfte: Jose Ybrain Hernanidez Lima. Secretario:
;"*?%Edgar Brune Castrezang Moro,

1

Amparo en revision 32172012 (expedientq awxiliar 863/2012). 5 de octubre de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: José Ybrain Hermdndez Lima. Secr;erario: Edgar Bruno

Castrezana Moro.

Amparo directo 613/2012 (expediente jHar 8§92/2012). Dalia de:zl Socerro Rodriguez
Palomo. 31 de octubre de 2012, Umnimi;';:e votos. Ponente: Livia Liz;beth Larumbe Radilla.
. Secretario: José Francisco Aguilar Baﬂffceros.

Amparo en revision 343/2012 (expedignte auxiliar $64/2012). 15 de noviembre de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Livia kizbeth Larumbe Radilla. Secretario: José Francisco

1

Aguilar Ballesteros. i ]
|

Por ejecuioria del 28 de noviembre ia'e 2012, la Primera Sala a‘Lc!aré sin materia la
contradiccion de tesis 287/2012 derivada de ln denuncia de la qua fue objeto el criterio
contenido en esta tesis, al existir la jurfspmdencia Ia.fJ. 29/2013 (10a.} quie resueive el mismo

problema juridico.

Esta tesis fue objeto de la denuncia re!a{iva a la contradiccion de tesis 313/2013, desechada

. i
por notoriamente improcedente, medz‘antc% acuerdo de 2 de julio de 201 3.

Por ejecutoria del 5 de marzo de 2014, la Segunda Sala declard inexistente la contradiccidn

de tesis 385/2013 derivada de la denuncia de la que fue objeto el crjterio contenido en esta

tesis, al estimarse que no son discrepanies los criterios maieria de la dentncia respectiva.p
Por lo anteriormente expuesto y fundado, respetuosamente le:

PIDO

. 53|p ag; n a
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PRIMIIRO.- Sc me tenga en tiempo v forma, por cada uno de los motivos aducidos,
interponiendo RECURSO DE REVISION, contra el fallo definitivo pronunciada por el 11,
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, el pasado 19 diecinueve del
mes de noviembre del afio 2020 dos mil veinte, v por consecuencia, en términos del articulo

88 de la Ley de Amparo. exponiendo los agravios expresados contra su pronunciamiento.

/
{

SEGUNDQO.- En términos del articulo 86 de la Ley de Ampard, inlerpongo por su
conducto este mecanismo legal de defensa, 4 electos de que en su oportunidad, a la brévedad

posible, lo remita a [a Honorable Suprema Corte de Justicia de la Nacion! para que ¢n ltima

instancia se pronuncie sobre su procedencia.

hipotesis juridica establecida dentro de su parrafo tercero, acompafio las copigs del traslado a

efeetos de que se disiribuyan entre las partes contendienics en amparo. |

CUARTO.- Se me tenga sefialando domicilio procesal sefialado/al proemio de cste

de Amparo.

1
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AMPARO DIRECTO NUMERO: 13/2020 C{X_
ASUNTO: SE INTERPONT AMBEIAGION BEFRECURSO DE REVISION, U

1. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EX \'lAIERL‘}PE*{%L =5
DEL TERCERCIRCUITO. : O & RLRSi .
PRESENTE: s MO EHTOS

.“,-P_._{-’;'F/';:?C&f y Y Lt r:;:;/a Jad s - -

AT'N: H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

_rcncrando mi repre:;eut.”’{t{ma reconocida cl(‘,ie?:ngnnq del gumeral
' /

R g w z o i : | 2
67, segundo parrato. en relacion con el 10 péarrato primerc v 1| segunda parralo, de

fa Ley de
Amparo, reglamentaria de los articulos 103 v 107 de la Constitucion Politica de fos Estados
Unidos Mexicanos; esto es, como defensor particular del inculpado
-uyu caracter me fuera reconocido dentro de la causa prtual 0%/2017-C por la
autoridad del conocimiento. Juer Quinto de lo Penal del Prumer Parfdo Judicial con
residencia en Puente Grande, Jalisco, conformado con motivo de la suphiesta comision del
hecho delictivo de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, previsio en ellfaticulo 176 Ter del

él de hechos efectuada
ante Ustedes, BAJO

Codigo Penal del Estado de Jalisco, mstavrada con motivo de Ia quere
=padr la que se dice ofendida,

PROTESTA DE CONDUCIRME CON VERDAD, comparezco it

EXPONGEO:

i En nempo y forma, por su conducto. con fundamento efi lo dispuesto en los articulos

& o 107, fraccion IX de la Constitucion Politica de los Estados Uniflos Mexilcanns:SL fraccion 11,

83, 86, relativos y aplicables de la Ley de Amparo reglamentaria de los articulos 103 v 107
de la Norma Tundamental senalada; 10, fraccion 1L, 21, ffaccidén 11 nciso a) de la l.ey
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como Jo reiativn;u] Acuerdo General
nuwero 92015 del Pleno de Ja Suprema Corte de Justicia dg la Naeion; con la representacion
(ue e reviste; por encontrarme dentro del érmino legall de 10 dies Ir!:'us que al efecto se
reconoce de la cuadratura normariva dispicesta en el arti¢ulo 86 de la Ley de la Materia;
interponso AMPLIACIGN DFE. MI RECURSO DE RF.\![SI(JN: evocando novedosamente

l

aquellos agravios gue considero le causan a mi rupre.s:-::iimfo la resolucion pronunciada por

¢l Honorable Primer Jobunal Colegiado en Materia Pendl del Tercer Circuito. ¢l pasado 19

diecmueve de novicanbre del 2020 dos mal vemnte: y al efdete lo hago u!l L sigwnente forma y

1ErmInos:

f

t 1
i |

TRANSCRIPCION LITERAL DE LA INTERPRETACION DIRECTA
DE LOS PRECEPTOS CONVENCIONALES: |

Al tratarse de un recurso adherente al prmigenio. solicilo que por lo gue respecta al

apartado de la rnsenpeion bieral de la mterpretucion directa de los preceptos normativos

que derivan de los tratados internacionales suscritos v ratificados por elf Estado Mexicano, se

|
tengan por reprodicidos, y se hagan del mismo modo efectivos en este ocurso, a efectos de
dar cumplimiento a las formalidades dispuestas dentro del articulo § 8, parrafo segundo de
n

la Ley de Amparo.

ESTANDAR DE IMPORTANCIA Y TRASCEDENCIA

1|F3
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De igual forma, se solicita que, por lo que respecta a las exigencias contenidas para la
procedencia de este ocurso, en los términos del Acuerde General 9/2;015, de 08 ocho de
Junio del qfio 2015 dos mil quince, dictado por el Pleno de esta H. Supriema Corte de Justicia
de Ia Nacidn, incluso por Io que respecta a lo previsto tanto en la sinergia normativa de los
articulos 107, fraccién IX de la Constitucién Politica de los Estados 'Up:idos Mexicanos; asi
como 81, fraccién 1I de su Ley Reglamentaria, se dispongan los mismés argumentos que al
efecto se esbozaron para justificar los supuestos de importancia y tmsciendencia, a partir Ae
la relevancia de la controversia que trastoca, con el dictado de la sentencia definiti

en

ampare directo, a mi representado, al orden juridico nacional y al farco de obiigdciones

Discriminacién Contra 1a Mujer «CEDAW» v la Convencidn Interamericana
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer «Belém Do Para», asi como las diversas
fuentes normativas softlaw que se les asocian a los sistemas interamericanos del que derivan
de los sistemas interamericanos y universales de los que el Estado Mexicano forma parte, e

incluso, de la interpretacion parcial que acontece de un marco universal o definido hacia un

S’é‘ﬁ; con base en e] articulo 25 de la Convencién Americana sobre/ Derechos Humanos
i

‘«Pacto de San José Costa Ricay, cuya indebida y en su caso excesiva y.parcial interpretacién

causa los siguientes:

AGRAVIOS: ’

CUARTO.- La resolucion recurrida, es contraria al marco n rmat%vo que al efecto ha
establemdo la Honorable Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidg, en ti)rno a la racionalidad
de la perspectiva de género que subyace a una metodologia funtional,|organica, técnica que
se afusta a casos especificos y no por el simple hecho de con ir npturalmente un sexa,
tal ¥ como se ha establecido en el Protocelo para Juzgaricon Pérspec:iva de Género
whaciendo el derecho a I igualdady. En efecto, el referido instrume 1 to normativo, €s una
notable compulsa que unifica una coherencia normativa en tornc a ]1a aplicabilidad de un

estandar de interpretacidn referido al fuzgamiento universal dq derechos humanos.
i

Y es que la H. Suprema Corte que hoy atiende este ocurso y 1o$ agravios que en el se

exponen, ya ha definido la importancia que tienen las senténcias en|un plano tanto en el

ambito individual como colectivo, cuyos alcances indudablethente tienden a influir la vida
de las personas, mds alld de gque constituyen parte de la democracia Eue se subdivide para
lz eficacia de un estado soberano no autoritario; es deciv,jcomo una extension de la tan
ansieda democracia.

Asi, este mecanismos introductorio, como se refiere en su contenido, busca advertir,
atender, reconocer y actuar sobre la base de: los impactos diferenciados de normas; la

interpretacion y aplicacion del dereche conforme u los diversos roles estereotipados sobre

el comportamiento de hombres v mujeres; las exclusiones juridicas producidas ante la
construccion binaria de la identidad de sexo v/o género; la distribucién inequitativa de
recursos y poder que deriva de estas asignaciones y; la legitimidad del establecimiento de

tratados diferenciados en las normas, resoluciones y sentencias.

2| pégina

/.?

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



ENGITERA PENAL
TERCER CIRCUIT
ZHPOPAN, JALISC

=

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



| 3

Ahora bien, no escapa que esta Honorable Corte, como se despreénde del contenido de

dicho texte, ha buscado que ese rol que se asuma con base al sexo y/o e,l género, parte desde

una aptica en la que su aplicacién no trastoque y deconfigure la indep

ndencia as{ como la

imparcialidad que guia la imparticidn de justicia, en términos de los articulos 14, 16 y 17 de

I
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; vy de acuerdc; al nuevo paradigma

de derechos humanos, con la sujecidn clara y especifica que se colige df!}' la unidad articulada

en el binomio 1° y 133 de la norma Fundamental Supra Indicada, en dzonde el marco dé su

aplicacién, se dispone desde dpticas que trascienden la legalidad vy se Ii':utren o potengian de

cuerpos normativos que se distribuyen en las estructuras que tutelan la

Por eso, se considera que la aplicacidn coherente de ese entram do le

|
idigm}iad hymana.

que conjuga

los menesteres abstractos diﬁgidos & una naturaleza formal y material del gépero, debid ser

parte del parimetro de aplicacién para juzgar con perspectiva de género,

mismo instrumento: «El presente Protocolo constituye una herramien

hacer realidad el derecho a la igualdad, consagrado por la Constit

internacionales en materia de derechos humanosy»

Bajo esa tesitura, debe decirse que ¢l referido instmmento, hage
de las personas, defeneciendo que éstas se ajustan a los intereses
caso ameriten proteccion juridica. Por eso, se considera en este agravi

se debe asumir, debe partir de una coherencia normativa elementalf y no

es ya lo dice el

a fundamental para

udion y los tratados

un énfasis al derecho

necesidades que en s

0, que la postura que

de influencias ajenas

a derecho. Precisamente el sexo como pardmetro de validez, se thate de hombres o mujeres,

es un conflicto que actual, que surge, por un lado, de la p

isfencia de actos juridicos, asi

como précticas que disminuyen los derechos de mujeres, pero tdmbién en donde esos limites

racionales, al ser descontextualizados sin bases objetivas y ragonables,

del justificable —sin definir géneros y sus especies-. Esto es, s¢ ha caido

causan en demerifo

de igual forma, en el

criterio a todas luces reprochable, que los derechos de protecgion a éstas deben ser absolutos

. | e
que parta de la sola condicién de mujer, y se desnaturaliza elcontexto d]"el acceso a la justicia

g . , i
como marco de decisiéon imparcial, fo que cabe decir, afecia los casos en los que real y

Justificadamente si se justifique una protecciéon inmediata de sexo y/o género.

Sin lugar a dudas, a nadie conviene que ningin derecho se extralimite, pues lo que es

justo parte de lo razonable, y la razonabilidad sélo puede deducirse de an}uellos que se analiza

desde una Optica objetiva; el Juzgador en el ambito de jsu quehacey jurisdiccional, para

cumplir esa funcién, tiene a su vez diversos instrumentos gue coadyuven a garantizar lo que

en verdad justifica la democracia de la decision judicial jista, que del

relativas comprobables a través de las pruebas, y de las cualgs se extraig;

he partir de verdades

a0 los hechos.

Y es que, el Protocolo ya lo dice: «Las condiciones estructurales que obstaculizan el

acceso a los derechos v condenan a las personas a cumplir determing
identidad sexo-genérica, demanda un compromiso especial de las y lo
medio de sus sentencias, intervienen emn la vida de las personas y

cuestiones relativas al Estado y su actuacion.» Por eso, es que aqui se

o rol a partir de su
5 fueces, giiienes por

en la definicién de

considera €l que esas

condiciones estructurales también parten, come en el presente caso, cuando se mancilla de

3|Pagina
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acuerdo a una estructura definida, a los hombres en un sentido gene}-al; esto eso, sobre la
base de gue el génere masculino es por regla general un violentado aI?e mujeres; condicién
que se agrava, cuando como aqui acontece, se sobre estima la cualidad probatoria de
priuebas que, constituyen, como ya se ha precisado en agravios antérioms, presunciones
infructiferas por su faita de corroboracidn, sus constantes inconsisterl]icias e imprecisiones
que se pasan por desapercibide para tomar con tal crédito y desatende.fr con fotal descredito
una acusacién y una defensa en la que se encuentran en juego, o se quiera hacer creer gue
estd en juego un conflicto de sexos. !

Esa condicién es fundamental, porque como se dijo, de esta p!arte que a ’albor de
normas de derecho internacional, como lo son la Convencidn sobre la jgﬂiminacf de fodas
las formas de Discriminacion contra la Mujer (CEDAW), la De%c!amc’n sobre g

I
Eliminacion de la Violencia contra la Mujer, asi como la Convencion [nterdgmericana para

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, se pretende/justificar aquello

ﬁueden restar credibilidad, lo que no trastoca el orden normativl anteiiormente sefialado,

sino que hace justo y vélide los casos en que se aplique su dimegsion normativa,

|
Porque, evocar los textos anteriormente transcritos, coglleva una ']:arga de probar que
la mujer ha sido violentada y discrimingda, cuya afirmagion no se] puede dar en un
contexto desconocido parg el Juzgador, sino en una base Jolida de przLebas, en lag que de
igual forma se debe poner en duda tode aguello que desgrenda sospecha —tal y come lo

hizo Ing Sala responsable y que no fue revertido para revocyr ¢l fallo oforgande el amparo y
i

proteccion de la justicia federal por el (jrgano Colegiado-. Tampoco este criterio que se

comparte constituya el hecho de que no se deban atender efementos aislados de una denuncia

para advertir circunstancias especiales, razones particulages o causas inmediatas de accion,
pues ciertamente este indicio tiene capital importancia y ¢s relevante co. v punto de partida
para la comprobacion de los hechos. Sin embargo, cuanflo €l mismo es (l:uestionado por sus
mismas suspicacias; esto es, aquellas que posteriormentelson proferidas en ampliaciones, asi
COIIO ©n otras comparecencias, como en el case de 14 entrevista con |la especialista del
Instituto de Ciencias Forenses en ¢l area de la psicologiaj—cuyo contenido ya fue atacado en

agravie anterior-, no puede considerarse que pese a dichas incognitas, se pueda formular una

acusacion, pues el Juez antes que nada es un tercero ajeno a los hechos, y sobre todo debe ser
un especialista versado en el derecho, v debe entender que estd sujeto @ cumpliv con Igs
cargas que conlleva la aplicacion de garantias judiciales bien definiditas, y a que, asi como
la mujer tiene derechos como victima de la posible comision de un delito) el hombre por su

parte que en este caso es acusado, tiene la prerrogativa vigente de gue, ante la duda, lo que
corresponde es la absolucion de una condena, |

Por eso se considera que la actuacién del Organo Colegiado, cuando parte de un solo
elemento normativo definido u orientado Gnicamente al mujer, o sea hace Uso de otros como

. 4|Péagina
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el caso de Ia Convencion Amencana sobre Derechos Humanos. ignorando todas aquellas que
de igual fovma constituyen d{crcehos, libertades v garantias para mi representado. incluso adn
y cuando aduce e voca el enierio avalado por esta corte en tormo a la Jurisprudencia sobre
el juzgamicnio con perspectiva de género. es un limite al escenario real ;que converge y que
esti obligudo « justificar en la toma de sus decisiones, pues sélo parte de una de las
consignas que en sy actuar le enmarca en el derecho nacional e internacional, ademnas de
que caracteriza y estigma al hombre conto un ente violentador, al reforzar argumentos con
una notoria carga de sustento o de un analisis genérico, unitario y aistado tanto de las
denuncics como ampliaciones y ratificaciones de la aqui quejosa, pero desestima aquellas
contradicciones precisadas o incluse omitfidas en su estudio y queﬁﬂmwr plasmadas en
estos agravioy y por la misma “Sala vesponsable™; 1o que constituve una caracterizacion del
hombre no como sujeto de derecho, sino como parte de un régimen oprt::sor y violento de la
esfera femenina, s atender contexlos reales, autocriticos v fehacientes. : / ‘

A ese respecto, el Protocolo destaca aquello que aqui se considera Aransgrede el

Organo Colegiado; esto es: «La earacterizacion de las personas, v las decistones juridicas

A e B v "R = 3 - 5 = Eoy R Tt o B oiE
Temadas a partir de dicha caraclerizacion, deviene en la visivilizacion b invisibilizacion de

las personas v sus intereses, condicionandoles el accesn a la justicfw. Y s que hacer
Juicios justos no es revictimizar a las personas que parten como posibles/ victimas de delito.
pues ello no acontece como cuando on el presente se inicia investigacion, desarrolia un
proceso v se dicta sentenvia. Cierto, se puede considerar que, la deficiegeia de la actuacion de
i l'aﬁAtitnridad Ministerial fue la violentadora y generadora de esa tevi .1i11r]i;.:icf.én, pues ya se
dijo, nurica se ¢itd a declarar a la totalidad de los presentes en los hefhos denunciados, no se
preocupd siquiera por reconducir de algun modo las dudas o reticengias que sc advierten de la
denuncia inicial, ampliaciones y ratificaciones de ésta, nmi por des: ngarJ otros elementos de
conviecion come las declaraciones de los menores hijos, pese u due se Leﬁnlé que tambiéin
ston fueron violentados y en donde parte el interés superidr del menor como marco
profector de su esferg humana y juridica; sin embargo. esas deficiencias no puede dar lugar

a que, el excesivo escrutinio de las manilestaciones de sed

la verdadera razon de csa revictimizacion, pues ese demeritq o mérite de todo ¢l caudal

probatorio en lo individoal ¥ en su conjunto. es una carga ded J Ltzgadu;r, porque de éste en
I

forma precisa debe partr ¢l derecho aplicable. v en materia penal. cnnt} ya se ha dicho en

(lros agravios, convergen prineipios que van mas alla de una dspecie del género, como lo son

fus garantias judiciales. el Indihio Pro Ree v la Presuncion fle Inocencia.

Pary robustecer To anterior, debe decirse que cl citado Protocole emitido por las H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. ha definido la 1guajdad en la pgrspectiva de genero,
en donde ha destacado con total claridad yne: «La indroduccion de la perspectiva e género
et el pnedliyiy jurtdico pretende combatir argutienios estereolipadaos ¢ tn liferenies al derecho
@ la igualdad. Las reivindicaciones por descentralizar y equilibrar ¢l gjereicio de poder han

logrado que existan criterios que empoderun a las vicumas al reconocerles sus derechos y

repararles lus violaciones a los mismosy. Pero sc insiste. esta construecion de equilibrios
sélo puede concebirse desde el mareo de la igualdad, ¢ ineluso de la equidad, pues ningin
clecto positivo tiene para el derecho sustantivo y adjetivo penal, que se desconozea la esfera

procesal, juridica, judicial y humana de ofra persona, sobre todo ante'la conyergencia de

5|Riging
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deberes humanos que de igual forma se¢ encuentran dentro de esa ccherencias normativa que
I
aplica a la perspectiva de género. i
i
|

Porque ciertamente, no hay un desconocimiento a la igualdad; cuando se parte de [a
insuficiencia de pruebas, pues ambas partes estin sujetas a un proceso, cada una en este caso

con su debida representacién; en ¢l caso de la victima, a fravés del Agente del Mimisterio

Publico, quien en términos de Ia carga normativa de los articulos 21 def Constitucién Politic/a/;

de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 116 del Codigo de Proced?mientos Penaies pafa
el Estado de Jalisco, debe, como rector de la investigacion,,, acreditar e;'l cuerpo del deljfo de
alidad

del hecho que la ley sefiale como delito. Pues sobre ésta base descansa &l que se aifedite que

que se trate; es decir, aquellos elementos objetivos o externos que const%tuyan'la mate;

la responsabilidad penal. Mixime cuando el estindar probatorio se amp}ia cuandd se trata de

vy

amﬁ'é‘iro indirecto del gque conocio el Juzgado Segundo de Distrito eff |[dmpare en Materia
Penal en el Estado de Jalisco, con el nimero de expediente 2002/2017, an el que se concedié
la proteccion constitucional, que fue confirmada por este Tribunal f olégfaa’o al conocer el

recurso de revision 232/2018, derivado de lo cual se revocd el aufo de libersad reclamado y

_-se:confirmd la formal prision al activo-, no amerita que de igugl f 5¢ soporten en una

condena que establece a diferencia del acreditamiento del cuerpg del delito, la comprobacién

del tipo penal, cuyo estandar es mas robusto y preciso.
Cobra aplicacion al caso concreto que nos ocupa:

«Registro digital: 2007869
Jurisprudencia
Materias(s): Penal
Décima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacitin
Tomo: Libro 12, Noviembre de 2014 Tomo IV
Tesis: XXVIL 30, J/3 (I0a}

Pagina: 2711

DELITO. ELEMENTOS DEL TIPO PENAL QUE DEREN ANALIZARSE EN LA
SENTENCIA DEFINITIVA. En la jurisprudencia fa/Jl. 143/2011 (94,), publicada en el
Semanaric Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Décima Epaca, ibro IlI, Toma 2,
diciembre de 2011, pdging 9i2, de rubro: " ACREDITACION DEJIL CUERPOD DEL
DELITO ¥ DEL DELITO EN SI, SUS DIFERENCIAS.", la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nﬁciéﬁ establecic que en toda sentencia definitiv debe analizngse si
existe o no delito, esto es, una conducta tipica, antijuridica y culpable. Una: conducta es tipica
cuando tiene adecuacion a los elementos del tipo penal. Ast, de la imerprémcfdn sistemditica
de los articulos 7o., 8a., %0., 12, 13, 15, fracciones I y VIIL inciso a) y 17 del Codigo Penal
Federal, se advierte gue los elementos del tipo penal que deben exam:’nar'?s-e en la sentencia

son; i) los elementos objetivos de la descripcidn tipica del delito de gue se trate; i) si la

L 6)Pagina
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descripcion tipica los contempla, los elementos normatives (furids

subjetivos especificos (dnimos, intenciones, finalidades vy otros); iii)

cos o culturales) y

la forma de autoria

(autor intelectual, material o directo, coautor o mediato} o parﬁquacio'n {inductor o

complice) realizada por el sujeto activo; y, iv) &l elemento subjetivo ger

esto es, si la conducta fue dolosa (dolo directo o evemtual) o

representacion).

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL VIGESIMO SEPTIMO CIRCU;ITO.

Amparo direcio 84/2014. 22 de mavoe de 2014, Unanimidad de votos. P
Castrezana Moro, secretario de tribunal autorizado por la Comision de

Conséjo de la Judicatura Federal para desemperiar las finciones

nerico del tipo penal,

culposa (con o sin

Jundamento en el articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Orgdnica del

Federacion, Secretaric: Gusiave Valdovinos Pérez.

Jundamento en el articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Orgéni
Federacion, Secretario: Gustavo Valdovinos Pérez.

Ampare directo 132/2014. 26 de junio de 2014. Unanimidad fle votos. F
Castrezana Moro, secretario de tribunal autorizado por la fomision de

Consegjo de la Judicatura Federal para desemperiar Ik funciones

Carrera Judicial del
de Muagistrado, con

\Poder Judicial de la

lonente: Edgar Bruno

Carrera Judicial del
de Magistrado, con

fundamento en el articulo 81, fraccion XXIT, de la Ley Prgdnica del |Poder Judicial de la

Federacion. Secretario: Gustave Valdovinos Pérez. ' !

Amparo directo 99/2014. 2 de julio de 2014, Unanimiflad de votos. P

brente: Edgar Bruno

Castrezana Moro, secretaria de tribunal autorizado pap la Comision de

Consejo de la Judicatura Federal para desempefidr las ﬁmcionesll
Sfundamento en el articulo 81, fraccion XXIT, de la e
Federacion. Secretavio: Gustavo Valdovinos Pérez. _
|
Amparo directo 251/2014. 10 de julio de 2014, Unanimidad de votos. E
Castrezana Moro, secretario de tribunal autorizade por la Comision de
Consejo de la Judicatura Federal para desempesiar las funciones
fundamento en el articulo 81, fraccion XXIT, de la|Ley Orgdnica del

Federacion. Secretario: Juan Carlos Corona Torres.

Esta tesis se publicd el viernes (7 de noviembre de 2014 a las 09:51 B

Judicial de la Federacidn y, por ende, se consideré de aplicacion ol
lunes 10 de noviembre de 20114, para los efectos previstos en el punto

General Plenario 1972013 »

«Registro digital: 160621
Jurisprudencia

Materias(s): Pernal

Décima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo. Libro Il Diciembre de 2011 Tomo 2

Carrera Judicial del
de Magistrado, con

Orgdnica del \Poder Judicial de la

onente: Edgar Bruno
Carrera Judicial del
de Magisirado, con
Poder Judicial de la

oras en el Semanaric

Jigatoria a partir del

séptimo del Acuerdo

‘,'|p ) g; i
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Tesis: 1a./l. 143/2011 (9a.}
Pagina: 512

W

ACREDITACION DEL CUERPO DEL DELITO Y DEL mfmo EN SL SUS
DIFERENCIAS. Conforme a los articulos 134 y 168 del Cédigo Fedeéral de Procedimientos
Penales, en el gjercicio de la accién penal el Ministerio Piblico debe e!zcreditar el cuerpo de!
delito y la probable responsabilidad del inculpado, lo cual significa éue debe justificar por

gué en la causa en cuestion se advierte la probable existencia del conjunto de los elementos
|

objetives o externos que constituyen la materialidad del hecho de!ictiro. Ast, el analisis del

cuerpo del delito sélo tiene un cardceter presuntivo. El proceso nc};endrfa sentido si se’

considerara que la acreditacion del cuerpo del delito indica que, en de

itiva, se ha cometido

un ilicito. Por tanto, durante el proceso -fase preparatoria para ef dictido de la sentencda- el

Juez cuenia con la facultad de revocar esa acreditacion prima facie, e

dictar el auto de término constitucional, y el Ministerio Piblico, en el

sio es, el juzgddor, al

gjercicio defa accidn

penal, deben argumentar solidamente por gué, prima facie, se achedita la chmision de

determinade delito, analizando si se acredita la tipicidad a partir

e la refmicon de sus

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770

elementos objetivos y normativos. Por su parte, el estudio relative a la bereditgcid

comprende un estandar probatorie mucho mas estricto, pues tal acrediTacfé ;

"ﬁ-_;.?@rse en sentencia definitiva- implica la corroboracion de que en Iclns Hechos existio una

de presuncion de

conducta (accién u omisidn) tpica, antijuridica y culpable. El principif
|

drucional, tnicamente

tende alcanzarse sélo
de defensa adecuada
ales del dictado de la
1 del aute de termine
delito, es el aclo que
Justifica que el Estado inicie un proceso contra una persona ayn considerada inocente, y el
prapio acto tiene ef objeto de dar seguridad juridica al inculpado, a fin e gue conozca que el
proceso iniciade en su contra tiene ung motivacion concreta, id cual sé:io se logra a través de
los indicios que obran en el momento, sin que tengan el cardctgr de prutha.

Amparo directo 9/2008. 12 de agosio de 2009. Mayoria de cuatro votos. Disidente: Sergio A.
Valls Herndndez. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secrétario: Miguel Enrique Sdnchez

Frias.

Amparo directo 16/2008. 12 de agosto de 2009, Mayoria dg cuairo votos. Disidente: Sergio
A. Valls Hernandez. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Sedretario: Miguel Enrique Sdnchez

Frias.

Amparo directo 33/2008. 4 de noviembre de 2009. Mayoria de cudtro votos. Disidente:
Sergio A Valls Herndndez. Ponente: José Ramon Cossio Digz. Secreturio: Miguel Enrigue

Sanchez Frias.

Amparo directo 8/2010. 30 de junio de 2010. Mayoria de Illpuarro votos. Disidente: José de

Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretarﬁf: Jaime .F?ores Cruz.

Amparo directe 7/2010. 30 de junio de 2010. Mayoria de cuatro votos, Disidente: José de
|

Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos

y Gonzdlez.
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Tesis de jurisprudencia 143/2011 (9a,). Aprobada por la Primera Saifa de este Alto Tribunal,

en sesidn privada de cuatro de noviembre de dos mil once.»

i
1

De ahf que, el andlisis que en su momento parte de un esténdar bmbatorio para que se /

configure una probable responsabilidad, no debe ser igual de laxo que plara la acreditacion de
tipo penal, pues se trata de etapas procesales distintas en las que las confsecuencias de deregho
de igual forma son diferentes, pues mientras una tiene por objeto mstzilr un proceso, ¢f otro
surte la consecuencia de emitir una condena, un fallo que determina quf!; se es participe de un
hecho ¢riminal. Por eso, la aplicacion de un estAndar normativo ﬁ.mdiamental, dgbe ser en
todo casc de actualizarse su contenido, congruente con las etapas cL'n las qu¢ se emplea

agquella interpretacion de sus fuentes normativas, pues no se puede jhstificaf la ligera las

hipétesis de mujer violentada o discriminada en forma desmedida y sin serfobjetivos en su
actualizacién; lo que también ha sido reconocido en el marce del Protocblofen mencién, pues

al respecto, y como ya se ha destacado en agravios antertores a la refoigia denominado «de

derechos humanosy se ha establecido que: «F! resultado mds signifigativo de la reforma
constitucional en materia de derechos humanos del 10 de junio del 20} len México, es que la

' BE%S‘GH“ y sus derechos son colocados como eje central de imparticign de justiciay.

&

Ante esta justificacion, el respeto a las garantias judici que ya se ha plateado,

forma parte de esa divergencia de derechos que se encuentra estryeturada en el gjercicio de la

@ncién Jjurisdiccional, porque bajo los sistemas interamericanosfy univeIa.les, el gjercicio de

il
AT . e e e ae . . . .. .
“13s deberes inherentes a 12 funcién jurisdiccional, debe partir defuna aplichcién normativa que

A
R75) < N _ ‘ ‘ _
-1y7ey  Se justifique en cada una de las esferas humanas en juego, pugs el respety a ese tipo especial

AN

R de pretrogativas no son privativas de un sexo, sino que de acterdo a lo cﬂispuesto por todo el

I

enframade legal que en forma integral converge al blogue cpnstitucional, en especial al que
se dispone del contenido de los articulos 1°, 4° y 133 dg la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; asi como 1° ¥ 2° de la Convgncion Americgzma sobre Derechos
Humanos; v, 2° del Pacto Internacional de los Derechos Qiviles v PoIitic‘Ls, son enfaticos en
establecer que el Estado debe adoptar un enfoque protecfor a toda persona que se encuentre
sujeta a su jurisdiccion, respetando que esta sea juzgadg en igualdad ante la ley, y no bajo

posiciones de ventajia sobre ofras por su sexe, pues epas mismas obligaciones encuentran

sustento en ofras prerrogativas humanas, que como en ofros agravios ya sq sefialo, encuentran

g, la tutelz judicial

efectiva, el acceso a la justicia; todas éstas en sentigo general; y en forma particular, asi

sentido en el contexto del debido proceso legal, Ias antias judiciale

como la victima tiene una gama de derechos a la no reyictimizacién, a la reparacién del daiio

y a garantizar que los hechos no queden impunes y se sfancione al culpablet el inculpado debe

tamnbién tener reconocide su catdlogo de derechos a la Presuncidn de Inprencin v o aquella
gue establece bajo el Principio Indubio Pro Reo, que cuando exista duda,|sobre todo cuando

se trate de un estandar probatorio mas estricto al tratarse del estudio del tifjo penal, se esté en

lo més favorable a éste y se le absuelva; lo que se insiste, parte de esa aplicacion especifica a
|

Jjuzgar con perspectiva de género. |

|
Bajo ese teorema, se considera que los criterios invocados por el Organo Colegiado,
ademas de referirse a casos de abuso sexual, no atienen a Ja realidad maniffiesta de juzgar con

perspectiva de género, pues sus consideraciones a efectos de destacar 1a perspectiva se hacen

9|Pagina
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. !_
bajo una dptica especifica, cuando €l Protocolo sefialado en este apartado, como se ve, abarca

todos los escenaric en que se pueda dar este tipo de interpretaciones; a%:]emés de la forma de
la forrea en que objetivamente se puede considerar objetiva y razonable su actualizacién. Y
©s que no escapa que la autoridad, para efectos de aplicar dicho criterig, parte, de entre otros

argumentos ya combatidos, de aquel que se nutre del criterio bajo el rub1;o ¥ texto:
«Registro digitei: 2019751
Aislada ' i
Materias(s): Penal |
Décima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ’
Fuente: Gaceia del Semanario Judicial de la Federacion _ /
Tomo: Libra 65, Abril de 2019 Tomo I ! :
Tesis: HIL20.P.157 P (10a.)

Paging: 2157

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, EN SU VERTIENTE PSICO OGICA. ATENTO A
QUE ESTE DELITO PUEDE SER DE REALIZACION OCUETH, Y CONFORME A
UNA IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIFA | DE GENERO, LA

% DECLARACION DE LA VICTIMA Y LA PRUEBA PER{CIAL EN PSICOLOGIA

d e TN
b fadealany g
L "‘__,L IR ﬂd"—' -

Aben
RO
800

PRACTICADA A ESTA, ENTRELAZADAS ENTRE SI, TIENEN V.J:iLOR PROBATORIO
PREPONDERANTE PARA SU ACREDITACION (LEGIS ACHLt’ DEL ESTADO DE
‘ JALISCO). 5i se tratu de delitos en los que pueda existir didcriminacién gue de derecho o

Becho puedan sufidr hombres o mujeres, debe abordarse el dema con perspectiva de génerp,

sobre la base del reconocimiento de la particular situecion gle desventyja de las victimas, en
su mayoria myjeres, donde regularmente son participes de un ciclolen el que intervienen

" fenomenos coma la codependencia y el temor que propidian la denuncia del delito, donde

cobra preponderancia entre dichos ilicites, el de violedcia intrafamiliar. Ahora bien, de

conformidad con el aricule 176 Ter del Codigo Penal pgra el Estado

delito de violencia intrafumiliar quien infiera maltrato erjcontra de ung
su fumilia, causandeo un deteriore a lg integridad fisica olpsicoldgica, o

sexual de alguna de las victimas. Cuando dicho ilicito se perpetra en su

no requiere ser visible a la sociedad o continuo, sine rhomentos es

de Jalisco, comete el
@ varios miembros de
que afecte la libertad

vertiente psicologica,

cificos o reiterados y

actos concrelos, como pueden ser el maltrato verbal, lng amenazas, el lcontrol econdmico, la

manipulacion, entre olros, por lo que debe considerarsq de realizacion oculta, al cometerse

en el nucleo familiar y no siempre a la vista de persofas ajenas q

topice, el Mds Alto Tribunal del Pais ha sostenido que g los delitos de%
declaracign de la victima tiene un valor preponderante, dunado a que e
intrafamiliar, la prueba pericial en psicologia resulta la jddrea como g
al tratarse del estado psicoldgico actual de las personas victimas del d

concluir si deriva de actos violentos, por lo que dichas pruebas, enireld

te. Respecite a dicho
realizacion ocuita, la

asuntos de violencia
rueba directa, ya que
elito, puede ayudar a

zerders entre si, tienen

valor probatorio preponderante para la acreditacion de dicho delito.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 303/2017. 14 de junio de 2018 Mayoria de votos. Disidente: Martin Afnge!
Rubio Padilla. Fonente: Jos¢ Luis Gonzdlez. Secretaria: Saira Lizheth Mufioz de la Torre.
Esta tesis se publico el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion, |
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- E§tades Unidos Mexicanos, porque no se pueden establece

bkmpero ¢l criterio anterior establece wna dimension amplia, pues en este caso la
discriminacion puede surgir tanto para howbres como para mujeres, v a.l..llqu;E en este se avale
en que el mismo se acredile en su vertiente psicolagica, no requierc ser visible a la sociedad:
no menas cierto lo es que debe detallar montentos especificos o reiterados y tctas concretos,
y la demuncia eshozada por la supuesta victimg, hoy quejosa antc esta lostancia
Constitucional, como lo es en la causa penal . fue
notoniamente inconsistente al detallar sus dichos, nmismos que por un lado, no establecieron
circunstancias de modo, tiempo y lugar; y. por ¢l otro las que si se jLstiﬁcanﬁ eI ese
contexto, o fueron corroboradas con otros elementos de conviceidn, cabiendo atui el cuso

en que pese a que se frata de delilos en ocasiones de realizacion oculia, estos se cometieron

ante la presencia de diversos fesligns, mismos que o no comparecieron o

fueron contradictonos. twl v como se ha refenido en agravios que anteceflen; v en donde

mcluso, la que se dice se msiste viclima del delito, fue contradictona enfsus dichos, puesto
|

que, de igual fonma, como ya s¢ precisd en agravios que forman parte d¢liescrito primigenio

de agravios, la Sala no fue consciente que existe un deber, un estind: dci prueba que formu

purte de una condena josia, y al ser esta contradictoria no solo con syfs pli(lpiaﬁ afirmaciones

en denuncia, sino ademas con el dictamen en materia de psicologiafv los| hechos extemados

ante la experta en la maleria, es que ante la duda razonable se le diofa i glicnie el Favor de la
duda razonable del articulo 20, incise A), fraccion VI de la C mslitu(liitlm Politica de los
calidades de victima de
discriminaciéon o violencia conforme al marco de las convendiones «RBelém do Pard» ni
«CEDATYS, 50 esias no parten del anilisis de los hechos que, neccsarjulrnenlc conllevan el
andlisis del caudal probalorio, pues éste en forma personal 1 es dcscoiqocidu al Juzgador,

yuien parte de verdades aparentes, para después hacerlas relativas y fomar una decision

judicial justa; lo que conlleva atender sus contenidos con el rigor probatorio que terminen por

desprender, atn si esto determina restarles eficacia probatofia. pues ¢ljacceso a la justicia
debe partir de una Tutela Judicial imparcial, complets, congruente y expedita; y que no
pugna con el hecho de no reconocerle el valor prepondgrante a su |dicho, pues éste al
mismo tiempo debe ser objeto de andlisis y estudio detaffudo a efectps de partir de una

decision jusia.

Ademas, cabe destacar que, la acinacion del ﬁr.;unn Colegiado, no s6lo para el
reconocimiento, sino ademas para la comprobacion del ajpilisis con perspectiva de género
dejo de atender los compromisos que. como parametro jguia se estublecen en el referido
Pronocoly, precsamente, con base en la suseripaon y jratificacion de las Convenciones

scRelém do Pards v «CEDANW»; esto es. que. advirticndo ¢l que no existian parie imporiante

de medios de prucha vy que los existentes desprendiun tiLLdas en suountihisis, por la fult de
actuacion diligente de la Representacion Social; hacer que las Autonidddes e Instituciones se
comporten conforme a las obligaciones que (engan por objeto uy defecto prevenir, sancionar

v erradicar la violenci: puesto que la debida diligencia de la actuacion|de la Autoridad en la

iregracién del caudal probatorio, ademas de ser una garantia del procedimiento. es un
derecho humano que le ¢s reconocida en el texto del articulo 20 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, v en el particular 7° de la Convencion| «Belém do Purds, y
1o como lo pretende, partiendo de presunciones y alirmaciones arbitrarias, atendiendo en un
sentido nadu critico los alecances (e sus acusaciones directas a mi clicnte.

11| Paginia



OLLSELEITRITEYGBSPIO0CLPSGCATEAVEPELTTREOPPETEZ0ASSFAIECZB8ILTSOS

P



Pues la igualdad es una regla, y la discriminacién motivada porisu falta debe ser

parametro de comprobacién y no de suposicion. Puesto que el mismo protocolo destaca que

es su deber —pdgina 25-, procurar, a través de los medios adecuados, la practica del principio
de la igualdad entre el hombre v 1a mujer, v garantizar, en su caso, la p]i:oteccién efectiva
contra todo acto de discriminacién. Y es que sé insiste y por eso, con 1&1} finalidad de que
desprenda de un marco objetivo como 1o es el citado Protocolo, -pdgina ':6- el derecho a la
igualdad y ¢l acceso a la justicia constituyen en todo caso impmjﬁvos de derecho
internacional publico que generan obligaciones de caricter erga omnes, de% lo que parte que,

tanto el reconocimiento de un derecho como su descomocimiento, deben ser entidades

probadas y justificadas.

Ademss, tampoco se advierte que el Organo Colegiado, a e

sustituyera en los alcances probatorios dados por la Sala responsable —gue eome pa se dijo no

atendié en su totalidad- y tener por acreditados los elementos necesarips

v, Tobusto sobigel marco conceptual que reconoce el citado Protocolo. Pues

%3,_ se precisan: «La construccién teoria de la igualdad como un principio

% . e . . .
gue demanda ciertos enfoques, reivindicaciones y contenidos sustantivos en las sentenciasy.

comic un derecho

Esto es, se atienden los elementos para detectar en qué casos esta justi 0 ejercer un trato

S

diferenciado, en donde se establece que, como principio, de acuerde afla ppinidn consultiva

18 d Ia %rtc IDH solicitada por México, es:

R Gl
\N! Jﬁ{nﬁ' NP

a) Tiene el cardcter de juscagens, por lo gque no admite acr!erdo en contrario. Ningiin

. acte furidico que entre en conflicte con diche principio puede ser

b) Es aplicable a todo Estado, independientemente de que sea parte 0 no en determinado

tratado internacional; |
]

¢) Implica que el Estado, ya sea a nivel internacional o gn su orilenamiento inferno, y

por actos de cualguiera de sus poderes o de terceros que actiien bdfo su tolerancia, agquiescencia
o regligencia, po pue de contrariar ¢l principio de igupldad v no discriminacidn;

d) Genera efectos inclusive entre particulares.

e A A P R

De ahi que, lo anterior viene a reforzar el hecho de que, e;n una acepcion general, el

principio de igualdad no es privativo, por eso, la necesidad de atender los enfogues que en su

£aso, para Una mejor representacion de su adecuacioén normativa, parte de fla metodologia que
representa el Protocolo en mérito, pues aqui va se ha dicho, y lojanterior viene a reforzar,
ningin acto juridico que entre en conflicto con ese principio puwede ser admitido, por eso
que, pretender de una manera parcial, alterando el sentido, pero ademas sin hacerlo aplicable
al caso particular, para concluir que el testimonio de Ia victima, es suficiente para acreditar ¢l

tipo penal y la responsabilidad penal plena, constituyen acepciones derivadas de una exégesis

desigual, pues el escrutinio probatorio debid ameritar un andlisis més critico, no solo como
I
parte de la denuncia que se hace por la supuesta comision de un delito de violencia familiar,

puesto que las divergencias, irregularidades y contraposiciones de éstas c!on otros medios de

prueba, no podian justificar una condena bajo el estindar definido en las convenciones de
i
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|
|

«belém do Paray v « CEDANW®; va que éstas parten de una reahdad que se debe comprobar

sobre la base de la violencia y 1a discriminacion contra la mujer, o que no acontecié en ¢l

l 3

7

casn a estudio.

Ya lo dice en este caso el veferido Protocelo a andhsis: «fn :.rf?n.s‘ecuencin,/ieﬁa!u lu

Carte 1DH, los Estados solo podran establecer distinciones objetivas|y razondbies cuando
N T e Er

éstas se realicen con el debide respeto a los derechos humanos v de conformidad con el

r
principio de la aplicacion de la norma que mejor los protejay. En cselmis /n sentidn. no se
pucde ocultar que el mismo instrumento, 4l hablar de la igualdad como derecho, instituye una
herramienta subjeliva para acceder a la justicia, pues otorga la titularidad a las personas para

reclamar por diversas vias lu realizaciém efectiva de la igualdad al Aplicar el escrutinio de

derechos.

Por lo anterior. no se puede justificar la aplicacion de la etspecLiva de género 4l caso
que nos ocupa, puesto que ¢l analisis desprendido por ¢l Organo (’nlt‘%iadﬂ recumido. no es
ohjetivo; es decir, no parte de toda la gama de derechos que
;%fque o perspeetiva de la ignaldad como principio. tanto
Tec

mocen como vietima, como a los que en ¢l particular |

n ¢l presente entran, desde un
los derechgs humanos que se le
ke le reconocen a mi representado
como inculpado. siendo una purte esencial que sus elecips no sean prirativos, a efectos de
que no se demerite el criterio de interpretacion utilizado para tal cléc-llu_. puesto que en ¢l
mismo sentide en dicho instrumento se ha dispuesto: «Pfira dofar de .f:nn*enidu a la igualdad,

" €8 necesario tomar puntos de referenciu. Por ello, se d[c'e e es un eoncepto relacional y no

‘oo una cualidad intrinseca, va que la determinacion de ki hay una yulneracion al derecho a la

igualdad supone un juicio de comparacion que se réaliza entre personas, leidas a partir de

su sitnacion particular v del contexto en generul. ahi la gravedad de atender una forma

de interpretacion de derechos con enfoque o perspectiva de género que [parte de un andlisis
meramente subjetivo, y por ende referido a unofsélo de los panicipa]ntcs. puesto que la
manera de aplicar debidamente su contenido. es partir de las circunstantias especiales o de
aquellas circunstancios especiales o inmediafas que convergen enire las p‘drtet‘. pues de partir
hacia uno de los enfoques, hacen que la perspm:liLa de género. se desnatdralice y actilc como

un estandar de preferencia por conviceion.

Ademas, nunca se comproba s en el pagicular la generacion de est actuacidn, hacia
que ln quejosa foere ucreedora de algun tipo de conllicto
que acnerara la desigualdad como parte de un coytexto formal, material n\e.s‘:mcmml, lo gue
debio partir no solo de conjeturas, sino de hcchni comprobados; es decir, [de wi andlisis pero
objetivo de las prucbas; esto es, sin alender un, valor definido por sexo, y s‘m afender agpectos
accidentales 0 esenciales al mismu que hicieren generar dudas razonables) como si lo hizo la

Sala que se 1ildd de responsable. Cabe destacar gue tanto la igualdad debelser lonnal, porque

aun v cuando existan leyes definidas hacia un grupo proritario. no sc puede, como ya s¢ ha
dicho. desconocer que los derechos humanos son universales; lo que pariifi precisamente dei
anélisis llevado a cabo en cada uno de los actos reclamados por la quqiosa'l. porque se insisie
en que ¢l caracter de victima ticne valor preponderanie. pero también se debe ser consiente en
cuanty a que. en deferminado momento. ese valor se debe reforzar. pues eh matena penal. al

momentn de miciar una investigacion criminal penal, sc le coancede valor para efectos de
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reconocerle el alcance de actuar sobre su base en diligencias de investigation, luego para lo
que ve a la formal principio, para con datos mummos que justifiquen el cubrpo del delito y Ta
probable responsabilidad penal, iniciar un praceso formal en contra del presunty agresor, lo
yue debe ajustar a cada paso o etapa el eriterio que se adopte con base en las convenciones
que geoero la actuacién de la Autoridad Federal recwrida, pues al momento de llegar al tipo
penal, toda duda que no hubiere sido corregida, reforzuda o pcrl'ecuionaf]:a. establece dudas
razonables que ameritan Indubio Pro Reo, que sc emma una sentencid absolutoria, pues la
parte que represento, no cs culpable pese a que se haya iniciado formal proceso en su conira,
pues esta sola es una efapa en la que ld calidad de inocente no se cxlinlgue y/por ende el

actuar de la antoridad debe ser responsable en sus actos al momento de resalver.
} o

l

Ademas. nunca se demostro que la quejosa por

ung condicion estruciural, estuviere sometida de algtin modo por forma arfle un grupo que ¢n
forma histénea fuere vulnerable, pues tan era auténoma en su actuar, gle lul_igc'v gue mi el que
se dice responsable, tercero inleresado, se fuera del domicilio gue co abi[ab!an, incluso. como
ya se dijo. comparecié a tramitar denuncia penal ¢n su contra. y no/solo una vez, sino vanas
ncasiones, tan es asi que las mismas terminaron por perjudicarly al ser nada coneretas. asi
como tolalmente contradictonas en algunos de sus aspectos accigentales y }clcvanles que por
oy no por diseriminacién en su contra o ignorando que esia formara parte de un grupo en
aventaja s¢ le hubicre negado una condena a puesto
que ello se dio en consecuencia de la no acreditacion del tipp penal v de la responsabilidad

plena de mi representado, con base a conjeturas objetivas, ragonables v anz@litif:‘ s que ya han

sido expucstas en el cuerpo de este ocurso. |

Por esa misma via, considero que se debio atenddr como principio v como derecho
subjetivo que ahora en este iltimo caso se reclamu. si e)i verdad existia tazén para que se
considerara valido hacer un enfoque con perspectiva de género definido hacia la quejosa, ya
que ¢l heeho de que se le denostara eficacia demostrativp a sus dichos no atlvinio algin tipo
de trato dilerenciado que vulnerara la igualdad, ceme §f ecurrio a mi re{[Jresenrudn en la
forma y términos que se desprenden de este ocurso ) anterior de agravios. Pucs ¢l analisis
que se hizo por parte del Organo Colegiando recurrido a $u dicho, pars tener por actualizada Ia
aplicacion de criterios con perspectiva de género refordada principalmente %:n el contexto de
las obligaciones de las Convenciones «helem do Paray y « CEDAWS, se dfectio desde una

sola dpuci; esto es, a dilerencia del andlisis legul. objglivo e imparcial de F Sala, solo para

giender a los hechos denunciados ¥ su coneatenacion L.lJ!l weunas prucbus ' anto el acta de

matritonio como la pericial en psicologia- pero dejanrﬁw de lado todas las ixill‘crc-,ncias que s
dedujeron su [ulta de idoneidad, y por ende, gwwrandolmr rato diferenciado que si carece
de validez y legitimidad, pues al margen de 1o que subyace en forma fndeandiumc a lo que
se consigna en unit norma (indamental en vias de proteccion a la mujer, existe una carga gque
también es constitucional v convencional. en tornao al andlisis objeto de las pruchas; ya que ¢l
articulo 20 de la Consutucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, jestablece que la
|
carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusudora, conforme
lo establezca ¢l tipo penal; v en donde las partes tiencen igualdad procesal para sostener la
acusacion y la defensa respectivamente; Jo ultimo que se invoca en ¢l sentido de que el todo

analisis que sobre ese caudel se haga por la Autoridad, debe estar suportadoe en dos vias, tanta
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“"%en su caso estereotipos, es claro que la sentencia efec

en un sentido positivo como negativo, a efectos de desentraiiar Ia venldad historica que surja

de la apreciacion directa que haga de los hechos.

Ademds, porque ya se ha dicho, de acuerdo al orden legal intré:macional de derechos
humanos, tanto en el articulo 8° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; v,
en el 14 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, las garantias tanto de
audiencia como de defensa, deben ser reconocidas sin distingos, lo qiue implica un arbitrio
judicial imparcial en la sustancxacaon de cualquier acusacién penal fonnulz}da Pues tanto es
img como tambien lo

,r

es la del acusado, pues ni la primera con su sola denuncia justifica la exigtencia de los hechos

razonable que s¢ respete, tutele v proteja la esfera de derechos de la vich

o la responsabilidad penal, como el segundo, ante su negacion o silenci$ su inculpabilidad en

los mismos, por lo que su andlisis debe partir desde enfoques, posturgs ¥] encuadres que hagan
posible atender un criterio imparcial, objetivo y razonable al momegnto de definir la sifuacién
juridica de los sujetos sobre recae el arbitrio judicial, pue's el andlifis probatorio se trata de un
trato igual enire iguales, ya que la carga de 1a prueba y de desvigtuar la prueba asiste a ambas
Y Sus alcar?ices pfobatorios a fin

e al 0o Justificar lo antertor, es

partes y su falta les perjudica por igual; lo mismo que el valo
de establecer las normas aplicables; por lo que se considera
mas, ni siquiera advertir que la Sala se hubiere convencido gde su decisian con base a roles o
ada con enfoque de perspectiva de
égénero que fue utilizada para otorgar el amparo y proteccifn de la justicia federal resulta del

todo inconstitucional e inconvencional.
Robustece a lo anterior:

«Registro digital: 202002]

Aislada

Materias(s): Constituciongl, Administrativa

Decima E'poaz

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ‘

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de lo Fedefacion

Tomo: Libro 67, Junio de 2019 Tomo VI 1|

Tesis: 1.100.4.4 CS (10a,) |

Pigina: 5311 | %]
]

PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD EN LA IMPARTICION D% JUSTICIA. SU
FUNDAMENTO ¥ CARACTERISTICAS.De lulinterpretacion sistematica y funcional de
los articulos 17, segunde pdrrafn, 94, 100, sépiimo pdrrafo, 116, fracciones 1Ty Vy 122,

apartado 4, bases IV y VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Uniidos Mexicanos, en

relacion con las directrices fijadas en la Declaragion Universal de D os Humanos, el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Poltix‘cos, la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y el Convenio Europeo para la YIEPrareccio’rz de los Derechos Humanos y
de las Libertades Fundamentales, se colige que los:' Juzgadores se encuentran sujetes a la
observancia de la totalidad de los principios que integran el derecho| fundamental a la
imparticién de justicia, entre los que desiaca el de imparcialidad, én.%i!ituido como ung
exigencia esencial inherente al ejercicio de la funcion jurisdiccional, coaslrlsten?e en ef deber
de mantenerse ajenos a los intereses de las paries en controversia, asi ioomo de dirigir ¥
resofver los conflicros judiciales sin favorecer indebidamente a nir_zgzm:_a de ellas, como

condicién ¥ base proteciora de todos Ios derechos humanos, gque se| expande en dos
i

15|Psgina
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dimensiones. 1) subjetiva, relativa a las condiciones personales del juz:gaa'or, misma que, en
buena medida, se traduce en los impedimenios que pudieran existir en los negocios de que
conozca; y, 2) objetiva, referida g las condiciones normativas respecio de las cuales debe
resolver el juzgador, es decir, los presupuestos de ley que deben ser aplicados por el Juez al
analizar un caso y resolverlo en un determinado sentido. En ese C(;mrexfo, el legislador
persigue asegurar el cumplimiento de esa imparcialidad, por ejemplo, altravés del articulo 51
de la Ley de Amparo, el cual precisa las causas de impedimento por viptud de las cuales los
operadores del derecho, en case de incurrir en alguna de ellas en Io;f}uicios de gue
conozcan, deben manifestario y excusarse de conocer del asunto, ya que ¢stas, en principio,
constituyen ung forma particular de incapacidad de los sujetos llamadiyd a asumir la calidad

de organo de la funcidn jurisdiccional o de titulares de las fumciones refativas. De o anterior

se advierte que el disefio del sistema juridico nacional reconocg la obligatoriedad del
principio de imparcialidad como primordial para consolidar elfejencicio de ese servicio
publico, el cual permea de la Constifucion Gemeral a las gormds legales y atribuye
consecuencias sancionatorias en el supuesto de incumplir con I condicta imparcial con que
debe conducirse un impartidor de justicia.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.

Impedimento 17/2019. Integrantes del Décimo Octavol Tribunal Cplegiado en Mareria
Administrativa del Primer Circuito. 28 de marzo de 20]9. Unanimidad de votos. Ponente:

Jorge Arturo Camero Ocampo. Secretario: Héctor Reynaf Pineda.

Nola- En relacion con el alcance de la presente fesis, destacan las diyersas jurisprudencial
la/T 1/2012 (%a), de rubro: "IMPARCIALID 3. CONTENIDD DEL PRINCIPIO
PREVISTO EN EL ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL."” y aislada 1a. CCVIII2018 (10a.),
de titulo y subtitulo: "IMPARCIALIDAD JUDICIAL. 1SU CONTENIDO, DIMENSIONES T
PRUERBA.”, publicadas en el Semanario Judicial della Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro V, Tomo 1, febrero de 2012, pagina 460} asi como en el Semanario Judicial de
la Federacién del viernes 7 de diciembre de 2018 4 las 10:19 horgs y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn, Décima E’poca, Libro 61, Tomo I, diciembre de 2018,
pdgina 322, respectivamente.
Esta tesis se publico el viemes 07 de junio de 2019a las 10:13 horas en el Semanario

Judicial de la Federacion.»

«Registro digital: 160309
Jurisprudencia
Muoterias(s): Constitucional
Décima Epoca

Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetq
Tomo: Libro V, Febrero de 2012 Tomo 1 E
Tesis: latl. 1/2012 (9a.) , \
Pdgina: 460

IMPARCIALIDAD. CONTENIDO DEL PRINCIPIO PREVISTO EN EL ARTICULO 17
CONSTITUCIONAL. EI principio de imparcialidad que consagra el articulo 17

constitucional, es una condicidn esencial que debe revestir d log juzgilﬂores qiie tienen a Su

cargo el glercicio de lg funcidn jurisdiccional, Iz cual consiste en el deber que tenen de ser
!
] l6|Pagina
| .
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ajenos o extrafios a los intereses de las partes en controversia y de d%rigir ¥y resolver el juicio
sin favorecer indebidamente a ninguna de eflas. Asi, el referido princ;:;'g?fo debe entenderse en
dos dimensiones: a) la subjetiva, que es la relativa a las conéiiciones personales del
Juzgador, misma que en buena medida se tradﬁce en los impedz’memts que pudieran existir
en los negocios de que conozca, y b) la objetiva, que se refiere a las condiciones normativas
respecto de las cuales debe resolver el juzgador, es decir, los p?"estagv:l,;esros de ley que deben
ser aplicados por el juez al analizar un caso y resolverio en un dete){’mfnado sentido. Por lo
tante, st por un lado, la norma reclamada no prevé ningin supuesto gLe imponga al jizgador
una condicion personal que le obligue a fallar en wn determinado }:innﬁo, ¥ por el oiro,
tampoco se le impone ninguna obligacion para que el juzgador act e en un. determinado
sentido a partir de lo resuelio en una diversa resolucién, es claro qu ! RO se atenta contra el
contenido de las dos dimensiones que integran el principio de impardialidad garantizado en
la Constifucion Federal. 5|
Amparo directo en revision 944/2005. Distribuidora Malsa, S A. de (C V. 13 de julio de 2003.
Unanimidad de cuatre voios. Ausenie: José de Jestis Gudifio Pelayo. Ronente: Olga Sdnchez

Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Mariana MuredduGilabegt.

Amparo en revisién 337/2009. Jorge Morales Bldzquez. 13 db mayo Le 2009. Cinco votos.
s%ﬂenre: Jose de Jesits Gudirio Pelayo. Secretario: Jorge Luiy Revilla de la Torre,

cuairo voros. Disidenfe: José Ramdn Cossio Digz. Panente: Guillermol 1. Ortiz Mayagoitia.
Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona.

I r
Amparo en revisidn 131/2011. Joel Piiion Jiménez. §o. de junio de 201 j . Mayoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramén Cossip Diaz. Powente: Guillermo 1) Ortiz Mayagoitia,

Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona. |
|

Tesis de jurisprudencia 1/2012 (9a.). Aprobada por{la Primera Sala de este Alio Tribunal, en

sesion privada de acho de febrero de dos mil doce.y

«Registro digital: 2018672
Aislada
Materias(s): Constitucional

Décima Epoca

Instancia: Primera Sala
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federagion !

Tomo.: Libro 61, Diciembre de 2018 Tomo I

Tesis: fa. CCVIIE2018 (10a.)

Pdgina: 322

IMPARCIALIDAD JUDICIAL SU CONTENIDO, DIMENSIONES 1]' PRUEBA. En el
articulo 17, segundo pérrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se
prevé el derecho findamental de acceso a la justicia, el cual consisie en lai posibilidad real y

gfectiva que tienen en su_favor los gobernados de acudir ante los tribunales a dilucidar sus

1? Ip ) g; .n ]

1
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pretensiones, aunado al correlativo deber juridico de éstos de tramitarlas y resolverlas en los
!

términos fijados por las leyes relativas. Ademds, se establece que lg it

debe regirse por cuatro principios, de modo que debe ser pronta, ¢

nparticion de justicia

ompleta, imparcial y

gratuita. Ahora bien, el principio de imparcialidad, judicial tiene el siguiente contenido:

Primero, exige que quien juzgue una contienda se aproxime a los

hechos de la causa

careciendo de prejuicios en lo subjetivo, y ofreciendo garantias suficiesites de indole objgz‘-i';a

que permitan desterrar dudas en torno a su imparcialidad. Segundo, la mparcialidad jidicial
debe entenderse desde dos dimensiones, mientras que su verificacion puede ser objefo de dos
tipos de test. Tercero, en cuanto a sus dimensiones, la imparcialidad debe s¢r funcional
{(functional in nature) y personal (personal character), la "imparcialidad funcighal” deriva de

la claridad en cuanto a las funciones que son asignadas a guienes impa#

hirada y depende de la
conducta de quien juzga respecto a un case especifico y de los sesgof, prefuicios personales o
ideas preconcebidas en torno al asunto o quienes participan fn él, cenmtrandose en la
umbir a influencias
subjetivas. Cuarto, en cuanto la prueba, la imparcialidad funcighal se analiza desde un punto

de vista objetivo a partir de circunstancias verificables (olijective test), mientras que la

. - personal se estudia tanto desde un punio de vista subjetivo (subjectz'vei test) como desde ef
% ' |
! 15; ' objetivo. La prueba objetiva se centra en identificar indidos —usualmente normados— gue

puedan suscitar dudas justificadas o legitimas sobre la corflucta gue observardn quienes van

a resolver un asunto, salvaguardando la confianza que lo§ organos de imparticion de justicia
deben inspirar a las personas justiciables. Por otra parfe, la imparcialidad personal, desde
un punto de vista subjetivo, se présume, salvo manifestacion de gquieq resuelve o prueba

objetiva en contrario, la cual: (a) busca determinar lof intereses o convicciones personales

de quien juzga en un determinado caso (por giemplo, s§ ha manifestado hostilidad, prefuicio o
preferencia personal, o si ha hecho que el caso le fuefa asignado por ragones personales); y
{b) puede basarse en un comportamiento que refleje upa falta de distancia profesional de la o
el Juez frente a la decision (por efemplo, a partir dejlos argumenios y ei lenguaje utilizado),
pero sin comprender, evidentemente, la actuacion o cfosa de lgs v los fuzgadores al recabar
pruebas para esclarecer la verdad. Quinto, la recushicion constitye un instrumento procesal
de gran relevancia para la tutela del derecho a per juzgade por un Yrgano imparcial e
independiente, aunque sin llegar a confundirse con, el devecho mismo. Atendiendo a todo lo
anterior, en lus leyes se establecen diversos médins procesales pai que las personas
gobernadas busquen garantizar que el fallo sea imparcial, ast como pard gr;ee guienes juzgan
hagan patente su posible riesgo de parcialidad yique se inhiban de copocer de un asunio

sometido a su jurisdiccicn.

Impedimento 12/2017. Luis Angel Velazco Oliva,|en su cardcter de apéderado legal de la

Stucesion a Bienes de Qctavio Fuentes San Romdrd 24 de enero de 2018 Cinco votos de los

Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservd su derecho
para formular voto concurrente, Jorge Mariy Parde Rebolledo, guien formulo voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Normia Lucia Pifia Herndndez. Ponente: drturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Guerrekp Zazueta. |
FEsta tesis se publicd el viernes 07 de diciembre de 2018 i las 10:19 horas en el Semanario
\i
1
|
1

De ahf en considerar que el arbitrio del Organo Colegiado, pese a manifestar que su

Judicial de la Federacion.»

arbitrio parte de una coherencia normativa sustentada en las Convenciones «Belem do Pardy

g
|
i

]13.?ég;na
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¥ «CEDAW», usi como de las consideraciones plasmadas por la Primera Salé Penal de esta H.
Core Suprema de la Nacion sin desconocer sus alances normatives que se 'desprenden de su
contenido, se constdera al ser aplicados fuera del marce de fgugl;lud; esto es. fueeru de un
contexto objetive v razonable. desmotando la_figura masculina_por el .s']lilo hecho de ser

hombre, v priorizando la figura femenina por el seélo hecho de ser mujer, no debe surtir los

1
B . i
efectos gque se pretende, pucs como principios o como derecho, la igualdad parte de un deber

que no puede ser objeto privativo de una e las partes. m mucho menos,|debe presumirse
gue, la sola calidud de victima justifigue una condena. pucs ya se dijo L;u{z‘ éstg";lrastm‘.a los

alcances de Jos que constitucional v convencionalmente le es permitido. |/
/

|
Puesio que la sula calidad de victima que refierc cl Organo Fexiura]{:nlnca a la mujer

en los casos de violencia intrafamiliar, como grupo vulnerable. pero esa éalidad, puede en su

momento desvanecerse: esto es, no ser suficiente ¢n ofros estadios p!:éi‘esgiei. Pues lambién
se debe ser congruenie con éstos para decidir su suficiencia o insuﬁ;‘?icuci%*. considerando o
que aqui va se dijo en torno ol Prolocolo de Actuacion para Juzgar ?:km J'crslpe-:li va de Género
en que Ia cahidad de desigualdad y no discrimimacion debe ser probada en un sentido tanto
individual como general, por 1o que ese actuar ameritaba una vagga de andfisis robusta de los
etmi;?cﬁs probatorios de cargo: esto es, alendiendo a lo dicho azon:ldamﬁntc por la Sala ¢n

cuanto  a sus divergencias, imprecisiones ¢ irregulandades. auscultando mucho mis que en

un solo seatido sus alcances, a fin de advertir si era veridico/ o no gue la rmisma no debia cn

todo caso contener alcances probatorios. 0 como lo considerd en una sola optica de estudio. si

esta e suliciente para justificar la aplicacion convencignal v por endel la perspectiva de
SRR ,

género que origing el amparo y proteccion de la justicia federal: razones |y motivos por los

- que se considers que ta sentencia infringe el orden consrilpeional ¥ cnnvenqiona],

|
s . 5 1 .
QUINTO.- La seniencia recurrida. trastoca las [o y proccdlmlcnlu's establecidos con

base al gjercicio responsable junsdiceiomul, que tiene ppr objeto, (utelar Ii{s violaciones a los

derechos humanos, de conformidad con To dispuestofen sus articulos 15 y 29, Ya que. al
momento de considerar el reconocimiento de los dere¢hos humanos que cstimo actualizados
de acuerdo a la base convencional dispuestas en los instrumentos «Belém do Pards asi como
«CLDAW. dejo de considerar el cardeter no absoliudista de sus cinientos normatives, sing
gue éstos se encuentran compelidos ranto a la razonghilidad y objetividad de su aplicacion,

come en la justa ponderacion con los derechos en

onflicta; pucs dejolde advertir que en

oste caso, el reconocimiento de las prerrogativas dejla quejosa;

- no podiu generar el desconocimiento de las propias inherentes a mi representado y

tercero interesado en este causa penal, contrarnando
el senticlo v aleances dispuestos en lmites junsdiceionales a los derechbs Inimanos guc se
consapran ¢ los aiculos 29 de la Constitucion Polilica de los Estados Lnidos Mexicanos.

27 de la Convencion Americana sobre Dercchos Humanos; asi comao 53" del econocido como

Pacto Internacional de los Derechos Civiles ¥ Politicos

Ln efecto, la consideracién de que los derechos humanos tengan ;.Lor objelo lutelar de
manera efectiva la esfera humana, a través del respeto a su dignidad, intdundad, Tibertades v
derechos, no puede ser objeto de que ¢stos, edn y considerando su actualizacion a un caso

conereto —que no es el cuso-. pucdan tener de algin modo aleances a otras esferas de [a

« 19 |Fagins
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misma especie humana, sin considerar la inviolable esfera de otra persona. Ahora bien, el

articulo 29 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

htendiendo al marco

de interpretacién conforme a la constitucion, dispone que en el case de la restriccién o que

corresponda la suspension del gjercicio de derechos v garantias, deberd estar adecuadamente

v suficientemente fundadas y motivada en los términos establecidos dentro del texto de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

-A su vez, la suspension de garantias que al efecto establece el

articulo 27 del «Pacto

de San José Costa Rican, es claro en sefialar que los unicos casos en quelse pueda proceder a

la suspensidn de garantias, es cuando se trate de casos de guerra, de peligro o de otra

emergencia que amenace la independencia, asf como la seguridad del
. /
podra adoptar disposiciones en la medida y por ¢l tiempo estrictamente

las exigencias de la situacién. Siendo ademds necesario precisar, gue

f'.Estado parte, quien

limitado conforme a

ninguna suspension

puede o debe surtir efectos, cuando se trate derechos inherentes a la/personalidad juridica, al

principio de legalidad v de retroactividad, asi como a las garantias judiciales para que se lleve

acdbo la pmtecéién de tales derechos.

en ¢l sentido de conceder derecho aiguno a un Estado, 0 ¢ indivi

Derechos Civiles v
odré ser interpretada

dquo para emprender

actividades o realizar actos. encamimados a la destruccion de cualquieral de los derechos asi

leyes, convenciones, reglamentos ¢ costumbres, so xto de que el 1

reconoce o los reconoce en menor grado.

iones 0 menoscabo de

o parte, por virtud d

eferido Pacto no los

La etiologia apuntada, tiene por objeto, justifitar como pardmetro normativo objetivo

en el sentido de que, los derechos humanos ne son absolutos, y mucho.

mengs dan lugar a

actos absolutista o preferentes. Esto genera una preéuncién objetiva que demuestra el que,

necesariamente, la Unica manera de engendrar validez a una interpre

c16n a un derecho

humano reconocido, parte desde el respeto, garantia, proteccion y promocidn que al igual

forma se haga sobre otros derechos convergentes. Y es que sm lugar a

das, ya se ha dicho

que si bien es cierto existe una confluencia normativa dirigida especialmente a la proteccion

de la mujer, misma que se justifica en el contenido y alcances de las Co

sisterna yniversal como interamericano «CED4AWY e «Belém do Pardy;

nvenciones tanto del

sin lugar a dudas no

hace indiferente el que se plasmen las otras garantias que en este caso s¢ justifican dentro de

una acusacion penal; puesto que &stas, s6lo fueron mterpretadas a favorde sus contenidos y

alcances normativos, con base en el articulo 25 dela Cdnvencion Ameri

Humanos; empero, tanto la Constitucién Politica de los Estados Unid

Eana sobre Derechos

s Mexicanos en su

articulo 1°; asi como el Pacio Internacional de los Derechos Civiles v Politicos en su articulo

2°_ incluso el referido «Pacto de San José Costa Ricasen sus articulos

1° v 2°, disponen el

ejercicio responsable de interpretacidn, en respeto a la esfera humana y ql derecho de todos y

todas a acceder a la justicia.

: 20jPagina
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Robustece a lo anterior: i

wRegistro digital: 2007672 !
Af;eiada

Materias(s): Constitucional

Décima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion | /
Tomo: Libre 11, Octubre de 2014 Tomo I |
Tesis: la. CCCXLIZ2014 (10a)

Pggina: 601

DERECHOS HUMANOS RECONQOCIDOS TANTO POR. ll.A CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, COMO EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. PARA DETERMINAR SU CONTENIDO|\¥ ALCANCE DEBE
ACUDIRSE A AMBAS FUENTES, FAVORECIENDO j4A PERSONAS LA
PROTECCION MAS AMPLIA. Acorde con lo sostenido pof el T ribunal en Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis de jurisprufiencia R/F. 20/2014 (10a,) (*),
las normas de derechos humanos contenidas en los trafados internacionales y en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no sk relacionan entre s5i en términos
Jerdrguicos, yo que se integran al catilogo de derechos qug funciona ¢omo un pardmetro de
regularidad constitucional. Por tanto, cuando un derecho Jumano estépeconocido tanto en la
Constitucion Federal, como en los tratados internacionafes, debe acudirse a ambas fuentes
para determinar su contenide y alcance, favoreciendof en todo Hemipo a las personas la
proteccion mds amplia; en el entendido de gue cudndo exista en la Constitucién una
restriccion expresa al egfercicio de un derecho humanp, se deberd estar a lo que indica Ia
norma constitucional.

de 2014. Cinco \‘otos de los Ministros

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cgssiv Digz, quien :i'eservo’ su derecho a

Ampare direcio en revision 4533/2013. 18 de juni
Jormular vote concurrente, Alfredo Gutierrez Qrti Mena, Olga Ssinckéz Cordero de Garcia
Viliggas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Popente: Arturo Zaldf r Lelo de Larrea
Secretaria: Ana Maria [barra Olguin.

Nota: Este criterio ha integrado la jurisprudencia 1a./J. 28/2015 (10a.)

publicada ef viernes

24 de abril de 2015, a las 9:30 horas en el Semanario Judicial de lo Federacion y en I

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacign, Décima Epoca, Libra
2015, pagina 240, de titulo y subtitulo: "DERECHOS HUMANOS RE(

17, Tomo I, abril de
ONOCIDOS TANTO

POR LA CONSTITUCION POLITICA DE L®S ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, COMO

EN LOS TRATADOS IN?ERNA CIONATESS PARA DETERMINAR
ALCANCE DEBE ACUDIRSE A AMBAS FUENTES, FAVORECIEND(
L4 PROTECCION MAS AMPLIA.»

Nota: (%) La tesis de jurisprudencia P./J. 20/2014 (l10a.) invocada,

50 CONTENIDC Y
) 4 LAS PERSONAS

fite publicada en el

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770

Semanario Judicial de ln Federacion del vierbes 25 de abril de 2014 o lgs 9:32 horas y er la
Gaceta del Semonario Judicial de la Federagion, Décima Epoca, Libra 5, Tomo 1, abril de
2014, pdging 202, de rubro: "DERECQHOS HUMANOS CONVENIDOS EN LA
CONSTITUCION ¥ EN LOS TRATADOS| INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL
P4ARAMETRO DE CONTROL DE REGULA y AD CONSE‘Y?UCIONA'L PERC CUANDO
EN L4 CONSTITUCION HAY4A UNA RESERICCION EXPRESA AIL EJERCICIO DE
AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A 1O QUE ESTABLECE EL TEXTO CONSTITUCIONAL.»

i
Por eso es que el deber jurisdiccional, que es el recepticulo universal de justicia, no
puede desconocer en un ejercicio interpretativo, los derechos inherentes al conflicto humano.

Y es que, como se dijo, los derechos y libertades som. reconocidos de manera uniforme a

) ;ll 21“3 ag .
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Lo

¢y que toda mjer tiene derecho a una vida libre de viole

JALISCO), luego ejercicio y proteccién de los derechos humanos

como ya se dijo anticipadamente, la restriccidn a un derecho humano, debe estar justificada
en una consideracion robusta y sana, pues ya lo dice otro precepto convencional asociado

precisamente a aquél instrumento adoptado en San José Costa Rica, qug s6lo fue adoptado en

forma parcial hacia la parte quejosa, en su alcance interpretativo diSp}leStO en el articulo 25

de Ja Convencion Americana sobre Derechos Humanos por la Autoridfad recun*ida;"fodas las

restricciones  permitidas, de acuerdo a dicha convencion, al gollce y ejercicio de los
derechos y libertades reconocidas en la misma, no pueden ser aplictizdas o conforne a
las leyes que se dicten por razén de interés general y con el propésito\pavhi el cual han sido
establecias, y es que dicha inteleccidn, que cabe destacar se concentra n su articulo 30, no
deconfigure los alcances asociados a la Convencién sobre la Eliminacign de todas las Formas
de Discriminacidn Contrala Mujer; mucho menos, a la Declaracion sgbre la Eliminacion de la
Violencia contra la Mujer, e incluso de la misma manera, a la Chnvencién Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujey, por el contrario, conlleva
el deber de justificar gue sus aplicaciones y por ende, ponderjiciones de derechos, se den
bajo un objeto que se justifigue en el interés general para el fual fueron suscritas y con el
propdosito para el cual han sido establecidas; es decir, pgra proteger a Ja mujer contra
cualqigBr tipo de violencia encaminada en la accién o condugta basada en su género, y que de
algunirma le pueda causar 1a muerte, el dafio fisico o. imiento,| sexual o psicologico
tanto en el &mbito piblico como en el privado.

Es decir, tiene un Dbjf:tﬂ inmediato asociado a un inferés general de tutela efectiva y

t[é'cmon inmediata a los casos que generen violencia fontra la mujet, bajo el esquema de

ia; al reconocimiento, goce v desde
libertades que |le son reconocidos al
albor de las normas instrumentales que no sdlo se refieren sin lugar a dudas a aquellas que en
el particular se mencionaron en especifico, sino ademds a aquellas que al igual forma aqui en
este escrito de agravios se invocan, pues antes que mjujeres persona, y como tal es un ser
vivo, un humano més que forma parte de una diver§idad que amerita proteccién tanto de

manera focalizada como integral.

Empero, se insiste, sus manifestaciones norrhativas na ser abselutas, encuentran
limites bien definidos; pare empezar el gque justifigue|su actunlizacidn; pero ademis el gue
demuestre que en su interpretacion se tomarn en cuehta otros derechgs humanos, al igual

reconocidos a la especie humana. En ese sentido, es gue, cuando existe]un conflicto humano

que se debe apreciar sobre la esquemaltizacion se sexosjo enfoques interseccionales de ventaja

y desventaja, por la exigencia reconocida en el texto dg los alcances nogmatives 1°, 4° y 133

de la Comstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 29, 24 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos; 2°, 3° y 26 del{Pacto Internacignal de los Derechos
Civiles v Politicos, se justifigue realmente el trato diferenciado desigual y por ende, la
dccion, atencion, reaccion; tanto formal cam;J mateﬁaxue patentice esa situacion especial
que amerita cuidado especifico. Porque la conjuncidn de esa indole norrmativa, dispone para
empezar, que ¢l respeto a los derechqs y libertades reconocidos son dektodos; y_ en segundo
lugar, que en tratandose de hombres y mujeres, se debe garantizar en igljlaldad el goce de sus
derechos civiles y politicos enunciados; de manera que no sea desnatura]:n'zado su gradualidad
i

HZIZMI?aTgina

D

~

tode individuo, por lo que, el respeto de uno, conlleva a la garantia del otro; o en su caso,
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¥ progreso; pues tanto hombres como mujeres, adquieren relevancia jhridica y ameritan una
proteccion inmediata del Estado. i

Cobra aplicacidn al caso concreto que nos ccupa:

wRegistro digital: 2019325 |
Jurisprudencia |
Materias(s): Constitucional, Comtin
Décima Epoca

Instancia: Seguﬁda Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn s
Tomo: Libro 63, Febrero de 2019 Tomo I /
Tesis: 2a./J. 35/2019 (10a) ’
Pagina: 980

Y HUMANOS, SU
que Fige en materia de los derechos humanos implica ianto graduclidad como progreso. La

"% gradualidad se refiere a que, generalmente, la efectividad Jde los derechos humanos no se

logra de manera inmedicia, sino que conlleva todo un procese que Supone definir metas a

corto, mediano y large plazos. Por su parte, el progrdse implica yue el disfrute de Ips

derechos siempre debe mejorar. En tal sentido, el princigio de progresividad de los derechos
_ humanos se relaciona no sélo con la prohibicicn de regyesividad del disfrute de los derechas
Jundamentales, sino también con la obligacion positiva He promoverios de manera progresiva

¥ gradual, pues como lo seftalé el Constituyente Perpnanente, el Estado mexicano tiene el

mandato constitucional de vealizar todos los cambids y transformaciones necesarias en la

estructura econdmica, social, politica y cultural dell pals, de manera| que se garantice que
todas las personas puedan disfrutar de sus derechos fuumanos. Por tanto, el principio aludido
exvige a todas las autoridades del Estade mexichne, en el ambiia de su competencia,
incrementar el grado de tutela en la promocion] respeto, proteccign y garantic de los

derechos humanos y tembién les impide, en virjud de su expresion de no regresividad,

adoptar medidas que sin plena justificacion censtitucional disminuyarn el nivel de la

proteccicn a los derechos humanos de quienes e someten al orden juridico del Estado

mexICano.

Ampare directo en revision 2425/2015. Grupg¢ Uno Alta Tecmolggia en Provectos e
Instalaciones, S.A. de CV. 12 de agosto de 2915 Unanimidad de| cuatro vofos de los
Ministros Eduardo Medina Mora I, Juan N. Silya Meza, José Fem;r: Franco Gonzdlez

Salas y Alberto Pérez Daydn. Ausente: Margarita Beatriz Luna R - Ponente: Alberto

Pérez Daydn. Secretaria: Georgina Laso de la Vega Romero.

Amparo en revision 1148/2016. Lorenzd Torres V??gas 21 de junio de 2017, Cinco votos de
los Ministros Alberto Pérez Dayan, Javier Layne&lPotz'sefc, Jose Fernando Franco Gonzdlez

Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Eduarde Medina Mora L voto en contra de

consideraciones Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Jos¢ Fernande Franco Gonzdlez

Sualas. Secretario: Héctor Ordiufia Sosa.

Amparo en revision 249/2018. Defensoria Capacitacion Asesoria Patrimonial y Consulioria,
S.C. o Defensoria Capacitacion Asesoria Patrimonial y Consultoria, S.fli. de C.V. 4 de julio
de 2018, Unanimidad de cuatre votos de los Ministros Alberto P;E'rez Dayan, Javier
o L L | .zé.l p'é'g”ina

|
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LaynezPotisek, José Fernando Franco Gonzélez Salas y Eduardo Meding Mora 1, se separd
de algunas consideraciones José Fernando Franco Gonzdlez Salas. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos; en su ausencia hizo suyo el asunto Alberto PéreZ Daydn. Secretaria:

Estela Jasso Figueroa.

Amparo direcio en revision 4191/2018. Miguel Angel Huerta Rodriguez.| 14 de noviembre de

2018, Mayoria de cuatro votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, J'?vier /.L;'a}mezPoIisek,
Jos¢ Fernando Franco Gonzélez Salas y Eduardo Medina Mora I, .E]"fs}mte: Muargarita
Beatriz Luna Ramos. Ponente: José Fernando Franco Gonzdlez Sglad /Secretaria: Selene
Villafuerte Alendn. _
|

Amparo en revision 886/2018. Soluciones Empresariales HPG, S. { da C.V. 9 de enero de
2019. Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Eduafde Medina Mora 1., José

Fernando France Gonzdlez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramak y Javier LaynezPotisek; se

apartd de consideraciones relacionadas con el estudio de profresividad Margarita Beatriz

Luna Ramos y con reserva de criterio José Fernande Franco fGonzdlez Salas. Ponente: José

Tesis de jurisprudencia 35/2019 (10a.}. Aprobada por la gﬁnda Sala de este Alto Tribunal,
‘@ Sesidn privada del seis de febrero de dos mil diecinuevy.
ésta tesis se publicd el viernes 15 de febrero de 2019 ¢ las 10:17 horas en el Semanario
Judicial deg la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obfigatoria a partir del
lunes 18 de febrero de 2019, para los efectos previftos en el purito [séptimo del Acuerdo

General Plenario 19/2013.

Ahora bien, si existiere un conflicto de derechod humanos, suponiendo de ser el caso

anos también reeonocidos; estos no
deben ser abordados desde una sola perspectiva; sino que deben ser racidnales en su justa y
necesaria dimensidn, pues en. el caso que se pretende, sk atenta contra ese} orden normativo, y
se restringen los derechos del tercero interesado, inculpado dentro de la causa penal, a través

de actos abusivos y arbitranos del Organo Colegiado, guien esta obligado a justificar, no solo

la actualizacién de las Convenciones reconocidas sobge la Eliminacién de todas las Formas
de Discriminacidn contra la Mujer; asi como la Intergmericana para Prgvenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia Contra la Mujer; sino ademads, para analizar que éstas en su justa
dimensidn, no trastocan otros aparatos normativos congtitucionales y copvencionales que de
igual forma ameritan proteccion; pues no se adviertejde ninguna manera el efercicio de
ponderacion de derechos humanos gue sin lugar a dufas se actualiza, tanto al momento de
advertir la violencia y discriminacion contra la mujer, sostener los principios y garantias de

Presuncion de Inocencia, Indubio Pro Reo, asi como Jas garantias judiciales en juego, y

—&-

los derechos de acceso a la justicia y tutela judicifil efectiva, que sin lugar a dudas

convergen a una y otra esfera, y que necesariamente s¢ deben abordar

sélo una decisién judicial justa, sino con mayor razon para cumplir

para adoptar ya no

los compromisos de

proteccion a los derechos humanos adguiridos en su quehqcer jurisdiccional.

Es por ello, que se asume que los derechos humanos no son abst

olutos, porque deben

en todo ¢aso justificarse sus contenidos formales y ser redundantes en lois materiales, porque
esa falta de coherencia normativa, en vez de reconocer, excede los fines legitimos para los

que fueron reconocidos y se separan del interés general zl que se encuentra sujetos. Puesto

ii 24| pdgina
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que ain incluso, como ya se anticipd, la perspectiva de gEnero no se constrifie a un sexo, y
mucho menos trata de algunos de los derechos reconocidos en el catéloglo de prerrogativas de
Indole humana. Pues existe una analogia uniforme para los proccdimiénos penales, a cuyas
hipdtesis me remito para hacer valer este agravio, y denostar el gjerciciolde apreciacion de los
elementos normativos para justificar la actualizacion de las convcn’f:iones «CEZM Wy e
incluso «Belém do Pards; porque éstas deben delimitar que se estd en pjiresenci de violencia

contra la mujer en los casos concretos en que se actualice su aplicacion, ello debe partir

por la trascendencia de su contenido, en andlisis congruentes, compl
1 ésta afimmacion de

violencia fiene sustento, pero no solo bajo enfoques admisibles, sing/también poniendo en

imparciales, de manera que se defina, no solo por el hecho de ser mujer,

duda tode aquellos que tanto en lo esencial como en Ip accidentdl se| constate, , pues no

puede, so pretexto de aplicar prerrogativas de indole humana, desgbnocer los procedimientos

y competencias que se asocian a un debidoe procesoe legal, en el gue el derecho de audiencia

andglisis \documental sea tal

¥y defensa, también se garantiza desde Ia justa valoracidn de lof elementos probatorios, bajo
el enfoque de Presuncion de Inocencia que debe hacer que L

que no gquede lugar a dudas sobre el arbitrio empleado.
Cobra aplicacion:

“ﬁi «Registro digital: 2009563

' dislada

Materias(s): Constitucional

Décima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de ln Fedgracion
Tomo.: Libro 20, Julio de 2015 Tomo T
Tesis: [L30.C.1 CS (10a)

Pagina: 1722

DERECHOS HUMANOS. LA PREVISION|DE QUE SU TUTELY SOLO PUEDE
DESPLEGARSE EN EL AMBITO DE COMBETENCIA DE LAS AUTORIDADES DEL
ESTADO NO ES UNA RESTRICCION A SU EJERCICIO, SINO UNA HERRAMIENTA
PARA EL FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA PARA SU PROTECCION. Si en el juicio
de amparo se alega la violacion de un derecho himane, ello no puede Sejiorivo para que, s¢

pretexto de lograr la mayor proteccion de g persona y se cumplan las obligaciones

constitucionalmente previsias para el Estado Wexicano, se soslayen normas que en el
derecho interno establecen los procedimieptos 'y competencias |de los drganos
Jurisdiccionales, i los del derecho sustantivo que resulten aplicables, pues si bien conforme
al articulo lo. de le Constitucién Politica de {los Estados Unidos Meyicanos todas las
autoridades Henen la-obligacion de promover, ererar, proteger y garantizar los derechos

humanos de conformidad con los principips de universalidad, \interdependencia,

indivisibilided y progresividad, todo ello esta 'deli;pz:'tado por el ambiia de siis prapias formas
y compefencias, establecidas para la eficacia de los derechos susrami{os; sin gue ello

conduzea a considerar que la delimitacion constitucional para el cumplimienio de las
!
obligaciones previstas en materia de derechos humanos, implique una regiriccion parg su

gfercicio; sin embargo, st se esta en presencia de una norma que posibilita y, a su vez,
condiciona el funcionamiento del sistema disefiado para la tutela de los deréchos humanos y.

con ello, el cabal cumplimiento de dichos imperativos, circunscribiendo !i tal proceder al

?SIPégEna
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dmbito compeiencial de fuy antovidades del Estado, ello para evitar !:zlmse'g:mdad_;‘r_rr."dfm

que implicaria dotar de eficacia, sin ninguna sujecion, a los derechos himanos gue mregran

el parametro de regularidad constitucional en el Estudo Mexicano pues, de lo contrario, se

generaria el caos en ¢l sistema, al permitirse que la wuoridad, con ese pretexio. acitmara
i

fuera de wdo contrel: o que los dreanos de ainparo no dehen propiciar v permirr.

)
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL. DEI PRIMER|CI

I

Caxaca,

Esta resis se publicd el viernes (03 de julio de 2015 a las 09:15 hords en gl Semanario Judicial

de la Federacion. »

De ahi en considerar que, el actuar de la awtoridad es '1arlmisibl?, porque aplica los

derechos hwmanos de forma parcial, puesto que, por un fadgf relega los deberes a emitir un

fallo que se circunscriba a menesteres imparciales; es decyf, sin tener una postura definida.

misina que quedo manifiesta desde que analizo desde ungr sola optica de interpretacion los

derechos humanos en conflicto; y. por el otro lado, desafiende lu tutela judicial efectiva que

em caso se le delega para que sus actos se ajusten

los casos que extgen justicia: como
por gjemplo al momento en que debio valorar con cofigruencia, completilud e imparcialidad

los testimonios de la denuncianie pero fademas, a aguellas

manifestaciones que se hicieron de su conocimienfo por parte de mi clin'nte,_

: — los cuales son parte de la fresuncion de Inocencia gue opera en mi

et g

w20 faver; siendo al respecto, que a la primera, le otoggd solo un caracler ret'enJentr: comprobatorio
partiendo desde una Optica global: es decir, atendiendo a que la olendida manifesto de forma
reiterada el supuesto ejereicio de violeneia intrafanuiliar: prees desconecto|lay conjeruras que

fueron abordadas per la Sala responsable no|partieron solo de la _fu!tq' de corroboracion,

sino ademds de las inconsistentes con la inipa restigo compareciente en la cansa penal,

no fue invocada en los lrechos que intento reconoce de_manera maliciosa: cuvos aspeclos

oo pormativo que

" -y . P 1 . -
eran v son relevandes para adoptar no sdlo lajdecision judicial de comprobacion del delito.
sino adernas, para cfecto de que esta conlleve una debida uplicacion del rVI'v

1
s¢ ajusto ¥y dispuso desde el contexto de las convenciones referidas, [pero que irrespeto
ayuellos relativos al procedo penal v a lus garantias judiciales que se le consignan, como ya
se dijo, a travds del Indubio Pro Reo, que se encuenira consagrada en torma elenental en ¢l

articulo 20 de L Constituctdn Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Robustece por analogia al caso concreto:

wlteesiro digital: (61368

Aeslaele

Mutertas(si: Counstituciondal
.'\"l‘.! VR [.’}f‘f}(_'ﬂ

Instaucia- Plena |
Puente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceela

Tomao: Tomo XXXTV, Agosto de 2011
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Tesis: P. XII/2011
Pagina: 23

CONFLICTOS QUE INVOLUCRAN DERECHOS FUNDAMENTALES. SU
RESOLUCION JURIDICA. Los derechos fundamentales, siendo en su efinicion mds bdsica
pretensiones juridicas destinadas a establecer los limites gue los r resentantes de los
ciudadanos no pueden traspasar en el desarrolle de sus responsabilidades nm;ni;zﬁvas, no
son en 5 mismos ilimitados. En efecto, su estructura normativa tipica rfo es qufaropia de las

reglas -normas juridicos con condiciones de aplicacidn razonable e detalladas y

determinadas, que se aplican mediante razonamientos subsuntivos- sind I gue caracteriza a
los pn'nc.:pios, que son imperativos juridicos con condiciones de aplicacign definidas de modo
muy abierto, lo cual los desting naturalmente a entrar en inleraccion, én los casos concretos,
con ofrds normas con contenidos juridicos que apuntan en direcciopes|no idénticas. Es por
esa gue suele decirse gue los derechos fundamentales operan eny el razonamiento Juridico
como mandatos de optimizacion, porgque su proteccién y recpnocimiento en los textos
constitucionales presuponen naturalmente que sus exigencias normativas entrardn en
conflicto con otras en los casos concretos, supuesto en el quelserd necesario desarrollar un
ejercicio de ponderacion para articular el resultado de su apjicacion copjunia en esos casos.
Asi, en las democracias constifucionales actuales la resolugion juridica|de los conflictos que
involucran derechos fundamentales no parte cada vez de fcero, sino gue el sisiema juridico
contiene un abarico mds o menos consensuado de reglgs o criterios que expresan lo que

puede o no considerarse un egquilibrio adecuadc entre ellos en distintos contexios o

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770

escenarios aplicativos. Asi, algunas de estas reglas esfin consagradas
tratados de derechos humanos o en las Constituciones{mismas, y otras 3
medida que la justicia constitucional va resolviendo ‘asos, inchidos ag

juzga la constitucionalidad de los limites a los derechos incluidos en las

expresamente en los
e van explicitando a
ruellos en los que se

leyes. De ahi que el

legislador es competente genéricamente para emitirfnormas que vegulan y limitan derechos,

pero no puede hacerlo como prefiera, sino bajo detgrminadas condiciones relacionadas tanto

con fines como con medios, en tanto que su labpr normativa -liegado el caso- debe ser

cuidadosamente examinada por la Suprema Corted de Justicta de la Na

que los limites que de ella derivan estén justificagios por la necesidad

ridn para garantizar

de proteger a su vez

derechos e intereses constitucionalmente amparddos, y no haya side adoptada sobre bases

arbitrarias o insuficientemente sensibles a su implicto en las condiciones|de goce del derecho

involucrado.

Amparo en revision 7/2009. Costco de México, S.A. de C.V. 13 de marzo de 2011, Once voios.
Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretariag: Francisca Maria Poy Giménez, Fabiana

Estrada Tena y Pavla Maria Garcia Villegas Savichez Cordero.

El Tribunal Pleno, el cuatro de julio en curso| aprobd, con el nimero XII/2011, la tesis

aislada que antecede. México, Distrito Federal, a4 cuatro de fulio de dos mil once.

\

Asi pues, el cardcter absolutista de los derechos humanos que se aplicaron, escapan

de la fuente de obligaciones, de validez y legitimidad para los que se cowstituyeron normas

especiales de proteccion de la figura fernenina; pues éstas se deben amoldar a los casos que
justifiquen su actualizacién, de manera que toda ponderacion desmedida,|debe considerarse
inconstitucional e inconvencional; pues como va se dijo, v se ampara del criterio invocado,
los derechos humanos en su carcter de pretensiones juridicas, deben satistfacer una carga de

contenido que distribuya las formas, las cargas y los efectos de su aﬂalicacién, pues su

27| Pagina
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estiuctura no emplea que se apliquen sin mayores miramientos. sino que‘-cnn IMAvar razon se
deben ajustar y ser congruentes a lodas aquellas adversidades que resuelven.
|
Y es que, se insiste. la aplicacion de las Conveaciones en pro dcila mujel;__\'?iulcntada
o discriminada, se hicieron sobre bases preferentes, en las que pruv;der:iﬁ la jpéﬁcia dispar.
pues no se tomdron en consideracion. los elementos consignados en la valoracion de las

prucbas por la Sala responsable. para determinar su sus conteni abstractos cran

s

malterialmente aplicables al caso concretlo; pues ciertamente. no aborddflas contradicciones

sustentadas por ésta. en la denuncia y ampliaciones. asi como respe s ratificaciones, e
incluso. en las lan ya scialadas parciales en psicologia, ni siquierd sc advierte que estas
hubieren sido superadas sino solamente soslayadas en el ejercicip pargial y preferente de

derechos hacia la contraria: pues basta advertir que solo se limild ué cuantyy a la Sala a senalar

; - |
«Luegn, tras enunciar v transcribir, entre otras, las probanzas acotadas. por la Sala

que:

responsable, especialmente coneluyd: .

L-Que el Agente del Mimstenio Piblico que llevd a cabo ?1 investigacion de los hechos delictivos
fue vrmiso en nvesiigar ben todos v cada uno de los elementos de conviccidn . para gue sirviern a

su pretension de que el imputada luera sancionado penalmente.

(L. Oue los hechos denunciados por la ofendida v los.] relatados por los testigos de t:argcl-

resullaron|contradictonios vy, por

ende, insubicientes para corroborar fa version de la ofgndida, en cuando nami-t:n’t haber sido abjeio
i

de vinlencia durante diversos afios por parte de su esposo ..

[, Que adicionalmente a las diversas decluracioges, solamente sc recabd el dictamen  de

vacilacion psicoldgica elaborado pur | peritn

|
TV. Que si bien se puede establecer que ol inculpado fe infirid a la ofendida miia palohra alisonante,

tambigén lo es que, de acuerdo a la mecdnica de los Iechos que establecid el Agente del Ministerio
Publico, en su consignacidn, acusacion y agravios, log medios de conviceidn '[son insuficientes para
sefinlar que de ese s0lo evento se pueda cstableger una afeetacion al El".'-ilmln psicoldgion v
cmocional. I-

V. Due el Agente del Ministerio Moblice al formulag conclusiones acusatorips ne debe varias los
liechos matenales que motivaron el gjercicio de la ackion penal ¥ por su parte ¢l jucz podra en su
sentenviy dilurir ¢l grada en relacaon al delito yue haya sido matena del progeso, i esto benelicia

al procesade, o variar la clasificacion, sicmpre que se relicra a los mismos hechos materiales ue

fucron ubjeio de la averiguacion v del auto de formal prisidn, pero sin rebasarfla acusacion,

V1. Oue no debe perderse de vists que el acusado (ve quicn abandong ¢l domgeilio conyugal. quien

demanda Ta disolueian del vineulo matnmonial, aunady a que refirid (ue su relacion de paraa con

L olendida e coniliciiva;, masane que en el dictamen que interesa, la experta en la matena indicd
que la afectaaion al estado psicoligico de Ta ofendida es en virnud Je lu dindmica disfuncional en

su vineulo de pareja con su entonces Csposo.s

- e e ;
Pues al cfecto, ello obedecio solamenic a que el Organo Colegiado se sustituyera en
|
un Tribunal Ordinario, v efectuara lal cual un andlisis parcial —como va se ha dicho e
agravios gue anteceden v en este mismo- de los alcances demostrativos. deila apreciacion de

|
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Ta hipotesis delietiva o tipo penal consagrada en el articulo 176-Ter, v r:ni('.l hecho a que. sin
atender dichas mantfestaciones do la Sala, construvera un teorema dasde:lm enfogue parcial
hacia la denunciante v guejosa _uesm c]bur: en estos solo se
limitd a valorar el caudal probatorio, sin manifestarse a las contradiceionks que en términos
del articulo 276 del Enjuiciamiento Penal para el Estado de Jalisco, le obligan i analizar las
pruebas contradictorias, ya en lo esencial. ya en lo accidental, que como en el ﬁ;emrzlc. hasta
/
ese momenio en que se desatendieron. habian influido —indubio pro reo: én el sentido del
4

fallo adoptudo, puesto que era su debes atender su convergencia con £l resto del caudal

|
probatorio, aan y analizando sus respetivas implicaciones negativas, y flo $6lo atendiendo sus
alcances demostralivos positivos, '

Porque o anterior, fue determinado bajo un caracter ab olutisth de los derechos
humanos que se reconocen a la mujer violentada, pero como ya se dijo, ese caracter debe ser
Justificado ain y atendiendo a las divergencia del contenido d¢ las pruebas, vy no sole bajo
una sola Oprica del planteamiento del problema, que cunsidcyé Jjustificar ¢n la aplicacion de
derecho convencional «CEDAW R v «Belém do Pardr. pues gstas, de igualiforma amentaban

al uso de otras prerrogativas humanas, como la Premuclzéu de Inocencia y el senalado

Indubio Pro Reo, que erd el parametra de decision que ?{3 debio considerar para garantizar
una gggna de derechos gue no tienen parte definida. cum«? lo es el de aceesn a la justicia y la

- /
ttela judiciel efectiva, que se consagran a la parte anma}ﬁ'luru v 4 la parte ac-ftsacla.

b
!

Ademas. se considera que la afectacion en ese Sentido fue excesiva y abusiva, porque

en lo que respecta 4 1o dicho por la parte que reprosento, s6lo se limitd a sefialar:
=g i

g /
]

wMaxime gue v contrapartida, se tiene que la (Sl al haberse ejercitado la necion penal sin

< ; G i i i1 = | p
- detenida, na existe declarucion ministerial del af:r: VU, IS que en pJ’e;Trmmrm Nhiza valer

su derechio constitucional de ahstenerse a declayar,

|

|
Posteriormente presenti un eserito nagando los hechos que le [uegpon impuiados por

la ofendida, ofreciendo diversos medios de pr-.-f.r-ba; weurso gue el juez del ;amre.m establecto
|
se frale propiamente de wia ampliavici de IJeu!z.:r'r:c'ni,-: vogue por tantg debia ratificarse

; _ I
farmalmeitie, sin yue de actiaciones de la u.?m? se advierta que hava tenldo a Tugar dicha

Elenientos que no cran obstaculo pera t.-un%\'idurar el seatido manilestado dentro de su

diligencia de wificacions

testhimonio, pues sdemas de que el articulo 10 tle!.%(.'brligu de Procedimientos Civiles para el
Cstado de Julisco. establece la ratificicion de promaciones [ormuladas por escrito; esta s6lo
|

se (ebe justificar en la medida en que se demuestre su necesidad o en el heghao de que no se

encontraren (irmadas por guien las suseribe; adeinds. conforme al I’rincipitr Consltitucional
Indubio Pro Reo. era un elemento valido. no solo para constatar su :ontenido en la

ndividual. sino ademis para garantizar [a Presuncion de Inocencia en lo colectivo; esto es, a

electos de que se superaran sus alcances convicticos con los otros elementos|probatorios que

de por si va habian generado dudas en lo referido por la quejosa

Cn ese sentido, no s6lo debid constredirse a invocar su exisiencia. sino que ademas,

para establecer adecuadamente la aplicacién del vrden normativo nacional y convencional,
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esl dehid atender 4 su contenido, su relacion con los hechas, y los efietos que la misma en
csa coherencia desprendieran. ahora si paru delimitar los alcances ¥ las restricciones al
gjereicio de los derechos humanos y al reconocimiento de éstos. Porquejel tercero interesado,
inculpado en la causa penal. [ue enfitico en establecer que las uc:usacicrrles en su conira cran
lalsas. siendo irrelevante que lo hubiere hecho con postenioridad y mediante escrilo, pues ese
silencio, se encuentra consagrado en el articulo 20, inciso B), fraccién IT de la Constitucion
Palitica de los Istados Unidos Mexicanos: mismo que por misina presciipcion constitucional

no puede ser unlizada en su contra.

: : ; | L
Luego, se debio destacar como bien lo refirio la Sala responsable. v que dejo de
atender ¢ Oreano Colegiado, que mi clicnte, refirid que

las acusaciones electuadas por eran fal '1s,zft'mlusn donde le

lnzo del conocimiento que ¢ésta les hacia creer que el mismo era 10'(61110. posesivy v
aleohblico; senalando que meluso, ef fue victima de vielencia fisica y psicoligica por parte
de ésta. Incluso que de los anos 2014, 2015 y 2016 en que vivié junto/alella. le habia hecho
la vida imposible, sobre todo con la convivencia con sus meneres fijos. De igual forma le
manilestd a las autoridades que, contrario a lo referido por la denunéiant [ esle 81 cumplia con

"““.SL@ obligaciones alimentarias; pero que pese a ello, ésta le demango en la via judicial. dentro
= de )4 causa [amiliar 1412/2014. en el que incluso se diclod senfoocia quel lo condend a pagar

en lavor de sus tres hijos el 30% treinta por clento de li pensi

1 ali.memlcia. Quc a virtud dc

%‘.; lo anterior. mi representado fue ¢l gque interpuso a principios fel aino 2016 dos mil dieciséis,
e : i 1 » v
2 la demanda de divorcio contencioso en su contra, v en dond tajaulcmenle negd cada una de
85 g P 29 3 " = Sy .
Ll - Vag epopeyas que sefiald en su escrito de denuncia, ampliacignes y ratiticagiones.
S 4 S PR [
i . & .
3 QL;;»-:-(:, Cobra aplicacion al easo a estudio: l
: ‘A‘:'J‘ & ra 3
|

wRegistro digital, 2018964 |
Aislada

Matepias(s); Conslifuciemal, Fenal
Décimu Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Gueeta del Semanario Judicial de fa Frrdﬂfm:uin
Tomo: Libiro 62, Enera de 2019 Tomo | i
Towis: P VL2008 (1.0

Paging: 472 ’
PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU I'T?It:F'H:'NTE DE ESTANDAR DE PRUEBA.
CONDICIONES PARA ESTIMAR QUE EXISTE PRUEBA DE CARGO SUFICIENTF
PARA DESVIRTUARLA. Para poder considerak que hay prusha de cargo suficiente para
enervar la presuncion de imocencia, ¢l juez debe Verciorarse de que lgs pruebas de cargo
desvirtiien la hipétesis de inocencia cfectivamenic alegada por lo defensa en el juicia y. al

mismo tiempo, en el caso de que existan, debe descartarse que las prielas de deseargo o

contrudiceiones den lugar @ wna duda razonable sabre la hipdtesis de culpabilidad
]

sustentuda por lu parte acusadora,

Ampare directs 61/2014  Algjandro Garnifio 1¢gjeda y airo. 30 de vctubre de 2017, Mayoria

de siete votos de los Minisiros Margarita Beatviz Lama Rantos, José Fernando Franco

|
| 30|rdgina
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= %; Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diaz, Norma Lucial

Gonzdlez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Par
Medina Mora L, Javier LaynezPotisek y Luis Maria Aguilar Morg
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramodn Cossio Diaz, Norma L
Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arture Zaldivar Lelo dg Larrea. Sect
Zubieta.

do Rebolledo, Eduardo
les; voraron em conira
ucia Pifa Herndndez y

retario: Arture Bdrcena

Amparo directo 14/2013. Juan Manuel Garcia Chdvez.- 30 de octubte de 2017. Mayoria de

siete votos de los Ministros Margarita Reatriz Luna Ramos, José Ferl
Selas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Marz'.o Pardo Rebolledo,
1, Javier LaynezPotisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en d
Ortiz Mena, José Ramén Cossto Diaz, Novma Lucia Piria Herndndez

Ponente: Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea. Secretario: Avture Bércena

Amparo directo 15/2015. Angel Muitoz Rico. 30 de octubre de 201f

de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando |

Ponente; Arture Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturg Bdreena

Ampare directe 16/2013. Sergio Figueroa Herndndez. $0 de octubr

hando Franco Gonzdlez
Eduardo Méfdina Mora
brira A@‘?ieda Gutiérrez
v Alberio Pérez Daydn.

iela.

| Maveria de siete votos

ranco Gorzalez Salas,

.gaﬁo Medina Mora 1,

nira Alfredo Gutiérrez
v diberto Pérez Daydn,
Zubieta.

2 de 2017, Mayoria de

siete votos de los Ministros Margarita Beairiz Luna Rafos, José Ferpando Franco Gonzdiez

Salas, Arture Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pgrdo Rebolledo,

. L, Javier LaynezPotfsek ¥ Luis Maria Aguilar Morals; voraron en ¢

Pifia Herndndez
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretarip: Ariure Bdrcena
El Tribunal Pleng, el veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho
P VI20I8 (10a), la resis aislada que antece
noviembre de dos mil dieciocho.

Esta tesis se publicé el viernes 11 de enero de 2019 a las 10:12 7

Judicial de la Federacion.»

«Registro digital: 2018952

Aisiada

Materias(s): Constitucional, Penal

Décima Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Gaceia del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 62, Enero de 2019 Tomo [

Tesis: P. V72018 (10a)

Pdgina: 469

IN DUBIO PRO REQ. INTERPRETACION DEL CONCEPTO DE|
A DICHO PRINCIPIO. Esta Supremna Corte de Justicia de la Necid
citado principio forma parte del derecho fundamental a ia presunc

Eduardo Medina Mora
onira Alfredo Gutierrez
v Alberto Peérez Dayan,
Zubieta.

aprobc con el numero

de. Ciudad de México, a veintinueve de

oras- en el Semanario

"DUDA"™ ASOCIADQ
vt hir establecido que el

ion de inocencia en Su

vertiente de estdndar de prueha. Ahora bien, el concepio de "duda” implicito en el principio

in dubio pro reo debe entenderse como la existencie de incertidu
verdad de la hipciesis de la acusacion, incertidumbre gque no solo

grade de confirmacion de esa hipdiesis, sino también eventuaim

bre racional sobre la
td determinada por el

enie por el grado de

1.

1 : 31|Pa g.i .
| )

X
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confirmacién de la hipdtesis de la defensa, en el supuesto de que existar pruebas de descargo
que la apoyen. De esta forma, cuando la hipdiesis de la defensa es to al o tendencialmente
incompatible con la hipdtesis de la acusacion, el hecho de que aquélla se encuentre
confirmada por las pruebas disponibles genera una incertidumbre racjonal sobre la verdad
de la hipdtesis que sustenta el Ministerio Piblico, lo gue se traduce en la existencia de una
duda razonable sobre la culpabilidad del imputado. En este orden de ideas, entender la
"duda" a la que alude el principio in dubio pro reo como incertidumbre racional sobre lg
verdad de la hipotesis de la acusacion, no sdlo exige abandonar {a idea de que para

determinar si se actualiza una duda absolutoria el juez requiere hacer una introspeccién para

sondar la intensidad de su conviceidn, sino tombién asumir que la dudd sélo puede surgir del
analisis de las pruebas disponibles. En consecuencia, la satisfaccién el estdndar de prueba
ibre de dudc_zs, sino de

la ausencia dentro del conjunio del material probatorio de elemenios que jﬁt{ﬁquen la

no depende de la existencia de una creencia subjetiva del juez que esté
existencia de una duda. 4

Amparoe directo 61/2014. Algjandro Garnific Tejeda y otro. 30 de octupfe de 2017. Mayoria
de sicte voios de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos,
Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario -_w".'-:T Rebolledo, Fduardo
Medina Mora I, Javier LaynezPotisek y Luis Maria Aguilar .
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diaz, Nom
Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arturp Zaldivar Lelo de Larvfa

Jasé Fernando Franco

forales; votaron en contra
a Lucia Pifin Herndndez y
. Secratario: Arvturo Bdrcena

Zubieta.

Ampare directo 14/2015. Juan Manuel Gareia Chdvez. B0 de octubre de 2017. Mayoria de
siete votos de los Ministros Margarita Beatriz J;',wza Rafnos, José Ferngndo Franco Gonzdlez
Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Fj rdo_ Rebolledo, Eduarde Medina Mora
I, Javier LavnezPotisek y Luis Maria Aguilar Morajes; votaron en cohfra Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diaz, Norma Lucigt Pifia Herndndez 3} Alberto Pérez Daydn.

Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretagfio: Arturo Bdrcena Zubieta.

Amparo directo 15/2015. Angel Musioz Rico. 30 de octubre de 2017. Mayoria de siete volos
de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando Fienco Gonzdlez Salas,
Arturg Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Marjo Pardo Rebolledo, Eduarde Medina Mora 1,
Javier LaynezPotisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en coqitra Alfrede Gutiérrez
Ortiz Mena, José Ramén Cossio Diaz, Norma Lucia Fifia Herndndez 3 Alberto Pérez Dayan.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.
Amparo directo 16/2013. Sergio Figuer Herndndez. 30 de octubve de 2017. Mayoria de

siete votos de los Ministros Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fermando Franco Gonzilez

Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
L, Javier LaynezPotisek y Luis Maria Hguilar Morales; votaron en ¢g
Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diazl Norma Lucta Pifia Herndndez 3

Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Barcena |

El Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre en curso, aprobo,
(10a.), ia tesis aislada gue antecede. Meéxico, Distrito Federal, a veini
dos mil dieciocho.

Esta tesis se publico el viermes 1! de enero de 2019 a las 10:12 K

Judicial de la Federacion.y !

Fduardo Medina Mora
ntra Alfredo Gutiérrez
Alberto Pérez Dayan.

ubicta.

bon el nimero V2018

Hueve de noviembre de

oras en el Semanario
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.+, patticipacion que se atribuye al inculpado en esos hechos o en cualquier m{c:

Axi pues, ¢l ('kga-no Colegiado tenia a su vez, elementos jusliﬁlr:alivm sulicientes
para cstimar, si en el caso era duble advertir otro lenguaje juridico de ma;?or amplitud, en el
caso de lus Convenciones «CEDAWs - «Belén Do Pard», porque previo fJ]L:bic':- Justiticar que
la reterida den.uncian[c,_ ef'ecrivame%lr:: se enconirara
dentro de los supuestos nommativos schialados de su contenido; esto es, ser una mujer
violentada, Pero se insisle, desde una optica retdrica, porque al mismo ll'it:mpo convergion
otros derechos humanos, Y de hecho, el estandar de presuncion de inocencia que se invoca.
conlleva un ejercicio de ponderacion, y no sdlo de mencion, de los clcmm;';tns probatorios de

cargo v de descargo, asi como de establecer que enlre estos no exista duda razonable,

Y aunque no escapa el gjercicio de la prueba circunstancia o indirecra de valoracion
que empleo, lales elementos deben partir de la significancia normativa q'lue desprendan los
elementos de conviceibn, y oo s6lo del valor legal que se les pueda danI por reunir ciertas
formalidades procesales y rendirse en icmpo; éste elemento de conviecion también debe scr

"

del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, del hechq de que. cpéndo en

sujelo de una comprobacion, partiendo, de conformidad con lo dispuesto cil ¢l articulo 2

el proceso no exista prueba directa; ya sea de los hechos constitutivos del deliw; eluso de la
cho csencial o
circunstancial que interese para el sentido v alcances del fallo, ef juez o tribfnal debe en todo
caso justificar cuidedosamente los indicios que resulten de las diversag pruebas aportadas
y en consideracion a la naturaleza de fos hechos de que se mate engarce logico y

nutural que exista entre éstos y el recho por demostrar, a fin de glre predu decidir si tales

“indicios justifican la certeza del hecho: empuro se insiste en la didvuntiva d Ta prueba que se

on de indr'icins.
i

genera en coulradiceion, v de la cual también repercute esa deciy
Cohra aplicacion por analogia:

wRegistro digital: 2004757
Aislada

Mererias(s): Penal
Deécim .!f,rwr.'f:

Instancio: Prinevd Sdla
[entie - Semunario Judicial de la Federacidn ylsi Gacern
Towmer: Libro XXV, Octubre e 2013 Tomn 2

Tesis: Ta CCLANNTIZ2003 (10a)

T

/

Diaina: 3§ /
/

/ ; %y o 3 kel
PRUERA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. SU NATURALEZA ¥ ALCANCES.A
Jutigio de esta Pronera Sala de la Stuprema Corte de Justicia de i Nacidn, o priccha
puliciuria o circuistanciul es aquelly que se encuentrg divigida a demgstrar la probabiliclud

ile unps fiechos desominados mdicivs, mismos gue o son constimudivos el delito, pero de Los

que, por wedio de la ldgice v lus reglas de lo experiencia se pueden inforiv fechos delictiviy
v la participuerdi de un acnsado. Esta prueba consiste en o eje‘r'f:’z'cfnr argumentativn, o ¢l
gue a partiy de hechos probados, mismos que se pueden enconar corroborados por
cualquier medio probatorio. tanmbién resulia probado el hecho presuato. 4si, es evidente que
diche prueba iiene una estructura complejo, pues wo sdlo deben encontrarse prabados los
frechos buse de los cuales es parte, sino que wambién debe existir unu conexion racional elitre

3 n =
841N

33



:.‘.:‘J

FIFIMER TRIZEH
25 YATERIA
TERCER (
ZRPOPAN,

50547£82236bfe5b02313dd03a4173d34b31b255d720cfd585431£fel16373e770



i?
A
it

AL
WG

fos mismos ¥ los hechos qgue se pretenden obtener. Es por ello que debe existiv un mayor

control jurisdiceional sobre cada uno de los elementos que co'mponen la prueba.

Adicionalmente, es necesario subrayar gque la prueba circunstancial o

incompatible con el principio de presuncion de inocencia, pues en a

indiciaria no resuita

quellos casos en los

cuales no exista una prueba directa de la cual pueda desprenderse Ia responsabilidad penal

de una persona, vdlidamente podrd sustentarse la misma en una serie d

extratdas a partir de los hechos que se encuentran acreditados en la

Je inferencias logicas

causa respectiva. Sin

embargo, dicha prueba no debe confundirse con un ciimulo de sospechas, sino que la misma

debe estimarse actualizada solamente cuando los hechos acreditados
natural y l6gica a una serie de conclusiones, mismas que & su vez

examen de razonabilidad ¥ de contraste con otras posibles hipdlesis

dan lugar de forma
Heben sujetarse a un

racionales. Ast, debe

v

sefialarse que la prueba indiciavia o circunstancial es de indole szq:lek‘oria, jpues solamente

debe emplearse cuando con las pruebas primarias no es posible probaL un elemento faclieo

del cual derive la responsabilidad penal del acusado, o cuando la info.

por dichas pruebas no sea convincente o ne pueda emplearse eficazm

requiere estar sustentada de forma adecuada por el juzgador correspandiente,

proceso racional pormenorizado y cuidadoso, pues sélo de tal maner
prueba con un grado de fiabilidad y certeza suficiente para que g p

sustente una condena de indole penal.

Amparo directo 78/2012. 21 de agosio de 2013. Mayoria de cu
Ramadn Cossie Diaz, guien reservé su derecho a formular votofpartic

Zaldivar Lelo de Larrea, Secretario: Javier Mijangos y Gonzdi

«Registro digital: 237007

Aislada

Materias(s): Penal

Séptima Epoca '

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Volumen 6, Segunda Parte

Tesis: null

Pdgina: 49

PRESUNCIONES, PRUEBA DE. EN QUE CONSISTE. La. pre
probabilidad, de la sospecha; la relacidn exisiente entre el hecho conoe
se apova en la conjetura, y por ello es precisd acreditar con raciocinio

Hlega. La presuncion es obra del artificio, porgue es abstraccion del |
supone la duda y la duda implica que no Es exacta la relacion de cie
causas, sino \;olamente probable. Tomandq en cuenta que la prueba cirq
el valor incriminatorio de los indicios y Iféine como punto de partida he
que estdn probados y de los cuales se trata ‘de desprender su relacion c
esto es, va un date por complementar, ya una incognita por determinay

verificar, lo mismo sobre la materialidad del delito que sobre la identf

L L
cion suminigirada

ity de la misma se

otos. Disidente: José

ular. Ponente: Arturo

suncion nace de la
vido ¥ el desconocido,
la conclusion a que se
pensamiento humano,
rtos efectos o cierias
cunsiancial se basa en
chos y circunstancias
on el hecho inguirido,
. va una hipdtesis por

‘eacion del culpable y

acerca de las circunstancias del acto incriminado, se puede, mediapie el andlisis de los

indicios y las presunciones, despefar las circunstancias de comision del delito.

Amparo directo 8893/68. Rai! Rodriguez Garcia. 16 de junio de 1969. iUnanimidad de cuairo

|
votos. Ausente Manuel Rivera Silva. Ponente: Ezequie! Burguete Farrera.»
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asociados a ambas partes, tales como el debido proceso fegal, la

Ahora bien. como se ve. tanto del ejercicio correlativo de inicrpljrlacién gramatical y

de su apreciacion [uncional y sistemiénici de preceptos y jurisprudencia, ese examen del gue

son objeto las pruebas, debe partir de bechos probados. por lo que ¢l analfisis de contradiecion
debe ser un parametro previo a establecer, como bien 1o hizo la Sala resjjonsable, si es valido
darles presunciones demostrativas y en qué sentido y alcances. Pues de Estas también parten
los reconeeimientos de derochos «CEDAN S v wBelén Do Pard» que se Preleﬂdicron aplicar,
incluso de la Declaracion sabre la Elimingcion de la Violencia contra Fa Mujer, v de otros
criteno adoptados con base a su interpretucion por la Honorable Corte Interamericana de

y sustantiva que permiten advertr la sustancia particular de los hechoy que la magetial real

Derechios Humanos y sus Comulés; pues forman parte de una r:nnﬁgurjién procesal, formal

sobre la que sc puede colegir una adecuacién normativa; a [in de poudérar los
en lo envidiar le asistian a la supuesta victima del delno.

en los términos de los critenos apuntados; pero ademas, sobre la base de I¢6 particulares que

le asistian a nu representado, sobre la vertiente del Indubio Pro Rdo y Presuncion de
Inocencia que dicran cabida a los que corresponden. de acuerdo 4 garce probatoria a

delimitar la interpretacion que debe prevalecer y asi satisfacer glros derechos humanos

tela ljudicial efectiva, asi

% P
como el aceeso a la justicia, a través del respeto a las gar

decision judicial justa que partierc del respeto a | seguridad/juridica v a la certeza de las

R Cobra aplicacion al caso a estudio, en lo relativo a lp ponderacian de derechos:

A v wRegistro digital: 2019896

Aislada
Marerias(s): Constitucioned, Comim
Décima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Guceia del Semanario Judicial de la Federacion
fomo: Libra 43, Agosto de 2017 Tome {V
lesis: I Jo.P 14 K (10a.)

Prgtna: 2846

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. EN CASO DIF COLISTON|EN LA APLICACION
DI DOS O MAS DERECHOS HUMANOS, 1A ADOPCION Pl ESTE PRINCIPIO
OBLIGA A LAS AUTORIDADES A HACER UN EJERCICIN DY PONDERACION
PARA BUSCAR LA ARMONIZACION ENTRE LOS VALORES EN JUEGO, PERO SIN
OMITIR EL RESPETO A LOS DERECIOS DE ALGUNO DE LOS INTERESADOS, A
IIN DE OTORGAR Al INFANTE 10D0O LO QUE SOLICITA, EN CUALQUIER
CIRC f!-’V.I.'»'TZ‘L\"(I.-l Y SIN REQUISITO ALGUNO. La adopcion del principio del interes

superior del menor o la proweeion mds amplia havia éste. obligy a las awioridades del
Estadn Mexicano, al igual que en los casos de volision en la uplicacion de dos o mas
derechos Twmanos, a hacer um efercicio de ponderacién para buscar la armonizacion entre
los valores en juego, pero sin omiiir ¢l respeto a los derechos de algtnu de los interesados, a
fin de otorgar al menor todo lo que solicita, en cuclquier circunsiancia v sin requisilo alguno.
Aplicado lo amerior a los procesos jurisdiccionales, la intervencion de un menor en un juicio

no implica que el fuzgador wucamente deba respetar los derechos umanos de éste y omilir
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los derechos fundamentales de su contraparte, ya que si se aceptara ung posicion contraria,

se correria el riesgo de convertir al juzgador en un autdcrata y no en el director del proceso,

que tpicamente observa y cumple lo que subjetivamente considera con%venfente v favorable
para los derechos del nifio, sin respetar los derechos de los demds intagyantes de la relacién
Juridico procesal, otorgdndole al primero cualquier beneficio, por el solo hecho de ser

infante, incluso en los casos en que no le asista la razén, conforme a devecho, mediante vna

|

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL PRMEh CIRCUITO.

mal entendida proteccicr del interés superior del nifio.

Amparo en revision 48/2017. 3 de abril de 2017. Unanimidad de votgs. Ponente: Horacio
Armando Herndndez Orozco. Secretario: Jorge Daniel Aguirre Barrera.i
Esta tesis se publicd el viernes 11 de agosto de 2017 a las 10:19 horas en el Semanario

Judicial de la Federacicn.»

Por lo anteriormente expuesto y fundado, respetuosamente le:

T PIDO:

givos aducidos, ¥
va AMPLIACION

tivo pronunciado por

PRIMERQ.- Se me tenga en tiempo v forma, por cada uno de los

enconirarme dentro del érmine legal de diez dias, emitiendo la respoef
DEL RECURSO DE REVISION, de igual forma contra el fallo defini

freuito, jel 19 diecinueve del

. 2.¢:H. Primer Tribunal Colegiado en Materia Pena! del Tercer

. iiies de noviembre del afio 2020 dos mil veinte; y, por consecdencia, en férminos del articulo

e

88 de la Ley de Amparo, expomendo los agravios expresadgs contra su gronunciamiento.

GRE TN
JfD g

SEGUNDQ.- Se me tenga, en la forma y términos rebisados, reiterando cada uno de los

aspectos de procedencia evocados en mi escrito inicjal de revision, a efectos de que surtan las
consecuencias legales dentro de este medio leg# de defensa, y por ende, en su caso, se

admita por encontrarse ajustado a derecho.

TERCERO.- En términos del articulo 86 dd1a Ley de Asparo, interpongo por su conducto
este mecanismo legal de defensa, a efectog de que en su oportunidad, g la brevedad posible,
juntamente con el escrito de expresion dg agravios que le antecede en fiempo, 1o remita a la
Honorable Suprema Corte de Justicia d¢ la Nacion, para gue en Gltima instancia se pronuncie
sobre su procedencia juntamente con [os agravios esbozados en forma primigenia, a fin de

consagrar ¢l derecho de audiencia y defensa de la parte que represento.

CUARTO.- A efectos de cumplir con lo establecido por €l ordinal 86, empero en su hipotesis
juridica establecida deniro de su péarrafo tercero, acompafio las copias’ del traslado a efectos
de que se distribuyan entre las partes contendientes en amparo para que se impongan de los

alcances de esta ampliaciomn.

QUINTO.- Se considere en cualquier decisién que se estime adoptaf, tanto en este ocurso
como en el que se presentd con anterioridad, la debida apreciacién que permita la aplicacién

efectiva de la suplencia de la qugja que determina la hipdtesis normativa prevista en el

articulo 79, fraccidn 111, inciso a) de la Ley de Amparo; al tratarse e1|3 este caso de agravios
]
|

3.6".1 Pé.g i.n a
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esbozados en beneficio del inculpado) y. en esa misma
lesitura, la aplicacion fundamental de derechos y garantias que permiia It- proteceion de la
esfera humana consagrada en los articulos 17 y 133 de la Constitucidon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; en su correlacion integral, con el articulo 25 dela Cun\icn-.:if‘m Americana
de Derechos Humanos; aplicando para 1al efecto los dercchos humanos asuciados al conflicto

|
W ‘
en orden de igualdad y no exclusion, como hasta el momento se ha etccl‘I}'adu por el Organo

Colemado recurrido.

ATENTAMENTE '

Guadalajara, Jalisco, México, a la fecha de su prewnracifm.

B
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PARTE QUEJOSA: _

PARTE  TERCERA __ INTERESADA
RECURRENTE: , ,
AMPARO DIRECTO EN REVISION NUMERO:
56/2021

SUBSECRETARIA ~  GENERAL DE
ACUERDOS SECCION DE TRAMITE DE

AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y

DEMAS ASUNTOS.

Ciudad de Mexico, a veinte de enero de dos mil veintiung,
se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
con lo siguiente:

Contenido:

Presentado en:

1.

Folio electronico 1234/2021, del indice del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito,
registrado con el nimero 7259-MINTER; y, su evidencia
criptografica.

Originales

7

Escrito de demanda de amparo de la parte quejosa, en
el juicio de amparo directo 13/2020.

Resolucion de diecinueve de noviembre de dos mil
veinte, del Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal

del Tercer Circuito, en el juicio de amparo directo
13/2020.

e

Escritos de expresion y de ampliacion _de_agravios_dé la
parte tercera interesada.

Constancia de la notificacion por medio de lista

electronica derivada de personal, a la parte tercera
interesada

(93]

. Diversas constancias.

~l

Folio electranico 1241/2021, del indice del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito,
registrado con el numero 1280-MINTER, y, su evidencia
criptografica.

Oficio 2/2021, de catorce de enero de dos mil veintiuno.

del Secretario adscrito al referido 6rgano jurisdiccional,
mediante el cual se hace constar lo siguiente: “...en la
sentencia que se recurre no subsiste una cuestion
propiamente constitucional...”.

Versiones impresas
fieles de la version
electronica, de
caonformidad con el
Acuerdo General
12/2014

Originales

Versiones impresas
fieles de la version
electronica, de
conformidad con el
Acuerdo General

1272014

| Contiene requerimiento al OJPJF.

PENAL — DESECHAMIENTO POR AUSENCIA DECPC

CONTIENE DATOS SENSIBLES

Las constancias anteriores se recibieron en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion el dia gquince de enero del presente afo, por medio




AMPARO DIRECTO EN REVISION NUMERO: 56/2021

del MINTERSCJN en términos de lo senalado en el Acuerdo General
numero 12/2014. Conste.

Ciudad de México, a veinte de enero de dos mil veintiuno.

Se actua en términos del punto octavo del Acuerdo
General del Pleno de este Alto Tribunal nimero 14/2020", publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de julio de dos mil
veinte, cuya vigencia se prorrogé mediante el punto unico del
instrumento normativo aprobado por el propio o6rgano
jurisdiccional el siete de diciembre de dos mil veinte?.

. Formacion del expediente. En términos de la
normativa aplicable y en cumplimiento a la Circular numero 11/2014-
AGP SEPTIES de quince de febrero de dos mil diecinueve, con los
folios electronicos de remision de los documentos de cuenta, férmense
los expedientes impreso y electrénico correspondientes al toca de
revision relativo al juicio de amparo directo promovido por la parte
quejosa, contra actos de la Décima Sala Especializada en Justicia
Integral para Adolescentes del Supremo Tribunal de Justicia del Estado
de Jalisco y de otra autoridad.

Acusese recibo por conducto del MINTERSCJN, en la
inteligencia de que la version digital impresa de este acuerdo hara las
veces de dicho acuse. Con copia autorizada de este proveido, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 16, parrafo segundo, del
Acuerdo General 9/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, férmese cuaderno auxiliar, al que deberan agregarse los

documentos que no resulten indispensables para sustentar las

TOCTAVO. Para los efectos previstos en la legislacion que rige los asuntos de la competencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, hasta el treinta y uno de agosto de dos mil
veinte las notificaciones realizadas por lista o por rotulon electréonicos visibles en el Portal de
Internet de este Alto Tribunal, tendran los mismos efectos que las llevadas a cabo mediante
la publicacién en los estrados de las listas y de los rotulones impresos.

2 Se prorroga del siete al treinta y uno de enero de dos mil veintiuno, la vigencia de lo
establecido en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho
de julio de dos mil veinte.
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determinaciones que se adopten en este asunto, en la

inteligencia de que podra consultarse por las partes,

atendiendo a la normativa aplicable.

Il. Improcedencia del recurso. El defensor particular de la
parte tercera interesada, mediante escrito remitido via electrénica,
hace valer en tiempo y forma recurso de revision, en contra de la
sentencia de diecinueve de noviembre de dos mil veinte, dictada por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito, en el
juicio de amparo directo 13/2020, en el cual se transcribe de
conformidad con el articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte de la
sentencia reclamada que a su parecer contiene el problema de
constitucionalidad. Ahora bien, de las constancias de autos se
advierte que en la demanda de amparo no se plante6 concepto de
violacion alguno sobre la inconstitucionalidad, incluyendo
inconvencionalidad, de una norma de caracter general ni se
planteé uno relacionado con la interpretacion de algun precepto
constitucional o tratado internacional, ademas de que tampoco se
advierte que el Tribunal Colegiado haya decidido sobre tales
cuestiones, por lo que debe concluirse que no se surten los supuestos
que establecen los articulos 81, fraccion Il, de la Ley de Amparo; 10,
fraccion Ill, y 21, fraccion lll, inciso a), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, para que proceda el recurso que se interpone,
siendo incluso que de los agravios se advierte que se trataron
cuestiones de mera legalidad, relativas a la valoracion de diversas
pruebas, razén por la cual debe desecharse este recurso.

Resulta aplicable a lo antes expuesto la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 1/2015 (10a.) aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, publicada en la pagina mil ciento noventa y cuatro,
Febrero de dos mil quince, Tomo |, de la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca de rubro: “AMPARO DIRECTO EN
REVISION. ES IMPROCEDENTE SI LOS AGRAVIOS SE LIMITAN A
IMPUGNAR LAS CONSIDERACIONES EN LAS QUE EL ORGANO
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COLEGIADO DA RESPUESTA A CUESTIONES DE MERA
LEGALIDAD.”, asi como la tesis de jurisprudencia 22./J.56/2016, (10?)
aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal en sesion privada
de cuatro de mayo de dos mil dieciséis, que lleva por rubro: “REVISION
EN AMPARO DIRECTO. LOS AGRAVIOS DE MERA LEGALIDAD
DEBEN DESESTIMARSE POR INEFICACES.”.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis aislada de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 1a. CXIV/2016,
publicada en la pagina mil ciento seis, Libro Veintinueve,
correspondiente al mes de abril de dos mil dieciséis, Tomo Il, de la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon, Décima Epoca, cuyo
rubro es: “AMPARO DIRECTO EN REVISION. ENTRE LAS
CUESTIONES DE LEGALIDAD QUE LO HACEN IMPROCEDENTE,
SE ENCUENTRAN LAS REFERIDAS A LA INDEBIDA VALORACION
DE PRUEBAS, LA ACREDITACION DE LOS ELEMENTOS DEL TIPO
PENAL Y LO RELATIVO A LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA.”.

No constituye obstaculo a lo determinado, Ila
circunstancia de que la parte tercera interesada invoque que se le
violaron los articulos 1, 2, 14, 16, 17, 20, 29 y 133, contenidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como
diversos derechos humanos, toda vez que la sola mencion de ello no
actualiza la existencia de una cuestion de constitucionalidad que
pudiera dar lugar a la procedencia del recurso.

Es preciso sefialar que no contraria a lo anterior que en
su escrito de agravios cite el principio pro persona, toda vez que, no
por virtud del deber de otorgar la proteccion mas amplia a la parte
tercera interesada, el 6érgano jurisdiccional esta obligado a resolver el
fondo del asunto, sin que importe la verificacion de los requisitos de
procedencia, de ahi que tales manifestaciones no sean suficientes para
declarar procedente, en esta via, la impugnacion de la respuesta que
dio el Tribunal Colegiado, a cuestiones de mera legalidad. Encuentra

apoyo a lo anterior la tesis 1a./J. 10/2014 (10a.), publicada en la pagina
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cuatrocientos ochenta y siete, Libro 3, del mes de febrero de

dos mil catorce, Tomo |, de la Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacion, Décima Epoca de rubro: “PRINCIPIO PRO

PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO
ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE
PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER
UN MEDIO DE DEFENSA”.

Tampoco obsta a lo anterior que el Tribunal Colegiado de
Circuito del conocimiento haya expuesto los alcances del derecho de la
quejosa a ser juzgada con perspectiva de género; y que el inconforme
tercero interesado combata en los agravios lo asi expuesto por el
referido 6rgano jurisdiccional, en relacion con el alcance de la
presuncion de inocencia. Pues se aprecia que el aludido Tribunal se
apoyo en diversos precedentes de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacion y en las tesis 1a./J. XXVII/2017 (10a.) ® y 1a./J. 22/2016
(10a.)*, con los rubros: “JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA
CUMPLIR DICHA OBLIGACION." y “ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO.", por lo que el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito no hizo un ejercicio
interpretativo propio; y el ejercicio de valoracion del material probatorio
del caso lo llevé a cabo en materia de legalidad.

lll. Datos Sensibles.- Por otro lado, tomando en
consideracion lo dispuesto en el Punto Segundo del ACUERDO
GENERAL 11/2017, DEL CINCO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
DIECISIETE, DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION, POR EL QUE SE REGULAN LOS ALCANCES DE
LA PROTECCION DEL NOMBRE DE PERSONAS FiSICAS O

3 De la Primera Sala de este Alto Tril,aunal, publicada en la pagina 443, Tomo I, de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca, con registro 2013866.

4 De la Primera Sala de este Alto Tribunal, publ,icada en la pdgina 836, Tomo Il, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, con registro 2011430.
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MORALES CONTENIDO EN LOS DISTINTOS INSTRUMENTOS
JURISDICCIONALES® (AGP 11/2017), toda vez que, de oficio, se
advierte que el presente asunto guarda relaciéon con un supuesto de
datos sensibles al derivar de una causa penal donde se le condend
a la parte tercera interesada por el delito de violencia intrafamiliar,
en la version publica de este proveido y en la lista de notificacion
respectiva, se deberan omitir y/o suprimir el nombre y demas datos
personales o cualquier otra denominacion que identifique o haga
identificable a cualquiera de las partes en el presente asunto, salvo
los datos que correspondan a érganos del Estado y/o servidores
publicos; con independencia de lo anterior, con fundamento en el
articulo 14, fraccion Il, parrafo primero, parte primera, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, 68, fraccion |, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la informacion Publica, y 43 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, con el objeto de agilizar el tramite que corresponda, tomando
en cuenta el caracter de Mdédulo de Acceso a la Informacion de la
Subsecretaria General de Acuerdos, en los términos del articulo 24 del
Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de nueve de julio de dos
mil ocho, relativo a los 6rganos y procedimientos para tutelar en el
ambito de este Tribunal los derechos de acceso a la informacion, a la
privacidad y a la proteccion de datos personales garantizados en el
articulo 6° constitucional, solicitese al Titular de esta ultima, informe a
la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sobre las medidas
que se adoptaran, entre otras, los datos que habran de cancelarse o no
publicarse, la documentacién en la que se lleva a cabo lo anterior y
cualquier otro aspecto que resulte relevante, en la inteligencia de que el

referido informe debera generarse dentro de los cinco dias habiles

5 Consultable en el vinculo: http://intranet.scjn.pjf.gob.mx/Paginas/AcuerdosPlenarios.aspx
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siguientes a la notificaciéon de este acuerdo. Lo anterior, con

el objeto de que esa Unidad de Transparencia atienda a lo

dispuesto —entre otras disposiciones—, en el articulo 85,

fraccion I, de la referida Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados. Asimismo, comuniquese
esta determinacion a los diversos organos de este Alto Tribunal que
corresponda, con el objeto de informarles sobre las medidas que se
estima deben adoptar para garantizar el derecho a la privacidad de las
partes en el presente asunto.

Finalmente, en términos de lo previsto en el punto tercero
del Acuerdo General Plenario 14/2020, se hace del conocimiento de
las partes que en los asuntos de la competencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion podran promover por via electrénica mediante
el uso de la FIREL o de la e.firma en términos de lo previsto en el
Acuerdo General Plenario 9/2020.

Consecuentemente, tomando en consideracién que el
recurso de revision de que se trata es competencia de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en términos de la fraccion IX del articulo
107 constitucional; con fundamento en los articulos 10, fraccion XII, 14,
fraccion Il, parrafo primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 91 de la Ley de Amparo, asi como en los puntos Tercero,
Cuarto y Segundo Transitorio del Acuerdo General Plenario 9/2015,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el doce de junio de dos
mil quince, se acuerda:

I. Se actua en términos del punto octavo del Acuerdo
General del Pleno de este Alto Tribunal nimero 14/2020, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de julio de dos mil
veinte, cuya vigencia se prorrogé mediante el punto uUnico del
instrumento normativo aprobado por el propio o6rgano
jurisdiccional el siete de diciembre de dos mil veinte.

ll. Se desechan por improcedentes los recursos de

revisibn y de ampliacion de agravios interpuestos,
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respectivamente, en virtud de que no se cumplen los requisitos
que establecen los articulos 10, fraccién lll y 21, fraccion lll, inciso
a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.

lll. Las personas que tengan reconocido el caracter de
partes en el juicio de amparo del que deriva el presente asunto, por si o
por conducto de sus representantes— no los autorizados de éstas-
podran solicitar autorizacién de acceso al expediente electrénico,
para si o para un tercero, proporcionando la CURP de la o de las
personas respecto de las cuales se solicita la autorizaciéon
correspondiente, siempre que cuenten con firma electronica (FIREL)
en términos de la normativa aplicable.

IV. Asimismo, las personas que tengan reconocido el
caracter de partes en el juicio de amparo del que deriva el presente
asunto, por si o por conducto de sus representantes —no los autorizados
de éstas,- podran solicitar expresamente por via impresa o
electrénica la autorizacion para recibir notificaciones electronicas
proporcionando la CURP de la o de las personas respecto de las
cuales se solicita la autorizacion correspondiente a
su FIREL vigente y surtira efectos unicamente en el presente
expediente, no asi respecto de los recursos o incidentes que de éste
deriven, en cuyo caso debera solicitarse en cada uno de ellos.

V. Toda vez que, de oficio, se advierte que el presente
asunto guarda relacion con un supuesto de datos sensibles en
términos del citado AGP 11/2017, en la versidn publica de este
proveido y en la lista de notificacion respectiva —como en cualquier
documento que se genere con motivo del tramite y resolucién del
presente asunto—, se deberan omitir y/o suprimir el nombre y
demas datos personales o cualquier otra denominaciéon que
identifique o haga identificable a cualquiera de las partes en el
presente asunto, salvo los datos que correspondan a érganos del
Estado y/o servidores publicos.

VI. Notifiquese por lista electrénica; y de forma
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personal a la parte tercera interesada en el domicilio seﬁalado

en su escrito de agravios, ubicado en:

m-—

Colegiado de Circuito del conocimiento, debiéndosele entregar copia
autorizada del presente proveido, en la inteligencia que de existir
impedimento legal para llevar a cabo la diligencia encomendada, se
dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 27 de la Ley de Amparo,
es decir, dicho organo jurisdiccional debera notificar por lista conforme
a las reglas establecidas para ello en el numeral 29 de dicho
ordenamiento; asi como a lo dispuesto en los articulos 1°, 2°, 3%, 5°, 6°,
7° y 87 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y
del Consejo de la Judicatura Federal, para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto
en los articulos 298 y 299 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
la copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia
criptografica de la firma electronica del servidor publico responsable de
su remision por el MINTERSCJN, en términos del articulo 14, parrafo
primero, del Acuerdo General Plenario 12/2014, de diecinueve de mayo
de dos mil catorce, hace las veces del despacho nimero SSGA DPO-
XX1-238/2021, por lo que se requiere al referido organo jurisdiccional a
fin de que en auxilio de las labores de esta Presidencia, con la brevedad
posible lo devuelva debidamente diligenciado. Cumplido lo anterior,
previa certificacion que se elabore en la que se haga constar que
este acuerdo causo estado, archivese el toca como asunto
concluido.

Lo proveyo y firma el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien
actua con el Secretario General de Acuerdos que da fe, licenciado

Rafael Coello Cetina.

RCC/DDVICGRG/ars



AMPARO DIRECTO EN REVISION 56/2021

Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.docx
Identificador de proceso de firma: 42807

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estadodel | Vigente
CURP ZALAS90809HQTLLR02 certificado
Serie del certificado del firmante 706a667363626€000000000000000000000019¢ce Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 03/03/2021T17:12:33Z / 03/03/2021T11:12:33-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma |46 eb 20 29 ff 44 da 36 15 6d ea 76 3c 33 2d 9 29 2b Oe 2e 3b d8 19 28 4a 60 51 95 b6 d6 3a b1 5¢c 31 40 b3 17 77 88 d6 06 2a ad 9b 27
cf df 29 f3 a8 92 b3 ef af 74 Oe 55 10 db 4f 18 12 b2 86 b1 05 54 4¢ 94 a2 5f d6 64 a9 a4 25 96 06 30 d7 03 b4 22 f0 4a 5f 60 56 2e 3e 1d
b6 72 8b 94 52 34 d3 08 35 c6 1a d8 7b 30 ac 8e 4e 94 e4 9a f9 ae 1f 27 05 e4 d0 83 9b be 10 5d Oc 7e 16 24 0b 9f 49 dO 6 32 cc 4b 33
7a52 33 ¢2d9 9d 06 Oc 58 88 a1 96 51 80 €0 ¢4 94 bc 47 93 06 80 ¢1 93 5 62 55 55 13 37 3b ca 4a 2b 7 5d 26 18 00 e4 52 67 0a 3¢ 7b
0e 03 5e ef 89 ed 76 d5 Oc 77 30 03 c9 43 ca dc 94 28 2e 78 b7 fd d6 6a c8 ac c1 b3 ab 98 a6 b0 e4 el 4f 4b 1e 66 d9 46 d9 c1 3f 8d 3e
0d 07 €6 89 17 €0 09 50 d6 6 34 68 b5 a0 de 3e 4b 73 3c 99 9a 68 07 89 ab 28 1a 8f 27 ff
Fecha (UTC / Ciudad de México) 03/03/2021T17:12:34Z / 03/03/2021T11:12:34-06:00
Validacion  |Nombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
NUmero de serie del certificado OCSP 706a667363626€000000000000000000000019¢ce
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 03/03/2021T17:12:332 1 03/03/2021T11:12:33-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 3654535
Datos estampillados 9754B368AB70CA069A2CBOFAA3AOFIF70EEB03F52D7674613C56097DC18FE3CC
Firmante |Nombre RAFAEL COELLO CETINA Estadodel | Vigente
CURP COCR700805HDFLTF09 certificado
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e00000000000000000000001b34 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 02/03/2021T722:55:02Z / 02/03/2021T16:55:02-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma  [b7 18 1e 10 78 2d 5e 20 af 30 e6 36 d1 2f 41 Oe a6 61 €3 d0 Of 5¢ b2 13 24 61 c0 9a 75 ca ea df b9 d9 0f 13 33 3¢ 62 7 7¢ 09 Oc e4 51 07
4591 32 3a 351 1d 93 0b 00 ca 66 ab 64 26 2a 96 e4 49 5f 42 12 22 7e a6 d2 12 01 97 a6 dd 1d 47 97 fb 74 7d ca 60 9f 60 7f 60 68 27
03 5b be fb b0 82 1a d7 34 01 d5 23 de ec 3f d2 84 74 b9 35 ed 41 el ee 55 6f 58 03 f3 2¢ ad 7e 9e b5 67 7d 8d 79 3f f6 02 €6 29 62 f3 91
1le 3d9a bl f6 77 dd 73 84 a3 f2 2 €9 cd 54 e5 a8 b0 58 b1 0a 02 18 61 0b 10 46 73 c2 db 85 9b 9c d9 8b 24 ef {3 97 32 ba 14 54 b9 08
ca Oc 02 50 f3 77 59 54 52 8h 12 a1 2b 7b 88 47 b0 b5 eb a9 82 24 ec 2e 46 81 9e 32 14 5¢ a5 6e 70 df a9 40 ¢8 5 50 7f ee 08 88 2d 54
75d5eb aa 3f4c ed 64 ae 41 e9 db 8e 8d ec 48 21 2a 98 el 9e 1d 6¢ 07 7f 01 f6 37 01
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 02/03/2021T22:55:02Z 1 02/03/2021T16:55:02-06:00
Validacion  [Nombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ocsp Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
NUmero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e00000000000000000000001b34
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 02/03/2021T22:55:02Z 1 02/03/2021T16:55:02-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP |Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 3652066

Datos estampillados 8599903B682A9C295E4003A8641AE448CA4BBCSFC3CEI3DCF6EA3EODSF3ET73C8

Evidencia criptografica




