H. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADOQ, \

T,
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ASUNTO: SE INTERPONE
RECURSO DE REVISION.

EXPEDIENTE DE
AMPARO DIRECTO No.

" 55272019,

PARTE QUEJOSA Y
RECURRENTE:

MATILDE ELVIRA
GUERRERO RAMIREZ.

EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL /”/

,DECIIVEO SEGUNDO CIR(}LII@"‘/'—'_

PRESENTE.

Lic. Adoifo Guillermo Hach Delgado, en mi caracter de autorizado
juridico de la parte quejosa en los términos mds amplios del articulo 12 de la
Ley de Amparo, y autorizado para acceso, consulta y promocién en el

expediente electronico del Poder Judicial de la federacion con mi clave de

Usuario_ ante es Honorable Tribunal Colegiado con el

debido respeto comparezco a exponer:

Que con fundamento en los articulos 81 fraccidn il, 86, 88 y demas
aplicables de la Ley de Amparo, me presento a nombre de la parte quejosa
promoviendo Recurso de Revision, con motivo y en contra de la Sentencia que

se dicto en el juicio de amparo directo del expediente citado al rubro.

Antedicho el motivo y para efectos de lo dispuesto en el articulo 89

de la citada Ley Reglamentaria, al H. Tribunal Colegiado respetuosamente
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PRIMERO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma a nombre
de la quejosa con el presente ocurso, promoviendo el Recurso de Revisidn en

contra de la Sentencia previamente seftalada.

SEGUNDO.- Queentérminos del articulo 89 dela ley deamparo, una
vez gque se integre el expediente respectivo, se remitan el original del escrito
de agraviosy el cuaderno principal, a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

para su estudio y resolucion.

PROTESTO LO NECESARIO.
Culiacan Sinaloa, a 05 de octubre de 2020,

LIC. ADOLFO GUILLERMO HACH DELGADO. o

HATE TN
R PN
Cem,
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ASUNTO: SE INTERPONE
RECURSO DE REVISION.

EXPEDIENTE DE
AMPARQO DIRECTO No.

552/2019.

PARTE QUEJOSA Y
RECURRENTE:

MATILDE ELVIRA
GUERRERO RAMIREZ.

H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION.

PRESENTE. ]
|

Lic. Adolfo Guillermo Hach Delgado, en mi sgracter de autorizado

'y Jur!dlco de la parte quejosa dentro del expedien Amparo Directo citado

al JFubro en los términos mas p,!’ibs del articulo 12 de la Ley Reglamentarta

. Ienaiando como domlcmo\pa/é recibir notificaciones en los estrados de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y/o a través del Sistema Electrénico del
Poder Judicial de la Federacion mediante mi clave de Usuario Firel
— y/o indistintamente, al también autorizado juridico
C. LIC.JAVIER ISAAC CALDERON FELIX, con clave de Usuario Fire! [N
- por lo que solicito en los términos del articulo 89 ‘in fine’ de la Ley de
Amparo, se nos autorice a ambos indistintamente el Acceso para consulta,
promociones, notificaciones y obtencion de piezas de autos dentro del

Expediente Electronico que se forme en la presente causa de revision; con el

comparezcoa expohner:

Que con fundamento en los articulos 81 fraccion 1, 86, 88 y demas
aplicables de la Ley de Amparo', me presento a nombre de la quejosa
promoviendo Recurso de Revisién, en contra de la sentencia, en la que el
Tribunal Colegiado omiti6. .analizar y decidir sobre diversas. cuestiones

planteadas en los conceptos de violacién expresados en la demanda que mds
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cumplimiento del articulo 88 de la Ley de Amparo, me permito expresarme en

los términos del presente ocurso.

PETICION ESPECIAL

Con fundamento en el articulo 12 de la Constitucién Federal de Ia
Repiblica y de [as fracciones V y V11 del articulo 79 de 1a Ley de Amparo, en la
revision de fa sentencia de la presente causa Constitucional, reitero la solicitud
del beneficio de la queja deficiente para la defensa de los derechos
fundamentales de la quejosa, por tratarse de derechos sociales derivados de
una relacién laboral regulados por el derecho administrativo, y por las

condiciones de marginacién y desventa]a o vulnerabilidad social en quesse

L3y Aot
\rﬁa LA

encuentran los trabajadores lubilados y Pensicnados. Tiene sustentc_i.fa- r},i"
. _f I3 y
peticion, en la Jurisprudencia que se inserta enseguida: CORLN
> Ty
" s e e e e ’ S—— - - . "'-_-m;nmaunT,sgw
tpoca: Décima Epoca et
MELNNGES

Registra: 2008449

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrcurtc

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libra 15, Febrerode 2015, Tomo |l

Materia{s): Comin

Tesis: 1L30.A. J/1 {10a.)

pégina: 2394

mERIGL Mo |

SUPLENCIA DE LA QUBIA DEFICIENTE EN EL AMPARO. OPERA EN FAVOR DE

JUBILADOS Y PENSIONADOS, CONFORME AL MARCO DE DERECHOS HUMANOS
PREVISTO EN EL ARTICULO Lo. DE LA CONSTITUCION FEDERAL Y AL ARTICULO 79,
FRACCIGN VII, DE LALEY DE LA MATERIA, VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013.

gl articulo 1o, sepundo parrafo, de la Constitucign Politica de los Fstades nidos
exicanos exige lgs normas relativas a derechos huangs se interpreten de

conformidad con la propia Norma Fundamenta! y con los tratados internacionales de

los que México es parte, de forma_que s bilamente a las personas.

ese sentido, el legislador reformo el_luicno de a ____Lro con la intencidn de mnvertirjo_

fesionan _o vylneran lps dere;hgs funclamentales remnoudos en la Constiguclon
Federal, para bepefidar notoriamente a determinados seciores de |a poblacion gue
pudieran estar ep sitpacidn de desventajzs o vulnergbilidad social. De ahi que el
articulo 79, fraccidn VIi, de la Ley de Amparo, vigente a partir del 3 de abrit de 2013,
gque autoriza I3 suplenda de ia gueja defidente en favor de quienes por sus
condidiones de pobreza o marginadién se encuentren en dara desventaja sodal_para
su_defensa ep_el juido, cpere respecio de jubilades y pepsionados, derivado de la
evidente desventaja econdrica y fisica que tienen para defenderse, por lo que no es
dable ctorgarles condiciones de igualdad dentro de un procedimiento judicial, pues
serfa injusto darles el ‘mismo trato que a guienes poseen recursos econdmicos
suficientes para defenderse por si mismos, ya que por la carencia de éstos o la
imposibilidad fisica para trasladarse no pueden autodefenderse o pagar una defensa
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adecuada, tomando en consideracién que lds cantidades que reciben por concepto de
Jubilacién o pensién, en muchas ocasiones no corresponden al salario que perciblan
cuando laboraban.

" ANTECEDENTES

Previamente a los agravios, se estima  coriveniente destacar 'los
antecedentes-de la sentencia dictada por el H. Primer Tribunal Colegiado en
‘Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, misma que ahora se trae

a revision.

A~DESTACAN EN-ELJUICIO PRIMIGENIO
DE NULIDAD:

* EN EL ESCRITG-DE DEMANDA

1) Que'en el juicio primigenio de Nulidag de expediente nimero

s
ﬂ[ Tty ¢ K R e

s 1339 1/2016-2, la ahora quejosa de 1 2

AT H
aFaiiad, Smsg R

Trlbunal deJustlaa Administt

fite Ta Sala Regional Zona Centro del
{a del Estado de Slnaloa al Poder EjECI.IthO del
Estado de Sma[oa por Ios SIgu1entes actos reclamados (Se reproducen

textualmente Ios actos mpugnados)

1) La ilegal filacién del importe de la pension beflatorfg de
la actora, el pago defectuoso de la pension jubilatoria, y su

- correcta fijacion y pogo de las pensiones subsecuentes.

La ilegal fijacidn del importe mensual de mi jubilacién, es
.debido a que mi empieador omitié incluir el cien por ciento del
_salario gue estaba devengando_cuando. solicité dicha pension,

con lo que violentd el articulo 94 de la Ley. de los. Trabajudores ol
Servicio del Estado.

2) £l pago de las diferencias de pension y demds prestaciones
~ pensionarias que la actora dejé de recibir con motivo del :mporte' '
de su pension jubilatoria determinada en una contidad menor a
la que tengo derecho a recibir de acuerdo con la fey.

Las diferencias de pensidn que la actora dejé de percibir, son
_producto de los pagos de pensién hasta ahora realizados en el
importe menor e flegal ol que tengo derecho a recibir, fus que se
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cuantifican desde el primer pago defectuoso de mi pension y
hasta gque sea debidamente corregido el monto de dicha pension.

2) Que en dicha demanda primigenia de nulidad, la hoy quejosa se

duele de la incorrecta fijacion y otorgamiento de su pension inicial jubilatoria

a partir del 28 de enero de 2012, en la cantidad de_
—mensuales, la que no corresponde al 100%

de salario que estaba devengando cuando solicité al Ejecutivo demandado le
otorgara la pensién; monto inicial de pensidn que trasgrede lo prescrito por el

articulo 94* de la Ley de los Trabajadores al Servicio del Estado.

3) Que el Ejecutivo del Estado, debid otorgarle la pensién jubilatoria

_ porser el equivalente al 100% de salario

devengado y a partir del mes de diciembre de 2009, fecha en que solicitdé 1@; "

pagara la pension jubilatoria tras haber cumplido los requisitos para obtener

- T : =
el pago de la misma. -

4} Que en el hecho niimero 6) (seis) del capitulo de ANTECEDENTES -,

TE

b SHE s TR

del escritoinicial de demanda de nulidad, la hoy quejosa afirmd textualmente

"
14
b T 1

la composicion del 100% de salario reclamado manifestando textualmente lo

siguiente: (reproduccion textual del hecho 6 de la demanda).

6) Que de acuerdo con el articulo 94 de la Ley de los
Trabajadores al Servicio del Estado, la jubilacion me da derecho
al pago mensual de una cantidad inicial equivalente al cien por
ciento del salario que estaba devengando; y gue el cien por ciento
de salario mensual que estaba devengando en la fecha en que
solicité mi pension, es decir, en el mes de diciembre de 2009,

L ARTICULO 94. Tienen derecho a la jubilacion, los trabajadores con treinia o mas afios de servicio cualquiera

fque sea su edad. Las mujeres trabajadoras gozaran de este beneficio al cumplir veinticinco afios o mas de
SETVICIO.

La jubilacion_dara derecho al pego €e una centidad eguivalente al den por ciento del salario gue estén
devengando, salvo que sea inferior al que corresponda a la categoria de Auxiliar Técnico, en cuyo caso, se
tormard como base esta percepcion.

El trabajador jubilado recibird los incrementos salariales y prestaciones econdmicas en los mismos términos
que Ins reciban los trahajadores enactivo, de acuerdocon su plaza y caiegoria.
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sigulente:

a).- Con el recibo de némina nimero _por la

quincena nimero 23 de 2009 Y que corresponde del 01 al 15

de diciembre; lg cantidad de:
deducidos el

aguinaldo y la prima vacacional.

b).- Con el recibo de némina m}mem_por la

quincena numero 24 de 2009 y que corresponde del 16 al 30

de diciembre; la contidad de:

c).- Con el cheque mjmero-de fecha 20 de enero de
2010y que corresponde a las “participaciones de diciembre
de 2009”, librado por mi empleador contra lo cuenta
pertutada en la institucién “BANCO
MERCANTIL DEL NORTEF} S. A. ORTE), SUCURSAL

la cantidad de

Esta cantidad es una parte
quemyempleador me cubria mensuaimente.

e mi salario

i
d).- Con \e\fﬁue nimero lllde! mes de enero de 2010 v
que corresponde a las “participaciones de diciembre de
20097, librado por mi empleador contra la misma cuenta

_ aperturada en la Institucion  "BANCO

MERCANTIL DEL NORTE, S. A. (BANORTE), SUCURSAL

la cantidad de

mi salario que mi empleador me cubria mensuaimente.

Esta cantidad es una parte de

Que la parte de salario que recibia en forma mensual y

periddica de la cuenta _ aperturada en la

institucion “BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S. A. (BANORTE),
SUCURSAL _t::orresponde a
los estimulos provenientes del “Fondo de Productividad” que
tanto la suscrita como el resto de los itrabajadores de ia
Recaudaciones de Rentas del Estado recibian y atn reciben
como producto del trabajo con sustento en el articulo 105 del

Céddigo Fiscal para el Estado de Sinaloa.

En este importe de
debio el Ejecutivo del
Estado fijar mi pension inicial jubilateria en diciembre de 2003,

fecha en que le solicité mi jubilacién, yla que debid incrementar
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en los porcentajes correspondientes aplicables hasta llegar al afio
de 2012, en el que inicié a pagarme mi pension jubilatoria.

5) Que para acreditar el 100% de salario afirmado en el hecho 6}, la

accionante ofrecio dos pruebas; la namero 4) Documental Piablica, para

acreditar una parte de salario recibido por la nomina ordinaria afirmado en los

hechos 6 incisos a y b; y la nimero 5) Documental en Via de Informe, para

acreditar la otra parte de salario afirmado en los hechos 6 incisos c y d

percibido del empleador, proveniente de la cuenta _aperturada
en la institucién “BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S. A, (BANORTE), SUCURSAL

literalmente en la demanda de nulidad de la siguiente forma:

4} DOCUMENTAL

5)

PUBLICA.- Consistente en los recibos de

S —

quincenas 12 y 29 de dicicmbre de 2008, mes en que se

solicito la jubilacion.

Probanzo relacionada con todos los antecedentes de la
demanda y directamente con lo expresado en el punto 6)
incisos a) y b) dei capitulo de ANTECEDENTES.

DOCUMENTAL EN VIA DE INFORME.- Consistente en el
Informe que deberd rendir la institucion “BANCO MERCANTIL
DEL NORTE, S. A. (BANORTE), SUCURSAL

informando el nombre del Titular de la
cuentc NN, o/ que habré de agregar copia

certificada de los siguientes documentos:

. Estados de Cuenta de los meses de noviembre y diciembre de
2008, y enero de 2010.

 Copias certificadas de los Cheques girados contra dicha
cuenta, con los nidmeros:

1. Chegue No. -gimdo en noviembre de 2009 por 5
2. Cheque girado a favor de Matilde Elvira Guerrero

Molina en noviembre de 2009 por [N

3. Cheque No.-girado en diciembre de 2009 por $

4. Cheque girado a favor de Moatilde Elvira Guerrero
Molina en diciembre de 2009 por [N



5. Cheque No. - girado en enero de 2010 por $

6. Chegue No. WM girado en enero de 2010 por -

En su defecto, se le pida a la Institucion bancaria, que
informe por cada cheque; el nombre del beneficiario, el
importe por los que fueron expedidos, y la fecha de
expedicion.

Probanza relacionada con todos los antecedentes de la
demanda y directamente con lo expresado en el punto 6)
incisos c} y d) del capitulo de ANTECEDENTES, para acreditar
la otra parte de salario

que recibia
proveniente del Fondo de Productividad.

SE SOLICITA A LA SALA se sirva girar atento oficio a la
Institucion Bancaria de referencia para que rinda el informe

correspondienteyaileque os documentos requeridos en copia
certificada. ;

seettses Ambas probanzas quemﬁésahogadas como consta en
autos, la numero cinco por st pro ia naturaleza, y la segunda al rendir la

ey
institucion bancaria los Tnfor#n respectivos y los documentos requeridos en

copias certificadas.

6) Que en el Concepto de Impugnacién PRIMERO y unico de la
demanda inicial de nulidad, se le dijo ademas al Magistrado de primer
conocimiento fundadamente en la Norma Constitucional y en la legislacién

reglamentaria, la_ manera en que tales normas definen el ‘Salario” de los

trabajadores del Estado, de acuerdo con el texto de la Ley Supremay con la

Ley de los Trabajadores al Servicio del Estado, ambas aplicables a las
pensicnes. Se transcribe enseguida literalmente lo aludido que se le dijo al

primigenio juzgador:

‘No debe perderse de vista que el articulo 34 de la Ley de los

retribucién que debe pagarse al trabajador a cambio de los

servicios prestados”, como lo son los estimulos que a cambio de

mi trabajo el Ejecutivo me pagaba provenientes del “Fondo de
Productividad”; salario que ademds, en concordancia con el




articulo 127 fraccidn I de la Constitucion Federal de la Republica
de aplicacién obligatoria, y de los diversos 84 y 86 de la Ley
Federa! del Trabajo, de aplicacion Supletoria por disposicion
expresa del articulo 52 de fa Ley de los Trabajadores al Servicio

del Estado, definen el Salario con precisién idéntica al salario que

la actora devengo como estimulo por su trabajo.’

(se transcribieron los articulo citados)

En efecto, de lo legislacion Constitucional y la Ley
reglamentaria de la Constitucion gue antecede, se advierte que
al sefialar la Ley de los Trabajadores al Servicio del Estado en su
articulo 34 gue el Salario es la retribucion que debe pagarse al
trabajador a combio de. los servicios prestados, asi como el
constituyente en la Carta Magna y el Legislador ordinario en la
Ley Federal del Trabajo reglamentaria del articulo 127
Constitucional, en las que se advierte ademds que Salario es:
“toda percepcion en efective o en especie, incluyendo dietas,
aguinaidos, gratificaciones, premios, recompensas, bonos,
ESTIMULOS, comisiones, compensaciones y CUALQUIER OTRA”

y “la cuota diaria, gratificaciones, percepciones, habitacfdn,.'j{‘:’

primas, comisiones, prestaciones en especie y cualquiera Qtr_qﬁf," J
cantidad o prestacidn que se entregue al trabajador por su;’ i .
trabajo”, todas ellas disposiciones legales aplicables a 7 BN
fijacion de la pensién de la actora; se arriba a la conclusion de; .., . ...

que los estimulos por: [N -

A UL )
: v R R
] provenientes del fondo de

productividad y que con motivo de mi trabajo recibia
mensualmente de parte del Ejecutivo del Estado es Salario; por
tanto, al haber omitido tomarlo en cuenta para fijar mi pension

(007 1T O

inicial y por ser disposiciones legales aplicables, viola el Ejecutivo
la hipétesis de ilegalidad contenida en la fraccion IV del articulo
97 de la Ley de Justicia Administrativa

EN EL ESCRITO DE CONTESTACION DE LA DEMANDA DEL PODER EJECUTIVO

7) Que el Ejecutivo del Estado en su escrito de contestacion, con
respecto al punto 6 de los hechos afirmados por la accionante en la demanda
afirmé, en la parte relativa a los cheques que entregd la demandada

periddicamente a la accionante, girades contra la cuenta -e
“BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S. A. (BANORTE}, SUCU 1S AL R
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_ de la cual es Titular como estd debidamente acreditado en

autos. En esta parte de su contestacion, la autoridad demandada Poder

Ejecutivo del Estado de Sinaloa dijo textualmente lo siguiente: (es visible a

partir del parrafo 3 de la pdgina 3 del escrito de contestacidn de la demanda).

‘Los cheques de referencia no pueden ser considerados como
parte del salario que percibia la parte actora, ya que unicamente
se considera como parte'de salario las deducciones sefialadas en
los talones de pago de los trabajadores’,

‘Lo anterior, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 83
de la ley de los trabajadores al servicio del estado, el cudl sefiala

gue los trabajadores tendrdn derecho a una ayuda econdémica
para la adquisicion_de la despensa bdsica alimenticia, pero
dicha prestacion y/o\h'n‘per:k no- se -inteqra al salario que

ejor interpretacion se

/
devenguen los Trabajadores, }Imm un

transcribe el articulo de referenkia.”

“ARTICULO 83. los W a una ayudg
economica pard ia adguisicion de la despensa bdsica alimentida,
en la cuantia qum’erﬁ alen J¢fs convenios gue al efecto se celebren.
Esta prestaciéwm el salario de los trubajadores.”

‘Asi mismo, el articulo 94 de la Ley en cita, sefiala que

unicamente el extrabajador Jubilado, tendrd derecho o los
- incrementos salariales y prestaciones economicas, por lo cudl, no
es posible incrementar lag jubilacidn de la parte actora con los

cheques de la institucion bancaria (BANORTE) allegados al

presente juicio, por ser ayuda econémica del trabajador, la cual

no forma parte de su sglario, asimismo, no es considerada como
incremento o prestacion salarial.”

8) Queen esa parte de la contestacion de la demanda, se DESTACAN

EVIDENTEMENTE las siguientes afirmaciones del Ejecutivo demandado:

primera: La confesion expresa de la demandada, de que los
cheques de BANORTE se los entrega la demandada a la

accionante como ‘ayuda econémica para la adquisicién de la

despensa bdsica alimenticia’ (sic);y

sequnda: ...’pero dicha prestacion y/o importe no se integra al
salario que devenguen los Trabajadores’... (sic.), aunque se la

=8
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entrega a la actora, no es salario ya se trata de una ayuda
economica. )

9) Que en su escrito de contestacidn; la demandada reitera en
repetidas ocasiones suconfesion, de quelos cheques de Banorte que entrega
a la accionante es una ayuda econdmica para la adquisicion de la despensa
basica alimenticia; verbigracia, parrafos primero, segundo, tercero, cuartoy
sexto de la pagina 5 (cinco) de la citada contestacion de la demanda. Es decir;
Insistente afirmacion, de la cual la demandada solamente afirma sin ofrecer
prueba que acredite que tales cheques provienen de un fondo para ayudas de
despensa alimenticia de los trabajadores, afirmacion que no prueba ni jamas
puede probar, ya que es un hacho publico notoriamente conocido por todos
los trabajadores del Estado y por el mismo primigenio juzgador, quién
también debe recibirlas como servidor publico, de que las avudas{'-:'__y;{_f
economicas que el Estado paga a sus trabajadores para “despenﬁé A%
alimenticia”, sonde una cuantia que no excede de — :
B s uales, 0 que ademds de ser HECHO NOTORIO DEL
CONOCIMIENTO PUBLICO, también se advierte en las percepciones con clave |
‘11+ de los recibos de némina gue se encuentran agregados al sumario, asi
comeo en todos los juicios de pensiones que se tramitan en la sede contenciosa
del primo Juzgador, mismos que expide el Gobierno del Estado, aunado a que
jamds tales ayuda son de la cuantia de los cheques de BANORTE que el

Ejecutivo demandado entrega a la accionante y que la demandada acepta

habérselos entregado.

LITIS FORMADA EN LA CONTIENDA DE NULIDAD

10) Que la Litis formada en la contienda a dilucidar por el Juzgador

de primer conocimiento, consiste en ‘determinar si los cheques de BANORTE

que la _demandada Ejecutivo del Estado entrega periddicamente a la

accionante, son o no son parte del salario para efectos de fijar la pension

jubilatoria de la actora’.
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" EN'LA'SENTENCIA DICTADA PORELPRIMO JUZGADOR .

11) Que el primo juzgador, C. Magistrado lnStructor de la Sala
Regional Zona Centro-del Tribunal de Justicia Administrativa’ del Estado de
Sinaloa; no obstante que omitié fijar con precisién ‘I Litis formada en el
debate, dict [a sentencia primigeriia en Ia que luego de declirar infundadas
las causales de improcedencia y sobreseimiento opuestas por fa démandada,
y al no advertir actualizacion de alguna otra causal previstas en-la ley de [a
materia, en el CONSIDERANDO V determina textualmente que .."esta Sala

habrd de pronunciarse en el “estudio de los puntos controvertidos en

observancia de’... (Sic. parrafo tercero, pagina 13 de la sentencia).

1ot
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conceptos dé nufidad kfeefuados por ‘la  parte actora sin mayor

pronunciamiento, 'y por otro lado dice, ..’el accionanté pretende el

reconoc:m;enta de un derecho sub}etrva, porel que debe probarlos extremos

de su accmn (sm tercer pa rrafo pagma 14 de Ia sentencna)

"13) Que en’ ninguna parte de la ser’iféhc;‘fé:”d'ictadé"'poﬂr el primo

juzgador, el magistrado hizo ¢l sefialamiento de ‘que”la demandada est3

confeso de los cheques que mernsualmente entrega a la accionante

‘provenientes dé su cuenta’en BANORTE, y mucho menos menciona gue

seglin la demandada, ‘estos pagos no integransalario ya segin su dicho, se

le entregan a la accionante por concepto de ‘@yuda econdmica para la

adquisicién de la__despensd ' bésica _alimenticia”’ no obstante que

reitaradamente lo manifiesta el Ejacutive defandado én su contestacién de la
demanda’ Porello se afirma que él Magistrado de prithér conocintiento omitié

fijar I litis formada en el debate consistente en: ‘detérminar si los cheques

de BANORTE quela demandada Ejecutivo del Estado entrega periddicamente
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a la accionante, son o no san parte del salario para efectos de fiiar la pension

jubilatoria de la actora’.

14) Seguido de la anterior, a partirdel parrafo primero de la pagina 15
de la sentencia, inicia el Magistrado su estudic a efecto de dilucidar lo
fundado o infundado del concepto de viclacidn. Transcribe para tal efecto
entre otros numerales, el articulo 94 de la Ley de los Trabajadores al servicio
del Estado, en cuyo pdrrafo segundo en lo gue interesa en esta causa
sustancialmente establece: ‘La jubilacion dard derecho al pago de una

cantidad equivalente al cien por ciento del salario que estén devengando’...,

(sic.)

15) Seguidamente, procede el Juzgador a valorar las probanzas
ofrecidas, y en la pégina 17 parrafo segundo in fine, les otorga pleno valor
probatorio a aquellas con las que se acredita que por némina ordinaria ‘se
cubrié a la actora de manera mensual un salario que asciende -
A . cvdanio
debidamente acreditado éI dicho de la accionante respecto de una partef"delr B |

salario de la actora. Asi lo declara el Magistrado de primer conocimiento. ...

B T

16) Inmediatamente en el pdrrafo siguiente, ei tercero de la misma

pagina 17 de la sentenciz; el mismo juzgador realiza la valoracion de los

cheques [ v MEEEERE ror 'as cantidades de —

respectwamente de los que determina
literalmente: ...”’mismos que al haber sido allegado (Sic., ‘allegados’) en copia
certificada por la demandada (sic., BANORTE), cuentan con pleno valor
probatorio de conformidad con la fraccién | del numeral 89 citado en el
pérrafo que antecede (Ley de justicia Administrativa), advirtiéndose que

como lo aduce la parte actora en sudemanda, al mes de enero le fue pagado

en sueldo mensual equivalente —

_ (sic. Gltimo pérrafo, pagina 17 de la sentencia.).
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Dicho en otros términos; el Magistrado primigenio declara que con
ambos cheques a los que El mismo les otorga pieno valor probatorio, y por
consiguiente forman parte del salario mensual de la accionante segtin lo
advierte dicho juzgador; con ello, es incuestionable que la parte actora
acredita sus dichos de los incisos cy d del hecho nimero 6) (seis) del capitulo
de ANTECEDENTES del escrito inicial de demanda de nulidad; es decir, que el

100% de salario mensual que percibe de la demandada es equivalente al

importe reclamado en la demanda.

De esa forma se advierte que la suma de todos los documentos
probatorios aportados per la actora y valorados de pleno valor por el primo

juzgador, se acredita p!ena\mé‘n‘t
/

solicita la pensién, percibe como salario el

ue la accionante en diciembre cuando

orte mensual de _

cantidad que

por ciento de salario en que se debe fijar

o

reclama la accionante como el c:e?
<. a4 __,.,u—-—""'"""'

su_pensmnlubllatona tom/ldo ddemas en cuenta incluso que los cheques

ﬁe.-BANORTE correspondef alnies de diciembre.

 17) Seguido de lo anterior, y una vez que el multicitado Magistrado

~“‘primigenio declara que con las probanzas aportadas por la actora se acredita

que tanto los recibos de némina ordinaria como con los cheques que la
demandada le entrega a la accionante con cargo a su cuenta en BANORTE,
integran el cien por ciento de salario que esta percibe mensualmente,
inexplicablemente el magistrado, de subito y sin motivo ni fundamento que lo
justifique, y violando los principios de congruencia y exhaustividad gue rigen
el dictado de la sentencia, el Magistrado de primer conocimiento de nueva
cuenta analiza las mismas probanzas, pero ahora para determinar si estas
provienen‘del “Fondo Productividad”, por concepto de pariicipaciones, en la
que ahora arriba a otra conclusién distinta de la anterior, es decir, dice el
juzgador que la actora no acredita tener derecho a que tales chegues sean
considerados como “salario sujeto a cotizacién”, aberrante afirmacion del

magistrado toda vez que primeramente decreta que dichos cheques si forman
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parte del salario percibido porla actora, e inexplicablemente ahora ‘cantinflea’

diciendo el Magistrado gue no forman parte del salario de 1a actora.

18) Queen el pérrafd pfimero de la desaseada sentencia érﬁitida por
el primo juzgador, este dice ahora que [a actora no prohé que tales cheques
son recibidos mensualmenfe, lo cual es absolutamente falso como consta en
autos; Q;'imero, porgue 'esté demostrado que hay diversas y reiteradas
confesiones expresas en la contestacién de la demanda por paf‘te del
Ejecutivodemandado, de que tales cheques sise le entregan Eeriéd.icamente
a la actora como ayuda e_conér_nica para despensa alimenticia como consta en
autos; y segundo, porque por cualquier concepto que se le haya entregado
tales cantidades a la actora incluido esa ‘ayuda econémica’ que dice la

demandada, integran salario conforme lo dispone la fraccién 12 del articulo

a3 Imj‘r

o
v .

D -
iy

pensiones, incluso mas alld de que cualquier ley secundaria_como la qe los - -

127 de la Constitucién Federal de la Republica de aplicacién obligatoria,

e *
i

T

Trabajadores al Servicio del Estado o cualquier otra que disponga lo contrj_arib."' "

JART BT RIS
T 5
Le .

WELEETREGy

Por cierto, enla ilegal sentéﬁcia dictada pm:' el Mlagisti'ado Juzgédﬁrcfaan
de primer conacimiento, también omitid incluir en su espurio analisis del
concepto de impugnacién, los argumentos expresados por la actora en
demanda, concernientes al fundamental dispositivo Constitucional aqui
aludido, violando tambiénen consecuencia el principio de exhaustividad que
rigen el dictado de toda sentencia y el principio fundamenta de ‘Supremacia

Constitucional’ gue rige su actuacion y pilar indiscutible y fundamental del

Sistema Juridico Mexicano para Imparticion de la Justicia.

2 Articulo 127. Los servidares piiblicos de la Federacién, de las entidades federativas, de los Municipios y de
las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México, de sus entidades y dependencias, asl como de sus
administraciones paraestatales y paramunicipales, fideicomisas pablicos, instituciones ¥ organismos
autdnomos, ¥ cualquier otre ente publico, recibiran una remuneracién adecuada e irrenunciap_le por el
desempefio.de su funcién, empleo, cargo o comision, que deberd ser proporcional a sus responsabilidades.

Dicha remuneracion serd determinada anual y equitativamente en los presupuestos de egresos
correspondientes, bajo las siguientes bases:

I. Se_considera remunerég‘g’n p retribucidn_toda pereepeidn en efectivo o en especie, incluyendo dietas,
aguinaldos, gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos, comisiones, compensacicfnes ¥
cualquier gtra, con excepcidén de 1os apoyos ¥ los gastos sujetos a comprobacion que sean propios del
desarrolio deltrabajo y los gastos deviaje en actividades oficiales.

L
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19) Porque aun y cuando el Magistrado sefiale que la actora no

presenté medio probatorio lo cual es categéricamente falso, también la

confesion expresa de la mandada que tendenciosamente oculta el
magistrado hace pruebaplena encontra del Ejecutivodemandado;y ademds,
porque el derecho fundamental al salario previsto en Ia fraccién PP del

articulo127 dela Norma Suprema no se prueba, solo se demuestra como ha

quedado lineas arriba.

20) Que en el resolutivo TERCERO de |3 ilegal sentencia pronunciada
por el primo juzgador, inexplicablemente resuelve declarar la nulidad de los
actos impugnados precisados en el considerando primero, (en el que no existe
ningln acto precisado), segtin lo analizado en el considerando V del presente

epicuentran precisados en este Gltimo

., fallo. Tales actos impugma

.ébﬁf?iderando, concretamente en eIJtimo pa .af\o de la pdgina 13 y hasta el

A

=

. segundo parrafo de la pagina 14, lo! ue hace pate%e el inusitado desaseo de

_la:éitada sentencia. L’i’/
i s /1‘{

vl d

L

r'21) Finalmente en el resolutivo CUARTO de la sentencia, se condena

SIS T =t

a la autoridad demandada en los términos precisados en el considerando VI,

en‘el que inexplicablemente determina' que el salario que la actora estaba

demandando asciende-a la cantidad de _
_no obstante que previamente decreta el

magistrado que los cheques de Banorte si forman parte del salario percibido

{+]

ER D LB T

por la actora como consta en autos. Definitivamente, dicha sentencia es un

artero disparate plagado de incongruencias que denota la ineficacia del 6rgano

* Articulo 127, Los servidores pablicos de la Federacion, de las entidades federalivas, de los Municipios y de
tas demarcaciones territoriales de |a Ciudad de Meéxico, de sus entidades y dependencias, ast como de sus
administraciones paraestatales y paramunicipales, fideicomisos publicos, instituciones y organismos
auténomos, vy cualguier olro ente. publico, recibirdn una remuneracion adecuada e irrenunciable por el
desempefio de su funcién, empleo, cargo o comision, que deberaser proporcional a sus responsabilidades.

Dicha remuneracion sera determinada anual y equitativamente en los presupuestos de epresos
correspandientes, bajo las siguientes bascs:

i. Se considera remuneracién o retribucidn toda percepcidn en efectivo o en especie, incluyendo dietas,

aguinaldos, gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos, comisiones, compensaciones y
cuzlguier otra, con excepcion de los apoyos y los gastos sujelos a comprobacidn que sean propios del
desarrollo deltrabajo v los gastos de viaje en actividades oficiales.
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juzgador impropio de la Sala Regional Zona Centro del Tribunal de Justicia

Administrativa.

B— DESTACAN EN LA REVISIGN DE LA SENTENCIA
DEL JUICIO PRIMIGENIO DE NULIDAD:

EN EL RECURSO DE REVISION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO

22) Que inconforme con la inusitada sentencia pronunciada por el
Magistrado de Primer conocimiento, se interpuso revisién para combatir los
desaseos ilegales de su dictado, recurso que se tramita bajo el expediente de
revision 108/2019y que se acumulo el 107/2019 promovido por la contraria,
destacando en el recurso interpuesto por la actora, diversos argumentos para
combatir de la resolucion pronunciada entre otros lo siguiente: paraalegar ij_ue '

#
la resolucidn carece del la debida fundamentacidn, para alegar que una vez

‘que determind darles pleno valor probatorioa las docurnentales aportadas por

algpa_ “‘I.I:‘
.."a 3; ,." ’
' 5F T

BANOQRTEy declarar que la accionante acredito que tales chequessi son|

-

que percibié de la demandada.

.T,..

#
r ‘I.
LT

L

T
23} Debiendo destacar muy en especial que al Tribunal de alzada.se sy

mafgia ib
L AAITRE CL

le dijo.en el recurso que el Juzgador primario perdid de vista lo dispuesto por. =

o
it . "
R 5,
p 3

R
"n
w

los articulos 127 fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en concomitancia con los diversos 82 y 84 de la Ley Federal del
Trabajo de aplicacién supletoriaa la Ley de los Trabajadores al Serviciodel
Estado por disposicidn expresa dél articulo 52 de este ordenamiento, de los
que se desprende que conformela Norma Funda mental: “articulo 127 fraccién

I- Se considera remuneracion o retribucion toda perce cion en efectivo o en

especie, incluyendo dietas, aguinaldos, gratificaciones, premios,
recompensas, bonos, estimulos, comisiones, compensaciones y_cualquier
otra”..., argumento que el citado juzgador primario pasoé por alto y destendio
totalmente, violentando el principio de congruencia y exhaustividad que rige

el dictado de la sentencia.

A
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" el'luzgador de Origen.

24) En el mismo tenor, también en el recurso'al tribunal de alzada de
los diversos’ precedentes que en su sede contenciosa, -obran - diversos
precedentes que se le invocaron como HECHOS NOTORI!0S, obran diversos
expedientes en los cuales ese tribunal ha resuelto que los pagos provenientes
del Fondo de Productividad mediante cheques expedidds contra esa cuenta, si
forman parte del salario ‘para efectos de determinar el monto de la pension

Jubilatoria.

25) Que con fecha cinco de julio de dos mil dieciocho; fa responsable
Sala Superior dictd sentencia ‘de la Revisién 107/2019'y su acumulado
108/2019, en la qué luego de’ desechar los argumentos del recurso de la

contrafia, resolvié infundado el agravio invocado por el autorizadojuridico'de

i parte actora en el juicio principal, en virtud - de lo expuesto en el CUARTO

CONSIDERANDOde esa fileva senienei

e L _ , o \

.f; rBfiRcipal que se remitierdn junto con el escrito del recurso; me refiero a que
SLROUND, L3

st Bp lase s

MO o6 en'cuenta la fraccién I del articulo 127 Constitucional , del que se le

dijo en la revisién que CUALQUIER caritidad en ‘efectivo que se-le entregue a
un trabajador del Servicio Pablico, como las que la demandada confiesa haber
entre;gad-o al'!a accioné.nté, formé parte dei salafio'y pbr ende és aplicable a fa
Cljéntifica(;ién dela pe:nﬂsién J:Qb_iléfér:ia de;.'la actofé; tampocd tomé en cuen.ta
de la reiterada confesién expresa de la demandada de que [os cheques de
BANORTE si [e eran entregados ‘'mensualmente a la accionante, aunque haya
dicho que estos eran para ayud-atsr de ;:le.sp'ensa alimenticia, lo que tampoco
probo la demandada no tomo en cuenta que cualquiera que haya sido el
'concepto por el cual se le entregaron es0s cheque de BANORO, si forman
mtegran eI salano de la actora v por tanto deben ser consnderado en el monto
de Ia pensmn Jubllatorra tampoco tomo en cuenta que se le duo en el recurso

que es faiso que [a autoridad demandada al contestar la demanda negé el pago

163
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del referido concepto, tan na lo negd la demandada que dijo que dicho pago
se lo hacia como ayuda para despensa alimenticia. Tampoco atendié los
hechos notorios que se le invocaron en la Revision tendientes a acreditar que
los pagos realizados con chegue de BANORO la actora, en diversos
precedentes ese tribunal los ha considerado como parte del salarios de
diversos trabajadores que como la quejosa prestan sus servicios en la areas de

recaudacidn de rentas.

27) Queinconformecon la sentencia de segunda instancia dictada por
la Responsable Sala Superior, con fecha catorce de agosto de dos mil
diecinueve, se interpuso por conducto de la Responsable Sala Superior del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Sinaloa, formal demande de

en la que resuelve:

UNICO. La Justicia de la Union no ampara ni
protege a Matilde Elvira Guerrero Ramirez, contra-el
acto y autoridad precisados en el resultando

primero del presente fallo.

28) Que por los agravios que dicha sentencia del H Colegiado causa a
la quejosa, es que se procede con la interposicién de la presente causa de

revision, por lo que se expresan los siguientes:

AGRAVIOS

PRIMERO.- Viola el Tribunal Colegiado las reglas fundamentales
que norman el procedimiento del juicio de amparo, al omitir analizar todos los
conceptos de violacidn y los agravios expresados en la demanda y no decidir

sobre fas cuestiones que se plantean en ellos.

[ S
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Se afirma lo anterior, porque en Ia resolicién dictada por el Tribunal
Colegiado, se advierte que establece erréneamente la interpretacién directa
de la fraccién | del articulo'127 Constitucional. Mé refiero primero a lo

siguiente; dice el Colegiado en su resolucién:

Los reseli ados conceptos de violacidn son mef’ caces

cuenta hab:da de que, por una parte, basta la !ectura de !a

sentencia reclariiada ptra advertir gue, en modo a!guno, se

sostuvo que fa gutoridad demandada negd la existencia de

!os cheques que alude la actorg, aqw que_;osa sino “ toda

vez que sila acc;onante pretendia ef reconocimiento de un
derecho subjetivo como loes que se integre al monto:de su

- pensién por_ jubilacién _el conc cepto . de “Fondo. de
Productividad” tenia la carga probatana de acred:tar.‘o

mdxime que la qutoridad demandada al contestar nege el

%, es decir, lo que se sostiene -
. es que la demandada negé! e, ¢ del concepto “Fondo
_:.de Praductmdad” no la ex:étencm Propi

de los tttulos de

loy
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Y, por otr , .

‘quejosa, la autdgidad @émandada al contestar I demande;
en especifico el punto nimero 6 de hechos, sefialé que esos
pagos se trataban de und “ayudo econémica”, y no por el

~concepto “Fondo de Productividad”,

En efecto, cormio se desprende de'[a lectura delos parrafos anteriores,
el Colegiado _om'itié- atender el argumento expresado én el pérrafosegundo del
CONCEPTO DE VIOLA'C'I()N- expresado “por la’ quejosaen la demanda, al
pretender sostener que- porque la demandada ‘negé el pago del coricepto
“Forido de Pf'oddi:'t_ividdd”, no la existencia propit de‘los titulos de crédito’,

ello es suficiente para'no considerar que dichos pagos forman parte dél salario

de [a quejosa para‘incorporarlo a su pension jubilatoria: -

Lo cierto es que al Colegiado se le dice en la. demanda de amparo, que
una vez que la responsable reconoce que los cheques de BANORTE los que dice
que se los pagaba peﬁébl:icafnente'a la guejosa aunque sea para ayuda de
despensa alimenticia, lo cierto es que conforme el articulo 127 fraécion t de

la Constitucién Federal deia Reptblicaylos diversos 82y 84 de la Ley Federal
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del Trabajo, el salario es el total de percepciones que el trabajador percibe

por su trabajo, incluso, CUALQUIER CONCEPTO que este sea forma parte del

salario conforme el citado articulo Constitucional, como se le dijo al primo
juzgador en la-demanda, también a [a responsable en el recurso y se le sefialé
al colegiada enla demanda de amparo; por tanto, se equivoca el Colegiado al
no interpretar correctamente lo dispuesto por la fraccion | del articulo 127 de
la Norma Suprema, que establece que cu_alduier cantidad que se le entregue
al quejoso por su trabajo como los cheque de BANORTE, integran salario y se
deben de considerar paré fijar el monto de su pensién jubilatoria. En otras
palabras no importa el concepto ni _;dq que fondo provengan, aderﬁés, debe
también tomarse en cuenta que existen maltiples confesiones de la

responsable, de que _dichos cheques le son 'entregados a la guejos

mensualmente.

- Tampoco tiene razon el Colegiado en que porquelos cheque no tengan

un concepto porel cual fueron girados, elios no pueden ser consideradoscc}"ﬁﬁo

integra salario.

Se reitera uha vez mas que tales consideraciones fueron omitidas por
el Colegiado en el dictado de su sentencia, que no se analizé lo dispuesto por
la Norma Fundamental violandoen consecuencia directamente la fraccién  del
articulo 127 de dicha Norma Suprema; por tanto, ia sent(_ancia se debe revocar
por el mas Alto Tribunal de la Republica, y ordenar al Colegiado que se dicte
otra.con en la gue se atienda el contenido de citado precepto Constitucional y
con ello se le garantice a la quejosa el Derecho Fundamenta de acceso a la
tutela judicial efectiva y su derecho fundamental a la pensién tutelado por fa
Garantia de Seguridad y Prevision Social prevista en el articulo 123 apartado B

fraccion X inciso a) de la Norma Fundamental.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, ala H. Suprema Corte

de justicia de la Nacion

W

P
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PIDO:

PRIMERO.- Tenerme por presentado a nombre de la quejosa en
tiempo y forma en los términos del presente escrito promoviendo recurso de
revisién en contra de la sentencia dictada por el H. Primer Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito.

SEGUNDO.- Una vez examinados los agravios hechos valer contra

la sentencia que se inconforma, esta se revogue ordenando al Tribunal

Colegiado que dicte otra, en la que se otorgue a Ia quejosa el amparo y

.::_”_bprotecuon de la Justlcna de Ia Umo f:' ra.gue a.su_ vez, 1ndtcéndole ios-

PROTESTO LO NECESARIO
Culiacédn Smaloa, a 05 de octubre de 2020

ey f%}u Vb Gt B8
e YR P, L4
GEaReEte doxy - . e T
sAZETRN A e L o e

* ' LIC: ADOLFO GUILLERMO HACH DELGADO. '
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PARTE QUEJOSA: MATILDE ELVIRA
GUERRERO RAMIREZ

AMPARO DIRECTO EN REVISION
NUMERO: 62/2021

SUBSECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS,
CONTRADICCIONES DE TESIS Y
DEMAS ASUNTOS

Ciudad de México, a veintiuno de enero de dos
mil veintiuno, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:

1. Folio electrénico numero 1442/2021, registrado con el
numero 1293-MINTER, enviado por el funcionario publico
designado para tales efectos, adscrito al Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Decimosegundo
Circuito, al cual se anexan copias digitalizadas de diversas
actuaciones que obran en el juicio de amparo directo
552/2019, entre las que destacan las siguientes:

2. Oficio numero 8982/2020, de once de diciembre de dos mil
veinte, del indice del Tribunal Colegiado citado en la linea
que antecede, por el que se informa de la remisién de
diversas constancias a este Alto Tribunal a efecto de que se
permita analizar la oportunidad del recurso y la legitimacion
procesal de la parte recurrente; asimismo, en el que se hizo| version impresa
constar los dias que transcurrieron entre la fecha de la| fig| electrénica

notificacion de la sentencia recurrida y de la interposicion del digital, con
recurso de revision que se hace valer, ademas de lo evidencia
siguiente: “...que en la ejecutoria emitida en el amparo| riptografica.

directo 552/2019, no se resolvio ninguna cuestion
propiamente constitucional...”.
3. Escrito de demanda de amparo respectivo.

4. Sentencia recurrida pronunciada el uno de julio de dos mil
veinte, por el Tribunal Colegiado del conocimiento, en el
referido juicio de amparo directo.

5. Escritos de presentacion y de expresion de agravios,
firmados electronicamente por el autorizado legal de la
quejosa mencionada al rubro.

6. Diversas constancias concernientes al mencionado juicio de
amparo directo, relacionadas con las oportunidades del
presente medio de impugnacién y la legitimacién de las
partes.

Contiene acuse de recibo y requerimiento a O.J.P.J.F.

ADMINISTRATIVO-DESECHA POR AUSENCIA DE C.P.C.
-SE NIEGA ACCESO AL EXPEDIENTE ELECTRONICO-

Las constancias anteriores se recibieron en la
Oficina de Certificacién Judicial y Correspondencia de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién el dieciocho de enero de
dos mil veintiuno, a través del MINTERSCJN, en términos de lo
sefialado en el Acuerdo General numero 12/2014. Conste.
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Ciudad de Meéxico, a veintiuno de enero de dos mil
veintiuno.

En el presente proveido se actua en términos
del punto octavo del Acuerdo General del Pleno de este Alto
Tribunal nimero 14/2020", publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el treinta de julio de dos mil veinte, cuya vigencia
se prorrogé mediante el punto Unico del Instrumento
Normativo aprobado por el propio érgano jurisdiccional el
siete de diciembre de dos mil veinte?.

. Formaciéon del expediente. En términos del
articulo 13 del Acuerdo General 9/2020 del Pleno de este Maximo
Tribunal y en cumplimiento a la Circular numero 11/2014-AGP
SEPTIES de quince de febrero de dos mil diecinueve, con el folio
electronico de remision de los documentos digitalizados que se
indican en la cuenta, formense los expedientes impreso y
electronico correspondientes al toca de revision relativo al juicio
de amparo directo promovido por la parte quejosa al rubro
mencionada, contra el acto que reclamé de la Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Sinaloa, con
residencia en Culiacan, consistente en la resolucion de cinco de
julio de dos mil diecinueve, dictada en el recurso de revision
107/2019 y su acumulado 108/2019.

I PRIMERO. EI presente Acuerdo General tiene por objeto establecer los términos en los que se
desarrollaran las actividades jurisdiccionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion del tres
al treinta y uno de agosto de dos mil veinte.

OCTAVO. Para los efectos previstos en la legislacién que rige los asuntos de la competencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, hasta el treinta y uno de agosto de dos mil veinte las
notificaciones realizadas por lista o por rotulon electronicos visibles en el Portal de Internet de este
Alto Tribunal, tendran los mismos efectos que las llevadas a cabo mediante la publicacion en los
estrados de las listas y de los rotulones impresos.

[..]

2 UNICO. Se prorroga del siete al treinta y uno de enero de dos mil veintiuno, la vigencia de lo
establecido en los puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General 14/2020, de veintiocho de
Julio de dos mil veinte.
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Acusese recibo por conducto del MINTERSCJN, en
la inteligencia de que la version digital impresa de este acuerdo
hara las veces de dicho acuse. Con copia autorizada de este
proveido, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16,
parrafo segundo, del Acuerdo General 9/2020, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, formese cuaderno
auxiliar, al que deberan agregarse los documentos que no
resulten indispensables para sustentar las determinaciones que
se adopten en este asunto, en la inteligencia de que podra
consultarse por las partes, atendiendo a la normativa aplicable.

Il. Improcedencia del recurso. Ahora bien, como

en el caso, la parte quejosa al rubro mencionada, a través de

su_autorizado leqgal, y mediante escritos remitidos via

electrénica, mismos que corresponden con sus originales, hace
valer recurso de revision en contra de la sentencia de uno de julio
de dos mil veinte, pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Decimosegundo Circuito, en el

juicio de amparo directo 552/2019, en el que se_transcribe de

conformidad con el articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte de la
sentencia reclamada que contiene el problema de
constitucionalidad; sin embargo, debe concluirse que no se
surten los supuestos que establecen los articulos 81, fraccion I,
de la Ley de Amparo; 10, fraccion lll, y 21, fraccion lll, inciso a),
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, para que
proceda el recurso que se interpone, pues se advierte que en la
demanda de amparo no se expreso concepto de violacion alguno
sobre la inconstitucionalidad, incluyendo inconvencionalidad, de
una norma de caracter general ni se plante6é uno relacionado con

la interpretacion de algun precepto constitucional o tratado

3
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internacional, por lo que el Tribunal Colegiado tampoco realizé un
pronunciamiento sobre estos aspectos a partir del estudio de la

referida demanda, ya que la parte quejosa se duele

esencialmente, de que la sentencia definitiva que constituye el

acto reclamado ha violentado sus derechos de fundamentacion y
motivacion, asi como los principios de congruencia y

exhaustividad, pues alega la responsable analizé incorrectamente

los argumentos propuestos en su concepto Unico de agravios,

hechos valer en la demanda del juicio administrativo de origen;

ademas de que se viold en su perjuicio los principios reguladores

de la valoracion de las pruebas presentadas por las partes, ya

que realiza un estudio impreciso de las mismas, las cuales

sirvieron como base para determinar la fijacion del importe

de la pension jubilatoria reclamada; todo lo cual son

planteamientos de mera legalidad y no de constitucionalidad, y

en via de agravios se insiste sobre lo mismo, razén por la

cual este recurso debe desecharse por improcedente.

Resulta aplicable a lo antes expuesto la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 1/2015 (10a.) aprobada por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, publicada en la pagina mil ciento noventa y
cuatro, febrero de dos mil quince, Tomo |, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca de rubro:
“AMPARO DIRECTO EN REVISION. ES IMPROCEDENTE Sl
LOS AGRAVIOS SE LIMITAN A IMPUGNAR LAS
CONSIDERACIONES EN LAS QUE EL ORGANO COLEGIADO
DA RESPUESTA A CUESTIONES DE MERA LEGALIDAD.”, asi
como la tesis de jurisprudencia 22./J.56/2016, (10?) aprobada por
la Segunda Sala de este Alto Tribunal en sesion privada de

cuatro de mayo de dos mil dieciséis, que lleva por rubro:
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“REVISION EN AMPARO DIRECTO. LOS AGRAVIOS DE
MERA LEGALIDAD DEBEN DESESTIMARSE POR
INEFICACES.”.

No es obstaculo a lo antes expresado, la
circunstancia de que la parte quejosa en su demanda de amparo,
como parte de su estrategia legal, haya hecho alusion a los
articulos 1°, 14, 16, 17 y 123 constitucionales, toda vez que su

argumentacibn no___es propiamente de _interpretacion

constitucional, sino esencialmente se circunscribe a la

aplicacion de normas ordinarias, lo cual constituye un tema

de mera leqgalidad.

Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia de la
Primera Sala de este Alto Tribunal, identificada con la
clave 1a./J.63/2010, que establece: “INTERPRETACION
DIRECTA DE NORMAS CONSTITUCIONALES. CRITERIOS
POSITIVOS Y NEGATIVOS PARA SU IDENTIFICACION.”;
publicada en la pagina trescientas veintinueve, Tomo XXXII,
correspondiente al mes de agosto de dos mil diez, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca.

Finalmente, no es impedimento a la conclusion
alcanzada el hecho de que en el propio escrito de expresion de
agravios la recurrente solicite que se supla la deficiencia de los
agravios, toda vez que esta figura no puede tener el alcance de
hacer procedente un recurso que no haya colmado la condicién
juridica de procedencia, puesto que, como se sefalo
previamente, en el presente asunto no se actualizan los
supuestos de procedencia de este medio de impugnacion
mencionados, y la suplencia de la queja deficiente s6lo puede

operar si previamente han quedado satisfechos dichos requisitos.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia
81/2006 emitida por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIlI, junio de 2006, pagina 236,
Novena Epoca, con el rubro siguiente: “REVISION EN AMPARO
DIRECTO. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, POR
S/ SOLA, NO HACE PROCEDENTE EL RECURSO.”.

Consecuentemente, tomando en consideracion que
el presente recurso de revision es competencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon en términos de la fraccion 1X, del
articulo 107 Constitucional, con fundamento ademas, en los
preceptos 10, fraccion Xll y 14, fraccion Il, parrafo primero,
primera parte, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, 91 de la Ley de Amparo, asi como en los puntos
Tercero, Cuarto y Segundo transitorio del Acuerdo 9/2015 del
Pleno de este Maximo Tribunal, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el doce de junio de dos mil quince, se acuerda:

I. En el presente proveido se actua en términos
del punto octavo del Acuerdo General del Pleno de este Alto
Tribunal numero 14/2020, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el treinta de julio de dos mil veinte, cuya vigencia
se prorrogé mediante el punto Unico del Instrumento
Normativo aprobado por el propio érgano jurisdiccional el
siete de diciembre siguiente.

Il. Se desecha, por improcedente, el presente
recurso de revisibn que hace valer la parte quejosa
mencionada al rubro, a través de su autorizado legal, en
virtud de que no se cumplen los requisitos que establecen

los articulos 10, fraccion lll y 21, fraccién lll, inciso a), de la
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Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

lll. Las personas que tengan reconocido el caracter
de partes en el juicio de amparo del que deriva el presente
asunto, por si o por conducto de sus representantes— no los
autorizados de éstas- podran solicitar autorizacion de acceso
al expediente electrénico, para si o0 para un tercero,
proporcionando la CURP de la o de las personas respecto de
las cuales se solicita la autorizacién correspondiente,
siempre que cuenten con firma electronica (FIREL) en términos
de la normativa aplicable.

IV. Asimismo, las personas que tengan reconocido el
caracter de partes en el juicio de amparo del que deriva el
presente asunto, por si o por conducto de sus representantes —no
los autorizados de éstas,- podran solicitar expresamente por
via impresa o electronica la autorizacion para recibir
notificaciones electronicas proporcionando la CURP de la o de
las personas respecto de las cuales se solicita la
autorizacién correspondiente a su FIREL vigente y surtira
efectos unicamente en el presente expediente, no asi respecto de
los recursos o incidentes que de éste deriven, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

V. Por otra parte, en términos de lo previsto en el
punto tercero del Acuerdo General Plenario 14/2020, se hace
del conocimiento de las partes que en los asuntos de la
competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
podran promover por via electrénica mediante el uso de la FIREL
o de la e.firma en términos de lo previsto en el Acuerdo General
Plenario 9/2020.
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VI. En cuanto a la solicitud que formula el

autorizado de la parte quejosa, en téerminos amplios del articulo

12 de la Ley de Amparo, en el sentido de solicitar acceso al
expediente electronico y recibir notificaciones por e€sta misma via,
proporcionando el nombre de usuario _
hagase de su conocimiento que conforme lo dispuesto en los
articulos 3°, parrafo sexto:, y 5 de la Ley de Amparo, en relacion
con los articulos 18, parrafos primero' y segundo-, del Acuerdo
9/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

unicamente las partes —no los autorizados de éstas en el

juicio de amparo respectivo—, por si o por conducto de sus

" En cualquier caso, sea que las partes promuevan en forma impresa o electronica, los érganos
Jjurisdiccionales estan obligados a que el expediente electronico e impreso coincidan integramente
para la consulta de las partes.”

Son partes en el juicio de amparo:
I. El quejoso, teniendo tal caracter quien aduce ser titular de un derecho subjelivo o de un interés
legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que la norma. acto u omision reclamados violan
los derechos previstos en el articulo 1o de la presente Ley y con ello se produzea una afectacion real
y actual a su esfera juridica. ya sea de manera directa o en virtud de su especial situacion frenle al
orden juridico.
[
Il. La autoridad responsable, teniendo tal caracter, con independencia de su naturaleza formal, la
que dicta, ordena, ejecuta o trata de ejecutar el acto que crea. modifica o extingue situaciones
Juridicas en forma unilateral y obligatoria; v omita el acto que de realizarse crearia, modificaria o
extinguiria dichas situaciones juridicas.
[...]
Ill_El tercero interesado, pudiendo tener tal caracter:
[-]
IV. El Ministerio Publico Federal en todos los juicios, donde podra interponer los recursos que
senala esta Ley, y los existentes en amparos penales cuando se reclamen resoluciones de tribunales
locales, independientemente de las obligaciones que la misma ley le precisa para procurar la pronta y
expedita administracion de justicia.

Las partes, por si o por conducto de sus representantes. podran solicitar para si o para un
lercero. ya sea por via eleclronica o impresa, acceso para consultar el Expediente electronico
respectivo, para lo cual deberan proporcionar la o las CURP de la o de las personas respecto de
las cuales se solicita la autorizacion correspondiente. Con base en la referida peticion se verificara
si el autorizante cuenta con la capacidad procesal necesaria. De ser asi, se verificara en el
Sistema Electronico de la SCJN si la o las diversas personas -incluyendo al autorizante
cuando solicita acceso al Expediente electronico-, respecto de las cuales se solicita la autorizacion
para ingresar al Expediente electronico cuentan con la FIREL o con los certificados digitales
referidos en el articulo 6 de este Acuerdo General, ante lo cual se acordara favorablemente la
aulorizacion solicitada Gnicamente respecto de las personas que cuenten con alguna de esas
firmas; en la inteligencia de que el acceso respectivo estara condicionado a que la firma en relacion
con la cual se otorgue la autorizacion respectiva, se encuenbre vigente al momento de pretender
ingresar al expediente de que se trate.

‘La autorizacion para consultar el Expediente electronico conlleva la de oir y recibir notificaciones
por via eleclronica, siempre y cuando se hubiere solicitado expresamente recibir nofificaciones
electronicas en términos del articulo 23 del presente Acuerdo General.
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representantes, pueden solicitar para si o para un tercero
acceso a un expediente electrénico; por tanto, en este

momento no ha lugar a acordar de conformidad la peticion que

se formula, toda vez que el solicitante en su caracter de

autorizado en términos amplios carece de capacidad

procesal para solicitar la_autorizacion relativa, ya que ésta

corresponde a su autorizante, quien con base en lo dispuesto en
el referido articulo 18 del Acuerdo 9/2020, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, podra realizar
nuevamente la referida solicitud, incluso por via electronica a
través del “Moédulo de promociones” del SEPJF, en la que
proporcione su Clave Unica de Registro de Poblacién CURP vy la
del o de los terceros en relacion con los que se solicite la
autorizaciéon correspondiente, con el objeto de que una vez
verificada la vigencia de su FIREL en el SEPJF —asi como la de
la o las personas respecto de las que se solicite la respectiva
autorizacion—, exista la posibilidad de acordar favorablemente la
referida peticion de acceso al expediente electronico.

VIl. Notifiquese por__lista _electréonica, de

conformidad con el punto octavo del Acuerdo General del Pleno
de este Alto Tribunal numero 14/2020, asi como en el portal de
internet del Poder Judicial de la Federacién, de conformidad con

el articulo 29 de la Ley de Amparo y haciéndolo en forma

personal a la parte quejosa en el ultimo domicilio y/o lugar

que se advierta de autos, toda vez que no senalo alquno en

esta _instancia, por conducto del Primer Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Decimosegundo Circuito,

debiéndosele entregar copia autorizada del presente proveido, en

la inteligencia que de existir impedimento legal para llevar a cabo
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la diligencia encomendada, se dara cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 27 de la Ley de Amparo, es decir, dicho 6rgano
jurisdiccional debera notificar por lista conforme a las reglas
establecidas para ello en el numeral 29 de dicho ordenamiento;
asi como a lo dispuesto en los articulos 1°, 2°, 3°, 5°, 6°, 7° y 8°
del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y
del Consejo de la Judicatura Federal, para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la inteligencia de que para los efectos de lo
previsto en los articulos 298 y 299 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, la copia digitalizada de este proveido, en
la que conste la evidencia criptografica de la firma electronica del
servidor publico responsable de su remision por el
MINTERSCJN, en términos del articulo 14, parrafo primero, del
Acuerdo General Plenario 12/2014, de diecinueve de mayo de
dos mil catorce, hace las veces del despacho numero
SSGA DPO-XIII-211/2021, por lo que se requiere al referido

organo jurisdiccional a fin de que en auxilio de las labores de esta

Presidencia, con la brevedad posible lo devuelva debidamente
diligenciado.

Cumplido lo cual, previa certificacion que se elabore
en la que se haga constar que este acuerdo causo estado, en su
oportunidad, archivese este toca como asunto concluido.

Lo proveyo y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, Ministro Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, quien actua con el Secretario General de Acuerdos que

da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.



RCC/MGAJ/DDV/CEGM/yrp
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 41999

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |Nombre ARTURO FERNANDO ZALDIVAR LELO DE LARREA | Estadodel | ¢ Vigente
CURP ZALA590809HQTLLR02 certificado
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e000000000000000000000019ce Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 02/03/2021T02:34:42Z / 01/03/2021T20:34:42-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma |4aa9f6 5226 b2 84 b8 df 14 3f 61 d2 2b 6d 51 b1 86 35 3b 7b 76 db 2d b9 81 fa 24 dd 7e ae 34 9 97 74 e1 df 02 f4 d6 33 91 6d 2e 10 42
b2 5¢ 97 8a c9 ce 6b 52 b9 35 bb ee 5d a5 34 d9 93 7¢ 6b b8 2 21 37 34 39 7c ¢9 7a aa 6¢ f6 9e 21 82 d5 6 4¢ 03 16 5a b6 18 43 df 3e
11 €6 1f ca bd 8d 31 57 e4 7d 5f 5 4a 07 46 7d 87 4ff2 1e 50 0a f2 c0 80 76 5d fe eb 7e e4 aa 07 79 0a 76 1b 03 9a 8d 6d 05 f6 df b3 {7
d9 8e 6¢ 84 bc 07 18 31 d8 €592 70 50 36 ea c1¢7 02 71 ba 17 1b 64 71 95 6e 60 5b b0 ef af 5e b8 ce cc be d8 3¢ 19 24 82 99 a2 c9 71
6d ee df fd d8 7b f4 a9 Oc dc 9b ec 9f 33 9a 3b 78 36 89 11 81 4d 72 d1 e1 €8 f4 20 30 65 7a f5 b7 2a fb 88 cd 66 f3 Oc fa 6d e2 €3 Oc 80
5534 1b 7b ae 36 64 78 b5 2e 57 c4 89 a9 37 ea d7 f8 bf 17 ¢6 7f b3 85 2¢ 9a 56 c5
Fecha (UTC / Ciudad de México) 02/03/2021T02:34:42Z / 01/03/2021T20:34:42-06:00
Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP  |Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e000000000000000000000019ce
Fecha (UTC / Ciudad de México) 02/03/2021T02:34:42Z / 01/03/2021T20:34:42-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 3647883
Datos estampillados E4B7592CAE93D609BA73ES0F81795AEBA1501BE2C4F918362D2C97C508786F46
Firmante |Nombre RAFAEL COELLO CETINA Estadodel | Vigente
CURP COCR700805HDFLTF09 certificado
Serie del certificado del firmante 70626673636a6e00000000000000000000001b34 Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/02/2021T18:43:01Z / 26/02/2021T12:43:01-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma  [28519846c144 70 bd c7 aa 91 59 9e 48 33 32 87 c2 Oc 00 6f f0 47 23 45 b2 23 €8 6d 58 e4 de a6 95 d8 e0 ad 02 €7 22 dd e4 6b bc 7a
a9 1559 22 ec 3a 5d 50 01 9d 37 ef 7b 5¢ 5e 5f bf c2 8a 12 7a 3d 6f c5 78 cc ¢0 8 45 5f 38 a9 46 8a dd 00 e6 €6 cf ¢5 3d 28 8a b1 c3 ee
00 6a 8d ef b1 cc 15 05 3a 7b 36 ff 33 cd 01 d2 20 06 d5 7f f3 15 97 6¢ de f3 2f 56 47 a0 eb 2 7a 75 05 Ob ef 67 88 37 92 38 6e d6 4e 99
93 3f 14 7f 2d 69 2a 4f 3d 6 d7 70 e2 ce be f2 f1 55 6a ¢6 a3 87 9¢ 11 26 1b 77 94 ¢7 2f 7c 5¢ Oe fa 00 3 cc 4f ba ba 19 4b 6a 1d 9e 37 b0
fc a9 9c¢ 24 dd ff cc 6b cc 64 49 b5 70 be ce 00 96 0f 2f 59 a5 cc 56 7b f3 63 87 6a ea d9 02 81 65 1e ¢7 3d a2 ff 0a 60 47 ed b9 0a 19 74
c7 6564 88 d36aa3097f79 73 bbe62150e073c9 1160 cd 01934 2c 64
Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/02/2021T18:43:01Z / 26/02/2021T12:43:01-06:00
Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP  |OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ocsp Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a6e00000000000000000000001b34
Fecha (UTC / Ciudad de México) 26/02/2021T18:43:01Z / 26/02/2021T12:43:01-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 3641428

501FBAOAB899047C2B4888BBCI24FE62A3E32B3CE32BODFA81862AECBI80BCB2

Datos estampillados

Evidencia criptografica




