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Asunto: Se realizan consideracionas ¥
alegatos en alcance.

Ciudad de Méxics, 217 de enero de 2022,

C. MINISTRO PRESIDENTE DE LA SEGUNDA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIC!

DE LA NACION.

Presente

licenciada Monica Paredes Garcla, Directora de Camaras Empresariales y Desarroilo
Regional, encargada de la defensa juridica de Ia Secretarfa de Economia, en representacion
del Presidentie de la Replblica, con fundamente en los articulos 107, fraccion VI, incise a),
de la Constitucion Politica de los Estadoes Unidos Mexicanos; 9y 81, fraccion |, inciso e) de ia
tey de Armparo, 14, fraccidn VI, ditimo pérrafo, y 70, tercer y cuarto parrafos, del
Regiamento Interior de la Secretarfa de Economia publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 17 de octubre de 2019, reformade mediante Decreto por el que se reforman,
adicionan vy derogan diversas disposiciones del Reglamento Interior de la Secretaria de
Sconomia, publicado en e! Diario Oficial de Ja Federacion el 12 de abril de 2021, asfcomoio
astablecido en el Acuerdo Unico, articulo Primero, fraccion |l del Acuerdo que modifica al
diverso por el que el Titular de la Unidad de Apoyo Juridico de la Secretarfa de Economia
delega atribuciones, publicadeo en ¢! Diario Oficial de la Federacién el 19 de febrero de 202,
Por medio del presente ocurse vengo a realizar diversas consideraciones y alegatos en
alcance al recurse de revisién interpuesto por esta Unidad Juridica en los autos del juicio
de amparo al rubro citado, al efecto se manifiesta lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 62, de ta Ley de Amparo, las causales de
improcedencia en el juicio de amparo deben ser examinadas incluso de oficio, ya que
constituyen una cuestién de orden publico y estudio preferente, que debe analizarse de
manera prioritaria en cualguier etapa en la que se encuentre el juicio,

s aplicable |a tesis 70.P13 K, con registro 164587, de la Novena Epoca, sustentada por &l
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Prirner Circuito, torne XXX, mayo de 201G,
nagina 1947, gue sefala:

SMEBROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDERENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DEQUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEIA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, Uitimo parrafo,
74, fraccicn M y 91, fraccicn M, de lo Ley de Amparc, fus cousales de sobreseimiento,
ineluso las de irmprocedendia, deben examinarse de oficio, sin importar que las parles
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el Juicio, por ser Sstgs
de arden pablico v de estudio preferents, sin que para eifo sed obsticulo que se trate
de ja parte respecto de la cual no procedy ig suplencia de i queja deficiente, pues
son dos fguras distintas: ef andiisis oficiose de cuestiones de orden publico v o
suplencia de fo queja. Lo anterfar es as], toda ver qus, se reltera, ef primero de fos
preceptos, en ef pdrrafo aludido, establece categdricamente que las cousales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd
i iﬁfa‘o o los tribunales de segunda instoncia de amparo, conforme ol Oftimo
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numeral invocado que indica: s consideran infundada lo cause de improcedencia
-“asto es, von independencic de quién sea la parte recurrents, ya que el fegisiador no
sujetd dicho mandato o que fuera una, en lo espacifico, lo prormovente def recurso de
revision parg Gue pracediera su estudio. En consecuenclo, dicho andiisis debe lfevarse
g cobo jo alegue o no olgung de Jos portes octuanies en los agravics y con
independencic o loobiigociin que fa citada ley, en su articule 76 Bis, ctorgue respecto
el derecho de que se supla la queja deficients, lo que es un temd distintc relative af
fondo def asunto.”

{Enfasis afiadido}

Comeo se observa de la tesis transcrita, las causales de improcedencia deben estudiarse en
cualquier etapa en que se encuentre el julcio, de manera preferente ai fondo del asunto e
incluse de oficio, sin que lo tengan que solicitar las partes, por constituir una cuestién de
orden publico.

Una vez precisado lo anterior, solicito a su Sefiorfa que toma en consideracion que en el
presente asunto se actuzliza la siguiente:

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

UNICO. Se estima que pracede sobreseer e| presente juicio de amparo, con fundamento
en el articulo 63, fraccidn V, de la Ley de amparo, toda vez que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 81, fraccidn XX, del misma ordenamiento legal, ai
haber cesado los efectos del acto reclamado.

A fin de demostrar lo anterior, en principic es importante conocer lo dispuesto en los
numerales anteriormente referidos:

LEY DE AMPARC

“Articulo 61, El juicio de ampore es improcedentes

-]

XXt Cuando hayan cesoo fos efectos del acto reclamado;

(-

~articuic 63 El sobreseimiento en el juicio de amporo procede cuando:

]

V. Durante el juicio se advierta o sobrevenga alguna de kas causales de improcedencia
¢ que se refiere &l capitulo anterior.

L

{Enfasis afiodido)

Ef primero de los preceptos establece gue es improcedente el juicio de amparo cuando
hayan cesado los efectos dei acte reclamado, caso en el cual procederd decretar el
scbreseimiento del juicio de amparo, en términos de lo previsto por el segundo articuio.

Ahora bien, en el caso concreto la quejosa impugnd a través del presente juicio, Ia
expedicién del “DECRETO por el que se modifica fa Tarifa de la Ley de los Impuestos
Generales de Importacién y de Exportacién” publicado en el Diario Oficial de Ja Federacién
ol 19 de febrero de 2020, el cual ha cesado sus efectos, pues el mismo, actualmente no se
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encuentra vigente maxime gue les fragciones arancelarias contenidas en el decreto gue
se reclama, han tenide mdltiples modificaciones, tal como se demostrard a continuacion:

1 Le parte quejosa impugna en el juicio gue nos ccupa especificamente el “DECRETO
por el gue se modifica ia Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de iImportacion
y de Exportacién” publicado en el Diario Oficial de la Federacién [D.O.F) €l 19 de
febrero de 2020, mismo que entrd en vigor al dia siguiente, decreto que
correspondia o impactaba en 12 Ley de los Impuestos Generales de Importacién y
de Exportacién publicada en el Periddico Oficial referido el dfa 18 de junio de 2007
y en el que se establecieron las fracciones arancelarias 38249083, 85437018 v
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B543.90.03, 12|l como se advierte en el siguiente recuadro:

DECRETO

Articulo Brimero. - Se crean ias fracciones arancelarias de la Tarifa de la Ley de los
Impuastos Genrerales de Importacién y de Exportacidén, publiceda en el Diario
Oficial de la Federacion el 18 de junic de 2007 y sus modificacionss posterioras, que

a continuacion se indican:

CODIGO DESCRIPCION UNIDAD
38248083 Soluciones y mezclas, de las utlizades PROHIBIDA
para lo comprendide en la fraccién

aranceiaria 8543.7018.
85437018 Sistermas Electrénicos de Administracién PRCHIBIDA

de Nicotina {SEAN], Sisternas Alternativos
de Consummo de Nicotina [SACN}
Sisterras Shmilares Sin Nicotina {SSSN;,
cigarrilics efectronicos y  dispositivos
vaparizadores con usos similares,

85439003 De fas reconocidas para [o comprendido PRCHBIDA
en la fraccién arancelaria 8543.70)8.

{-}

7. Posteriormente, con fecha de 01 de julio de 2020, se publicd en el D.OF. la nueva Ley
de ios Impuestos Generales de Importacidn y de Exportacion, Ja cual entrd en vigor

al dia siguiente de su publicacidon, guedando sin vigencia todo aquelio
cor| fente a la antes referida ey de osGenera!esde m ach

de Exportacién public & ismo medic de co 16N el dfa 18 de junic de
200  como sus diversas modificacion

3. Anteesiz nueva ley, el 24 de diciembre de 2020, se publicd en el D.O.F. el "DECRETC
por ef que se modifica la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de imporiacion
y de Exportacion” y otros decretos; en el cual se establecid la creacion de diversas
fracciones arancelarias, en el partcular, la identificada con e] cédigo 3824.52.83,
misma gue mediante el "ACUERDO que modifica al diverso por e que se dan a
conocer fas tablas de correlacidn entre {as fracciones arahcelarias de lz Tarifa de fa
i ey de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion (TIGIE) 2012-2020,
publicado en el D.OF. el 27 de diciembre de 2020, fue correlacionada, es decir, se
establecid que esta Gltima fraccidn arancelaria (3824.99.83), sustituira a la diversa
38249083, que fue parte del contenido de las fracciones creadas mediante el
multicitado “DECRETO de 19 de febrero de 2020" que ks moral queiosa reclama en el

presente juicio de amparo.

4. Aunado 2 lo anterior, el dig 16 de julio de 2027, se publics en ¢f peridédico oficial
referide el “DECRETO por el que se modifica la Tarifa de la Ley de los Impuestos
Generales de Importacion y de Exportacion”, el cual entré en vigor al dfa siguiente

2 su publicacion, en e! cual se estabiecid ta modificacion de fa descripcidn de la

oulevard Adolfo Lopez Mateos Mo. 3025, Col San Jerdnimo Aculco, Alcaldia La Magdalena Contreras.
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fraccion arancelariz 85437018, asimismo, con fecha 22 de octubre de 2071 se
publict en el D.O.F. un nueve *DECRETO por el que se modifica la Tarifa de la Ley

de los Impuestos Generales de Importacién y de Exportacion®, el cual entrd en vigor ¢
al dia siguiente, por el que tna vez mas se modificd [a descripeion de las fracciones
arancelarias 3824.90.83, 8543.70.18.

De |o anterior, tal come ese H. Juez de Distrito podré advertir, fue mediante la emisién de
la nueva Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exporiacion, publicada en el
Diario Oficial de la Federacitn con fecha de 01 de julio de 2020 {la cual entrd en viger al dia
slguiente de su publicacién en diche periédics) cuando de manera evidente queds sin
vigencia todo agquello correspendiente z la anterior Ley de los Impuestos Cenerales de
Importacion y de Expcrtacson dei8de] _}UJ"‘HO de 2007, y an particular, el *DECRETO por el
Ue se Ddi rifa d §a Le os Generales de riacio
o' publicado e fici ai de la Federacidon (D.OF rero de 2020
ctoreclamadoene unto).

Ademds, que posterior a la emisién de la nueva Ley de los Impuestos Generaies de
importacidn y de Exportacién, publicada en el Diaric Oficial de la Federacion con fecha de
01 de julic de 20290, se han publicade diversas moedificaciones respecio a las mismas
fracciones arancelarias [3824.90.83, B8543.70.18 y 8543.90.03} contenidas en ei decreto
reclamado en el presente juicio, tal come quedd explicado en los parrafos que anteceden
fnumeraies 1 -4, lo gue demuestra de manera indubitable que han cesado los efectos del
acte reclamadoc.

En tal virtud, es evidente que 1} tanto la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y
de Exportacion publicada en el D.O.F. el dia 18 de junio de 2007; 2] como el "DECRETO por
el que se modifica fa Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de importacitn y de
Exportacion” publicado en el Diarie Oficial de Ia Federacién el 19 de fabrero de 2020 v, 3] fas
fraccionos arancelarias 3824.90.83, 85437018 y 85439003, han guedado sin vigencia,
derivado de la emisién y publicacidn de una nueva Ley de los Impuestos Generales de
importacién y de Exportacién, aunado a que esie Gltimo cuerpo normativo ha sufrido
diversas modificaciones en el contenido de las fracciones arancelarias que nos interesan
[3824.90.83, 8543.70.18 y 8543.90.03) mediante los diversos decretcs antes enunciados, |o
que hace evidente la cesacitn del acto reclarmado en la presente via jurisdiccional.

En ese sentido, se reitera a su Sefiorfa, gue el acto reclamado en el presente juicio de
amparo, consistente en el *DECRETO por ef que se moedifica fa Tarifa de a Ley de los
Impuestos Generales de Importacién y de Exportacion” publicado en el Diarjo Oficial de fa
Federacitn el 19 de febrerc de 2020, ha dejade de tener vigencis, pues su contenido
actualimente se encuentra rebasado por las diversas actualizaciones que ha sufrido fa
normay. por ende, su imperic normative no podria ya impactar la esfera juridica de la moral
quejosa.

A mayor abundamiento, en el presente asunto el decreto que se reclama ha cesado sus
efectos de maners incondicional e inmediata, pues el mismo ha quedado sin vigencia, al
imperar un cuerpe normativo méds actual, come lo es la nueva Ley de los Impuestos
Generales de Importacion y de Dxportacion, publicada en el Diaric Oficial de la Federacion
el 01 de julio de 2020, misma que ha recibido diversas modificaciones exactamente en las
fracciones arancelarias 3874.90.83, 8543.70.18 y 8543.20.03 mediante la publicacitén de los
decretos publicades en el D.OF. el 24 y 27 de diciembre de 2020, asf come mediante los
diversos de 16 de julio v 22 de octubre, ambos de 2071 {mismos que ya fueron precisados cen
anterioridad), o anterfor provoca gue sea ocioso el examen de legalidad o
constitucionalidad de un acto que ya ne estd surtiende sus efectos y que no dejo huella
afguna en {a esfera juridica de ta moral gquejocsa.

Boulevard Adolfo Lépez Mateos Mo. 3025, Col San Jerénimo Aculco, Alcaldfa La Magdalena
C. P. 10400, cludad de México. Tal. 56229500, Ext. 21317,
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Resulta aplicable al caso concreto, la Jurisprudencia 2a./3.9/98, con registro 196820, de Ia
Novena Epoca, sustentada por la Segunda Szla de fa Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion, tormo VI, febrero de 1998, pagingz 210, que al rubro y texto sefiala: -

“SOBRESEIMIENTO. CESACION DE LOS EFECTOS DELACTO RECLAMADO, Para aplicar
el articulo 73, fracclén Xvi, de 1a Ley de Amparo, es necesario que [a revecacién del acto
que se reclama o la cesacidn de sus efectos sean incondicionales o inmediatas, de tal
suerte que restablezean, de modo total, fa situacion anterior a la promocion del juicio,
produciéndose el resuitado gue a la sentencia protectora asignia el articulo 80 de la iey
de Amparo”.

Astmismo, sirve de apoyo la jurisprudencia 22/1.59/99, con registro 193758, de la Novena
Epoca, publicada en el Semanario Judiciai de la Federacion y su Gaceta, tomo X, junio de
1988, cuvo rubro y texto sefzla:

“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO ESTA CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE
ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS
ENFORMATOTAL E INCONDICIONAL De la interpretacion relacionada de fo dispuesto
por fos articulos 73, fraccion Xviy 80 dela ley de Amparo, se arriba a fa conviccisn de
gue paro que la cousa de improcedenicia def juicio de gorantios consistente en ia
cescreidn de efectos del acto reclomado se surtg, no bosta gue la gutoridad
responscble derogue o revogue tat aclto, sino que es necesario que, un sin hacerio,
destruya todos sus efectos en forma totof e incondicional, de modo taf que fas cosas
viselvon of estado que tenian antes de la violacidn constitucional, como si se hubierg
otorgodo el amparo, es decir, como s e acto no hubiers invadido lo esfero juridica del
particular, o habiéndola irrumnpide, la cesacidn ne deje ghininglinag huella, puestoque
ot rozén que justifica ko improcadencia de mérite no es lo simple paralizacion o
destruccion del acta de autoridad, sino la ociosidad de examinar la constitucionalidad
de un acto que yo no estd surtlendo sus efeclos, ni fos surtird, ¥ que no defo hueflo
glguna en la esfera jurldica del particular que amerite ser borrada por ef otorgamiente
de fa proteccicn de lg Justicia Federal”. .

(Enfasis afadido}

En conclusion, es evidente su Sefiorfa que derivado de la emisién de la nueva Ley de los
Impuestos Generales de importacidn y de Exportacién, pubilcada en el Diario Oficial de la
Federacidn el 01 de julio de 2020, y las diversas modificaciones, exactamente en ias
fracciones arancelarias 3824.90.83, 85437018 y 85439003, como consecuencia de las
diversas publicaciones de los decretos efectuados en el D.OF. los dias 24 y 27 de diciembre
de 2020, asf como los dias 16 de julio y 22 de octubre, ambos de 2021 {mismios que ya fueron -
precisados con anterioridad), es factible decretar el sobreseimiento dei juicio, coni .
fundamento en el articulo 63, fraccion v, de la Ley de Amparo, toda vez que se actualiza la .
causal de improcedencia prevista en el articulo 6], fraccidn XX, del mismo ordenamiento
legal, al haber cesado los efectos def acto reclamado. -
Cobra relevancia el siguiente criterio jurisprudencial por analogia, el cual resufta obligatorio

en érminoes del articulo 217 de |2 Ley de amiparo, misima gue se cita a continuacion, )

Registre digital: 2003950, Instoncia: Pleno, Décima Epoco, Materofs): 0
Constitucional, Tesiss P/ 18Q2013 (10a), Fuente: Semanaric Judicial de ia S
Federacidon y su Goceto. Libro XXH, Julio de 2013, Tomo 1 pdging 45, Fipo: . -
Jurisprudencia. ' .
1y - el
CONTROVERSIA CONSHTUCIONAL S CON MOTVO DE UN NUEVD TACTO
LEGISLATIVO SE MODIFICA O DEROGA LA NORMA IMPUGNADA Y LA NUEYA NO et
SE COMBATE MEDIANTE UN ESCRITO DE AMPLIACION DE DEMANDA _DEBE
SOBRESEERSE EN EiL JUICIO POR CESACION DE EFECTOS. Sicon mgtivo de g
‘expedlicidn de un nuey 1o legislativo se ificq o derega ic norma mpu Griach
eﬂ_una controvers:a constituciona] v io nuevo ng se combote med:onte fo
e o demnan stue, fevista en el

\ ufevard Adolfo Lopez Mateos No. 3025, Col San Jerénimc Acu!co, Alcaldia La Magdalena contreras,
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orticuto 19, fraccién V. de la Ley Regigmenicria de las Fracciones |y H det Artfculo
105 de lo Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexiconos, consistente en la
resacion de efectos de ta norma general v. por ende, procede sohreseer en el juicio

;8& (Enfasis aiadido)

8 Ast es, tal como ha side razonado por el Alte Tribunai, sl con motivo de la expedicion de un
nuevo acto legislative se modifica o deroga la norma impugnada, - como en el presente
juicic acontecis -, v 1a nueva disposicién normativa no se cormnbate mediante ampiiacién
de la dermanda, es indubliable que tal omisién por parte de ia impetrante de amparo,
actualizé la causa!l de improcedencia prevista en el en el articulo 6], fraccion XX, de la Ley
de Amparc consistente en la cesacién de efectos de la norma general y, por ende, tal

ﬁ_\ cliuacicn obliga s su Seforfa 2 decretar el sobreseimiento del juicio en atencién a o

{L dispuesto por el articulo 63, fraccidn V, del mismo ordenamiento legal.

o
&? Maxime que ante una hipotética concesion de amparo, éste no podria concretar sus
M efectos, va que no podrfa tendria el alcance de que se permita a la quejosa realizar las
£ importaciones que pretende, pues pare tal efecto, deberd observar las disposiciones
' contenidas en la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exporiacion,
v publicada en el Diario Cficial de la Federacion el 01 de jullo de 2020, asi come los diverscs
___ decretos pubiicados en el D.OF. fos dias 24 y 27 de diciembre de 2020 y 16 de julio y 22 de
r$ octubre, ambos de 202, al ser las vigentes para regular las tarifas de imporiacion v
IS exportacién, y que no fueron sehaladas como actes reclamados en el presente juicio.

S Por io anterior, es evidente que al haberse emitido un nuevo acto legislativo {como es la
emisién de los multicitados decretos que medifican las fracciones arancelarias contenidas
en [a ley de 1a materia) los cuales derogaron el acto reclamado por la quejosa, es evidente
que se actualiza plenamente la causal de improcedencia sefialada.

Asi, al demostrarse de forma clara e indudable la actuslizacidn de- la causal de
improcedencia invocada, per fo que mediante el presente escrito, se solicita atentamente
a ese H. Juez de Distrito, decrete el sobreseimiento del presente juicio de amparo, de
conformidad con io establecido en el articulo B, fraceidn XX, en relacion con &l 63, fraccidn
¥, de {a Ley de Ampara,

arde bozén Jo

3G Por lo anteriormente expuesto; A USTED C. MINISTRO, respetucsamente pido:

¢

UNICO. - Tener por hechas las manifestaciones vertidas en el presente ocurso, acordando
de conformidad con 1o solicitado.

= PROTESTO LO NECESARIC
. — Firma en representacién del Presidente de la RepUblica, con fundamento en los articulos 14, fraccion
—id |, alelmo parrafo, y 70, tercer y cuarto parrafos, del Reglamento interior de la Secretaria de Economia,
* { publicado en i Diario Oficial de la Federacién el 17 de octubre de 2019, reformade rediante Decreto
€ por ef que se reforman, adicionan y derogan diversas dispesiciones del Reglamento interior de la
E Secretaria de Economia, publicado en el Diario Oficial de la Federadidn el 12 de abri! de 2071, asl como
en lo establecido en el Acuerdo Urico, articule Primnero, fraceidn 1t del Acuerdo gue modifica al diverso
por el que el Titular de ta Unidad de Apoyo Juridico de |z Secretaria de Economia delega atribuciones,
g:blicado amel Diarieficial de la Federacion el 19 de febrero de 2G21
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del decumento firmado: DocFirExpElect1.pdf
Secuencia: 4177770

Este documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual correspende a su orfginal.

AC de la Suprema Corte de Justicta de la Nacidn

Nombre: MAURICIO GUERRERO MARTIN Estado del
Firmante : . OK  |Vigente
CURP: GUMMB40815HDFRRRO1 ceriificado:
Serie del certificado del 7068a6673636206=00000000600000000000001898 Revocacion: oK No Revocado
firmante:
Firma Fecha: (UTC/ Ciudad de | 20/01/2022719:54:02Z [ 20/01/2022T13:54:02-06:00 Estatus de OK | vdlida
México) firma:
Algoritmo: SHAZLB8/RSA ENCRYPTION
Cadeana de firma: 148654ddcad hPaead 34 8ddb8b 4514 8a052e bd28e1 624f739b33501ed3c20cel1 d91e 0564 3h 2F
5adb76fed5c3Be425e8debal 880017227715 7d53 0160198007 6849b649817547802hdb 2689
24 5356c2f8cdcle2 84 12 8bd4 ea 3fae db b8 88 66 ¢l de f4 de fa 2d 2a Ob 0 1b d0 01 21 2d 54 b2 29 Oe
a72e0ebfe58fd2c4ebael3 d6a93cd1 339 df 78 aB 8fdf 95 e5 7d a8 5168 1297 4f5cf3d9 11 12 3568 de
f0f1a823c284ce506231ebe54088¢1373957ed2e341c0594b800db 433617 c7ebb1odd09d 7e
97 9a32812192d027c26f9b ef bd372d0cai2a8cd5f0alc86d 9514 a0 0910 34 0e3832b 07 3344 19
41 8850aedc7d 68890720815 b5 fb 17 3c 80 bb 79 52 63 bh ¢8 65 8d 75 b5 ffdd 02 2d 4a
Fecha: (UTC/ Cludad de | 20/01/2022T19:54:02Z [ 20/01/2022T13:54:02-06:00
México)
Validacion | Nombre def emisor defa  [QCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
OCSP respuesta OCSP:
Emisor def certificado de | AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
QCSP:
Niimero de serie del 70626673636a6200000000000000050000061898
certificado OCSP:
Fecha: (UTC /Ciudad de | 20/01/2022T19:54:027 / 20/01/2022T13:54:02-06:00
México)
Estampa |Nombre del emisordefa |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
TSP respuesta TSP

Emisor del certificado AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

TSFP:

Identificador de la 4373203

sscuencia;

Datos estampillados: C58ATCTES12BASBS3ECA2BU3ESO2C43E727AZ145ABEBFE2B5090E1B230DEGGBY

Evidencia criptogréafica.
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