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e LA 1110 05 LaPLEADOS C CENTRALAB=REXICO, 5o As C
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b . %m “ D& CHIHUAHUA. —

|

. nﬁwﬂda__dﬂ_ﬁfM;ﬂ_ﬂ lizi._u'_#__q_ds-_ enel jJuicio loborel
".. m?f aromabidec por Centralab-MNéxico, 9 A, contra el guejfoso.

Lo suspansitn del octa fus
i Wdiodios 14 y 16 “onatifucioneles.
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Tercern perjudicodo
la ejecutoria

vié que
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b % ;
‘E“T 71







|.G.E. ATR-IT14 Forma G-&
Dependenca_JUNTA LOCAL DE CONCI-

LIACION ¥ ARBITRAJE,
Saccidn JUNTA EEPE-:I;EL A0S .=
Mom. de Oficie_ Q814

H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA [ o 7
DE LA NiCTOW, Syt
.f_..l

MEIICO, D. F.

Adjunto al

ted las Neméndas de Ampa

| -eén autos del Expédiente
. _ promovida por la Empresa
| ~do Resclycién dictada po:
\ -grito a este-Pribunal, -

esente me permito remitir a us-=-
interpuestas por'los demandados,
1-75-5.T., Susyensién Temporal - -
entralg i combatien

- L

€ . /3¢ mnexa & la Demanda de narantias, el.ae
-do recaido a la presentacidn de la misma; asi como la Cona=
-, tancia de Nqtificacidn hecha & los Tercercs Perjudicados.*

: - A fojas 149 vuelta del expediente dé “uspems=
sidn, se encuentra la fecha en gque fué notificado @ las =w= |
.\ -partes la Resolucion gue se combzte.= T ¢ Informe Jugtie o

. ficado vy con cardcter dewolutive, se envi ‘el expediente ¢l :1
/ \ E&ﬂu en el primer.pdrrafo el cual consta de 149 fojas Utiews
B3, =
\ ™ b oo A : |
\,_‘n- 3in atrwagnﬂ.icurar de momento, DIOLesSto 8 ==
A nsted las seguridades de mi atenta consideraclén y merecks=
LS do respeto. » s
, . - __'_'_,.---"'_-.

ATENTAMENTE.
FRAGIO EFECTIVO: HO'\REXLECCION

Cd. fludreg, Chih., a 25 de'Abril de 1975.

- cltar Invariablements el nimero dal Oficle y del E:p.d“. >

o

EL PRESIDENTE DE LA JUNTA.

&

i {

£ JUNTA TOCAL .

g CONCTLIACION ¥ ARBIT# ADOLFO CA ERREZ.
= = cD, JUAREZ, CHIL

Anexo:- L57 fojas dtiles.
Jsa.=-

Para wso exclusive de Asuntos Oficialos
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Recibido del correo, en uma foja, eom la demenda de amparc de
Arturc Flores y otro, em representacidn del Bimdicato de Emple
ados de Cemtralab-Méxieco, Sociedad Anbmima, em veintiuna fojas
un aguerdo, em uma foja; cuatro ecoplas simples de la misma de-
manda, Se hace notar que la demanda de amparo promovido por --
Gregorio Gallegos Labrado y otro, asi eomo sus smexos que le -
acompafian, se desglosa para ser tramitada por separado com unma
copia de este mismo ofieic. Se hace comstar gue la demanda de-
Ampara promovida por Gustavo de la Rosa Hickersom, em represen
taecifm de Rosalba Guardiola y otras, y sus amexos que le acom—
pafian -también se desglosan pars ser tramitados por separado ——
com uma copia de este mismo oficio. El expediemte laboral niime
rd 16=1=75=5.T7. se tramita. jumto com la demanda de los prime——
ros quejosos menciomados al prinelipio de esta razbm,.
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€.C. MINISTROS DE LA H. CUARTA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS
TICIA DE LA WACION:

§

%,

ARTURO PLORES Y SERGIO SOLIS MONTERO, en nuestros Traspec

tivos caricteres du[frﬂrltltiﬂ General y Secretario de Trabajoc del

"SINDICATO DE EMPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO,; S.A." C.R.0.C., PEBIrsg
nalidad gue tenemos reconocida ante la Autoridad que seri sefialada
como responsable Yy gue solicitamos nos B2 admitida en los térmi--
pos del artfculc 13 de la Ley de Amparo, com domicilio para reeci--
bir netificaciones en la casa nfimeroc 142 norte de la Calle Rambn -
corona de Ciudad Jufirez, Chih., y autorizande en los términos del-
artfcule 27 pirrafo segundo de la ley antes citada, para oflr noti-
ficaciones a los sefiores LICS. MANUEL RODRIGUEEZ VALDES, JORGE A. -

ALVAREZ COMPEAN y JOSE G. DOWELL SANCHEZ, indistintamente ante Us-

tedes respetucsamente eXpPONamOS!:

A
w il
bt
™
:?
1]
)
L] .y
&

gue por medioc del presente escrito vanimos a solicitar--

Ampare y Proteccidn de la Justicia Federal en gontra de los ac-

i
‘t@s y Autoridad que mis adelante indicaremos, por lo que, en aca=-

i
““tamiento a lo dispuesto por el articulo 166 de la Ley de Amparoc,--
T:_'-!':T'" T F{‘h'{- '.""".-':-'1 m

g BPTY

o corelAC Y desde luego, expresamos:

e, JUAE=,

I.- El nombre del guejoso es "SINDICATO DE EMPLEADOS DE-

CENTRALAB-MEXICO,; S5:A." C.R-0.C., f el nombre de los suscritos gue

i

promovemos en su nombre, asi como el domicilio del guejoso y los-=

suscritos ha guedado sefialado en el proemic de este escrito.

II.- Tiene el carficter de Tercero Perjudicado la persona
moral denominada "CENTRALAB-MEXICO", S.A., con domicilio en el Par
gue Industrial Antonioc J. Bermddez, ubicado a la altura del Em. 3-

de la carretera Julirez-Porvenir, en Ciudad Julirez, Chih.

III.~ Es autofidad responsable la Junta Especial Nimero-
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Dos de Conciliacién y Arbitraje de la Junta Local de Conciliacibmn-

y Arbitraje de Ciudad Jufirez, Chih.

IV.- Los actos reclamados consisten en la resolucidn dic
tada por la Responsable en autos del expediente Himero 16-1-75-5.T.
radicade ante la misma y relative a suspensibn temporal de relacio
nes de trabaje solicitada por la ampresa "CENTRALAB-MEXICO", S.A.-
invocando fuerza mayocr come fundamento de su solicitud, resolucibn
de fecha 26 de marzo del afio en curse y por medio de la cual se --
aproeba la suspensibn de 460 trabajadores sindicalizados y 85 em--
pleados de confianza por um término de 5 meses, mediante indemniza
eibn consistente en el importe de 42 dfas de salario.Igualmente --

ge reclaman wviclaciones a las leves del procedimisnto, por lo que=

= 'Er {,_
Eﬁihnqntinunuiﬁn precisamos la parte del procedimliento en gue s&8 co-

!
]

i la violacidmn y el motivo por el cual se dejd sin defensa a--

ilestro representado:

~= Uy

@wﬂ%ﬂ
E_\_. =t ! .~ En la aundiencia a gue se refieren los articulos 783
]
t‘ 4§ 785 de la Ley Federal del Trabajo se desecharon de plano las ex-
IU”_‘ r;;huiﬁiﬂw de litispendencia (acumulacién) opuestas en el escriteo -
T i A 0
CcD. JuaLE

da eont-ltlciﬁu en los términos del articulo 724 de la Ley Federal
del Trabaje, cuya audiencia em la gue se tomf la resolucidan viola-
toria se celebrd con fecha 18 da los corrientes, vya que en los tér
minos de la disposicifn laboral invocada debid tramitarse tales -~
excepciones por cuerda separada, citlndose a las partes a una au--
diencia a afacto de ofrlas y recibir sus pruebas, violacibn que de
ja al guejoso sin dafensa porgue tal desechamiento de plano es un-
caso anflogo al previsto por el artfcule 159 fracciones III, V, VI
¥ IX dea la Ley de Ampare; al impaedirse rendir prusbas para acradi-
tar las excepciones de litispendencia opuestas en los numerales I-
¥ IV del capitulo de excepciones y defensas de nuestro escrito de-

contestacifén. A mayor ilustracifn, ianvocamos la siguiente Tesis de
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FrgTA T.OK

Jurisprudencia Definida:

"EXCEPCIONES, AMPARO CONTRA EL RECHAEAMIENTO DE -
LAS.- E1l auto gue desecha las excepciones gue el-
demandado opone; priva al reo de un medioc de de--
fensa establecide por la Lay y constituye una vio
lacién substancial del procedimiento; perc tal --
violacidn no puede ser reclamada en un Juicio E=s-
pecial de Garantfas, sinc enm el Amparc gue se pi-
da contra la sentencia definitiva® (Tesis de Juris
prudencia pefinida nfimero 456 gue aparece en la -
pigina 880 del ApSndice al afio de 1955 del Semana
rio Judicial de la Federacibn).

V.= La fecha en gue nos fue notificada la resolucldén --

reclamada es el dfa 27 de marzo de 1975.

.

%

Vvi.- Reclamamos la vielacifn en perjuicio del Sindicato

qlan.n de los artfculeos 14 ¥ 16 de la constitucidn Politica de--

u?fh9| Estados Unidos Mexicanos, conforme a los siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION:

: Se vulnera la garantia de legalidad consagrada en el --
filtimo plrrafo del articule 14 constitucicnmal, en wirtud de gque -
la resolucifn reclamada no es conforme a la letra ni a la intex--
pretacién jurfdica de la Ley, ni se funda en los principiocs gene-
tales del derecho. Se conculca la garantia de lagalidad consagra-
da por el articulo 16 comstitucionalen virtud de que la resolu- -
cifn reclamada causa molestias al gquejoso,; de las sefialadas por--
el propio precepto, en forma inmotivada e infundada. También se -
conculea en perjuicio de nuestro representado el derecho pfiblico-
subjetive de seguridad juridica establecido en el segundo phrrafo
del articulo 14 constitucional en virtud de gue se priva al gquajo
so de sus derechos sin que se haya dado cumplimientoc a las forma-

lidades esenciales del procedimiente .
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¥II.- En virtud de guelas viclaciones raclamadas seo ha=
cen consistir en inexacta aplicacibn de varias leyes de fondo, ==
nos permitimos sefialarlas en los siguientes pArrafos, aclaramdo -
que la viclacifn a las leyes del procedimiente ha sido expuesta -

gn 2l nuomeral IV de esta demanda:

LEYES INEXACTAMENTE APLICADAS :

1.~ La responsable aplicl inexactamente el articulo 427
fracecifn I de la Ley Federal del Trabajo, por las siguientes ra--

a) .- La empresa ahora tercera perjudicada adujo cemc --=

fundamento de su solicitud, gue por wirtud de la crisis acondmica

Jimundial ha recibido Srdenes de cancelacidm de produccidn gque le -
3‘&"“‘ giradas por una supuesta empresa extranjera com la que tie
| B celebrado contrato de maguila "mediante el cual... se comproms
“::tiﬁ 2 contratar exclusivamente con GLOBE WUnion, INC., ﬁ;LlnIIIhlE

b IMTA '._l_||1 A Ls

O ro LIACT nTiiﬁ?ffﬂpdn diversos productos para las industrias eléctricas y-
oD, JUAREES, CHI

electrénicas que la empresa norteamericana desease producir em ==
ciudad Julirez, Chihuahua, Mexico. En diche contrate se convimno ==
que la empresa GLOBE UNION, INC., serf la gue determine los arti-
eulos, as como la cantidad, cuantia o ?ﬂl*;llr tipo ¥y calidad de
materiales gue serin maquilados...", cuyos hechos en forma alguna
constituyen fuerza mayor o caso fortuito, ya gqgue tales figuras im
plican bien un accidente gue debe su origen a la naturaleza {(fuer
za mayer), © un hecho debido al hombre (caso fertuiteo) , pero an =
ambos casos deben ser ajencs a la voluntad del patrénm y temer el-
carScter de insuperables, segfin en innumerables casos lo ha resusl
tea esta H. !Ipr;;i Corte de Justicia pese a le manifestade por la
responsable en el sentide de gue "son pocos los antecedantes en -

materia laboral sobre la causal invocada "(fuerza mayer o el caso
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fortuito™), lo gue finicamente hace patente la ignorancia de la res
pongsable gque con semejante afirmacifn elude la responsabilidad de-
un estudic profunde y en comclencia sobre el caso planteado, prus-
ba de allo, asf como ilustraciBn de la inexistencia en la especie-
dea fuarza mayor o caso fortuito son las Ejecutorias gue adalante--
invogaremos, puas los hechos invocados por la empresa como funda--
mento de su solicitud, no son ajenoa a su veluntad, ni imprevisi--
bles, ya gque convino en producir finica y exclusivamente lo gue la-
emprasa extranjera dessare, ni son insuperables, ya que por una ==
parte, bien pudc garantizar en el contrato de maguila que se dice-
celebrd con la empresa extranjera, un minimo de produceifn y no --
sujetar su existencia a los deseos de un supuesto tercero, Yy por -
wotra parte eati en aptitud de producir y por tanto cumplir com las

"hlignninnii derivadas de sus relaciones de trabaje, afin cuando --

.iwiuninr pues no se aport8 prueba alguna de la insuperabilidad. -

Como ya hemos anunciado, al respecto nos permitimos invocar las --

siguientes Ejecutorias:

!
:; CAS0 FORTODITO O FUEREA MAYOR. REQUISITOS PARA 50U -
Ay EXISTENCIA.- Son dos: 10., que el hecho debe tenerx
una causa ajenma a la voluntad del cobligado, de tal

e ¥ CARE

mreTA LOCAL rﬂUE’n.r' que ese hecho no pueda siquiera remotamente
g %

utirsele, ¥ 20., gque al obaticule gue resulte -
de esa causa ajena, debe ser insuperable, lo gue--
indica gque cuando el deudor pueda cumplir, aumn a--
costa de sacrificios gque hagan su deuda mis onero-
sa, no guada liberado.- Ejecutoria wvisible en la -
Revieta Mexicana del Trabajo, Tomo 9, plAgina 102.

¢ CHIH.

“PUERZA MAYOR Y CASO FORTUITO COMO CAUSA DE SUSPEN
SION DEL TRABAJO.=- La fuerza mayor implica la idea
de un accidente gque debe su origen a la naturale-
ga, v &1 caso fortuito es un hecho debido al hom-
bre, ¥ como la fuerza mayor o el caso fortuito son
hechos imprevisibles para &l patreno, no le son -
imputables en los casos en gue tengan verificati-
¥o, pero no puede alegarse que existan umas u ==
otras causas de suspensidn del trabajo si esto -
se debif a gque habfa concluido un contrate que -
&l patronc tenia celebrado con Eercera persona,-
porque este hecho estaba previsto por el patrono,

desde el momento en gue el contrato gue celebra-
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con terceroc era a plazo fijo, ¥ 2i ello no obstan
te, celebrd contrato de trabajo con sus obreros,=-
por tiempo indefinido, ne puede dar por terminade
este contrato por el heche de que hubiese conclui
do el gue tenia celebrado con tercero, alegando--
gue se& trataba de fuerza mayor o caso fortuiteo y-
#i la junta responsable absuelve al demandado, =~
procede conceder la proteccién federal a los tra-
bajadoras, para gue s¢ dicte nuevo laudo, en el--
gque no se tenga por probado gue hube case fortui-
to o fuerza mayor.- Semanarioco Judicial de la =-==-
Federacifn, Quinta Epoca, Tomo LXXIX, plg. 5146.-#

TRABAJD, FDOEREA MAYOR COMO CAUSA DE SUSFERSION --
DEL.- No puede estimarse como caso de fuerza ma--
yor, agusl en gue el patrono se ve cobligado a ---
entragar a su acreedor las miguinas en gue se de-
sarrollaban los trabajos, como conseguemncia de un
embargo trabado sobre las mismas, y decretado pa-
ra ejecntar una sentencia dictada em su contra,ya
que tal acontecimiento es perfectamente previsi--
ble, porgue la ejecucibn forzosa es el légice y -
lagal efecto del cumplimiento de las obligacio- -
nes.- Semanario Judicial de la Federacibn, guinta
epoca, Tomo LXX, pigima 3116.

FUERZA MAYOR EN MATERIA DE TRABAJO.- 5i el salbn-
de baile gque explotaba la demandada y en el gue =
los guajoscs prestaban sus servicies, fué clausu-
rado por infracciones cometidas por la indicada--
demandada, no puede sntenderse qQue esta clausura-
sea fuerza mayor o caso fortuito.- Semanarioc Ju-
dicial de la Pederacidn, Quinta Epoca, Tomo CVII-
PRg. 1640,

-

iﬂ:ﬁliﬂ, SUSPENSION DEL CONTRATO DE.- Hi la falta
de pago de rentas, ni la termimacibn del contrato
de arrendamiento del local en gue prestaban sus -
servicios los trabajadores, constituyen la excep-
cibn de causa de fuerza mayor,; gque traiga consigo
la suspensibn del contrato de trabajo, sin respen
sabilidad para el patrono, Ya que la clausura =--
del negocio por tales motives, nd smeaja en algu-
na de las fracciones del articule 116 de la Ley -
Faderal del Trabajo, vy los contratos de trabajo--
no puaden guedar suspeansidos por causas gue ng ==
entrafian una situacidn inevitable de suspensidn -
de actividades, gue autorice el cierre defimitivo
de la negoclacibn.- Semanaric Judicial de la Feds
racién, Quinta Epoca, Tomo LXXIV, PHg. 3206.

TRABAJO, SUSPEMNSION DEL , FOR CAS0O FORTUITO O - -
FUEREA MAYOR.- La fuerza mayor implica la idea de
un accidente gue debe su origemn a la naturaleza, ¥y
el caso fortuito expresa la de un hecho debido al
hombre; fuerza mayor o caso fortuito gue son hea-=
chos dimprevisibles para el patromo, y por lo mis

mo, mno la son imputables en los casos en que ten-
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gan verificative, ya gue la ley autoriza la suspen
sl6n temporal de los contratos de trabajo, peroc ==
siempre gue la culminacifn de esos aconteacimientos
traiga como consecuencia directa e inmediata, la -
paralizacifn de las labores, ya porgus cualguier -
agente fisico perturbe o dafie la maguinaria o uten
silios de trabaje, impidiende gque Este se desarro-
1le, por la destruccidn parcial o total de esa ma-
guinaria, o bien porgque los lugares en que esthn -
instaladas las factorfas industrales gueden emn cirx
cunstancias de tal manera ruincsas, que de pilitrll
en ellas a desarrollar el trabajo, corra peligro--
la Lntlgrldld corporal de los obreres. Por tanto,-
si sclo se comprueba gque se destruyf el local en--
gue estaba instalada lamagginaria, sin gque esta --
hubiera sufride desperfecteo alguno, el patrono ---
bien puede trasladarla a un lugar adecuado y con--
tinuar desarrollando sus actividades en dicho lu--
gar.- Semanaric Judicial de la Federacidmn, Quinta-
Epoca, Tomo LXXI, plRg. 5396.

CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO, SUSPENSION DEL, POR
FUEREA MAYOR O CAS0 FORTUITO.- La fuerza mayor im-
plica la idea de un accidente gue debe su origem -
a la naturaleza, ¥ el caso fortuito expresa la de-
un heche debide al hombre. Ambos uunlplchnl impre-
visibles para el patrono y por lo mismo, no le son
imputables en los casos en gue ogurren, Ya que la-

 Ley autoriza en ellos la suspensifn temporal de --

los contratos de trabajo (art. 116, fracciénm Vv, =--
dela Ley Federal del Trabaje), siempre gue la cul-
minacidn de esos acomtecimientos, traiga como con-

—gsaguencia directa e inmediata, la paralizacibn de-

las labores, bien porgque cualquier agente fisico--
perturbe o dafie la maguinaria ¢ ntensilios de tra-
bajo, impidiende gque @ste se desarrolle por la des
truccifin parcial o total de esas migquinas, o bien-
porgue los lugares en gue estén instaladas las fac
torfas, gueden en circunstancias de tal manera ru}l

nosas, gue depanstrar en ellos, los obreros, a desa

rrollar su trabajo, corra paligre la vida de los -
mismos. Ahora bien, si para obtener autorizacidm -
de 1la Junta responsable para suspender &l contrato
colectiveo de trabajo, el patrono invoeS la fuerra-
mayor, consistente en la demolicidn del local en -
gue prestaban sus servicios los obreres, y consta-
de autos gue tal demolicifn no se debid a un aceci-
dente originade por la naturaleza, imprevisible --
para el patrono, sino antes bien, esti acreditad
que Gste la llevé a cabo por haberlo pedido asi --
la antoridad municipal; con objeto de hacer una --
nueva edificacifn para ensanchar su negocio, en =--
tales condiciones, es indudable gque no tuve aplica
cifn la fraceidn I del articule 116 de la Ley Fe--
deral del Trabaje, ¥ per tanto, la Junta no price-
dié debidamente, si concedid al patrono la autori-
zacifn seolicitada para suspender los efectos del -
contrato colective de trabajo.= Semanario Judicial
de la Federacifn , Quinta Epoca, Tomeo LXXVIII, pig.
2500.
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TRABAJO, TEEMIHNACION DEL CONTEATO DE, FOR FUERZA =

MATOR O CAS0O PORTUITO.- Si una compafifa manifiesta,
gque por virtud de la expropiacidn de sus bienes,--

no pudo continuar una obra para la cual habfan si-

do contratadas unas personas; pero consta que des-

pues de la expropiacifn, siguieron laborande en la

empresa, resulta gque no fud la exproplacion la can
ga para la terminacién del contrato de trabaje, --

de manera gue no pudo existir, en el caso, fuerza-

mayor o caso fortuito, porgque estas dos circunstan
cias producen sus efectos inmediatamente, lo gue--

no puade operar cuando las personas aludidas, si--

guen prestando sus servicios a la empresa demanda-

da.- Samanario Judicial de la Federacifn, Quinta--

Epoca, Tomo LXIX , PRg. 1339.

B) .~ Abstraccién hecha de lo antes expuesto, también --
se aplicd inexactamente por la responsable el precepte invecadoy-
en virtud de gue los hechos invocades como constitutivos de fuer-
Zd4 mAYOI b[fllﬂ fortuito, son totalmente imputables a la empresa-

|
‘tercera perjudicada, por haber convenido, segln su dicho, en gue-

w:mtn de su produccifn fuese sl deado por una empresa extranje
o iy

”'fi en exelusiva, esto es, consintiendo en gue su capacidad produc

¥
tiva no pudiers ser ofrecida a ningfin otro cliente ni afin solicita

darper uﬁ:; pmpresa o persona, fuera de la empresa extranjera, --
- AR ETTEA

;":;ﬁiiig de gque tal imputabilidad fue aceptada y reconocida por la-

ahora tercera perjudicada, al ab_solver la novena posicifn artiem
lada a su jefa de personal SR. GILBERTO AGUIRRE, y al absolver --
las posiciones cuarta y novena articuladas a su jefe de Relacio--
nes Industriales sefior LEONEL RODRIGUEZ, permitiéndonos seilalar--
gue a este respacto , resultan igualmente aplicables las Ejecuto-

rias invocadas en &l inciseo anterior.

2.- La responsable omitid aplicar el artfculo 776 de la-
Ley Federal del Trabajo, en virtud de gue la resolucibn reclamada-
no es congruente con la demanda, si se toma en cuenta que én el --
escrito inicial de demanda y en su ratificacién, se invoca como ~--
causa de la suspensidn finicamente "fuerza mayor", sin hacerse men-

cién en lo absoluto de “Caso fortuito®, lo cual sin embargo ¥y con-
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trariande el principioc de congruencia no considera la responsablesy

la gue en su resolucién mameja ambas figuras comg sinSnimas, lo --

e

gua no es llecito, put:tu-ﬁuu conforme a los criterios de esta H. -
Suprema Corte invocados en el numeral precedente, debe distinguir-
s& antre ambos conceptos puesto gue "la fuerza mayor implica la --
idea de un accidente gue debe su origen a la naturaleza, y el casec
fortuito expresa la de un hecho debido al hombre®, ¥y en tales cir-
cunstancias, puesto gue la accidn ejercitada por la empresa fue la
de suspensidn por fuerza mayor, ¥ los hechos gue sa ralatan en la-
demanda son hechos del hombre (gue tampoco constituyen case fortul
to seglin antes hemos visto), sin gue sea parmitido a las Juntas --
suplir las deficiencias de las partes, mucho menos las del patrém,
obviamente por este solo concepto debid absolver, en virtud de que
1uul}-=hui relatados por la tercera perjudicada en nada se refirie
_pquf:gﬂi accidente gue deba su origen a la naturaleza, ¥y por lo --
d,;- iﬂi&lrlﬁ. la responsabls declard probada una accidn mo ejercita-
At

{suspensifn por caso fortuite), sieando por ende, incoangruente -

g
”uiL,i% resoluciBn, invocande, a mayer abundamiémto, la tesis sostenida

M TA LOCAL

-11“,ﬂﬂqphtmfilﬂhiunti Ejecutoria:
P (LIACION A
||_| ~D3. JU.II" -'5 '-..nl.ll.l:L

CONGRUENCIA.- Cuando la accifa gue ejercita un tra
bajador es distinta de aguella gque puede deducirse
de los hechos y del contrato an gues sSe apoya para-
ejercitarla, aun probados estos, la autoridad ju=z-
gadora tiene gue absolver, porque la parte contra-
ria s8lo puade defenderse de la acclbn que en su--
contra se ejercita y no de accibn distinta y el lau
do condenatorio gque se pronunciara seria incongruen
te con la accibn ejerpcitada y las excepciones gue-
ge hubieran opuesto.

pirecto 1207/1961.- Leandro Vences Macedo.- Resuel
toc el 12 de abril de 1962.

Informe de la. nprema Corte de Justicia de la Na--
cifn de 1962. Cuarta Sala, PEg. 8.

3.~ La responsable aplic8 inexactamente el articule 775

de la Lay Fedaral del Trabajo, va gue la resolucifn reclamada no-
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se dictd a vaerdad sabida ni se apreciaron los hechos en concien-
cia, lo gue implica valoracidm de las pruebas conforme a las re-
ﬁll: de la l8gica y la razén, ya gque se alteraron los heches y -
se incurrif en defectes de légica en el racliocinio, siendo aplica
ble la Jurisprudencia Definida de esta H. Sala, visible en el --
Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario Judicial
de la Federacién, Quinta Parte, Cuarta Sala, Tesis 41, plg. 54.-
En efecto, y para acreditar la violacida que ahora reclamamos, =
nos permitimos sefialar a continuacibm las apreciaciones defectuo
sas realizadas por la responsable respeacto de las pruebas reandi-

das:

a) .- Sefiala la responsable gue “"analizada la confesio-
H al a cargo de los representantes de la promovente nada le bene-
fieceia a los oferentes en virtud de gue si blen es gcierto al se-=
Iﬂﬁ#ll}n D. Dunwell en su carficter de Administrador Unico de la-
promovente contestd afirmativamente a la posicién gquinta, aclaran
do en la misma gque tiene la capacidad de produccifn, sin esmbargo
ﬁ% ne tiene mercade para vender el producte terminado, resultando =
'_52;; las demfis posiciones formuladas gue resultaron generales y abs--
;Pff?q*ﬂﬂ" que en nada benefician al oferente de dicha probanza...",
-uq-c¥i;¢n|-1-ntu a todas luces falso y contrario a la verdad sabidar
puasto gua el administrador Unico de la ahora tarcera perjudica-
da reconoci® gue en su supuesto contrato de maguila CENTRALAB-ME
XICO, S5.A., previd gue su produccién serfa la gue deseare GLOBE~-
UNION INC. (segunda posiciBin); gue en el contrato de maguila no-
hay nivel garantizado de produccibdn (tercera posicibn); que la--
empresa CENTRALAB-MEXICO, S.A., tiens capacidad de produccidn,--
sin embargo no tienen a nadie para vender el producto terminado®
¥ "gque actualmente estin produciende productos terminados gue no

pueden enviar hasta los meses de Agosto y septiembre® (guinta po

sicidn) y gque "la compafiia es solvente gue ciertamente es menos-
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a

costeable producir ahora gue como lo era cuando se operaba a um -
nivel complete de produccibn” (sexta pesicidn). De lo declarade -
por al absolvente Dunwall, se desprende gque la situacifa alegada-
por la empresa no le fue imprevisible (posiciones segunda y ter--
cara), ni constituye un obstfcule insuperable (posicliones guinta-
¥ sexta), y en todo caso le es imputable a la propia empresa por-
habarse obligade a producir exclusivamente para una ampresa extran
jera lo gue &sta deseara sin haberse garantizado ninglin nivel de-
produceifn, todo lo cual es consecuencia légica de lo declarado--
por el mencionado absolvente, declaracibam com valor probatoric --
plene de acuerdo comn la Tesis de Jurisprudencia Definida que a --

¢nn;1nulc1&n transcribimos ¥y gque es vinculativa para la responsa-

h:r.-i_;'

Hﬂﬁﬁi CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Por confe
et gibn debe entenderse el reconocimiento gque una --
. persona hace un hecho proplo gue se inveca en su-
.

o contra, y dicha pruesba sSlo produce efectos en lo
gt* gua perjudica a guien la hace.
- Iy $ |
'iu, : .r? Quinta Epoca:

T

;U:TATﬂfﬁL_“WuﬁéF.ﬂ LXXXIV, PEg. 1926. A.D. 7977/42.- Chacbn, --
ﬂhcnxculﬂrzzaT-ﬂ“ ““Luciano.- Unanimidad de 4 votos.
CD, JUARE Lt
Tomo CI, PHEg. 733 A.D. 1935/48.- Petrlleos Mexica
nos.- 5 wotos.

Tomo CII, PRg. 230. A.D. 6304/48.~- GOmez Cassal,-
Tomis.- Unanimidad de 4 votos.

Tomo CII, PREg. 2073. A.D. 1550/49.- Lazcano, S.A.
Unanimidad de 4 wotos.

Tomo CXVII, PEg. 1215. A.D. 1389/52.- Hernlindez -
Gbmez, Hermilo.- 5 wvotos.

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Se-

manario Judicial de la Federacibn. Quinta Parte.-
Cuarta Sala, PEg. 36.

b) .- Aduoce la responsable gue las confesionales a cargo
de los sefiores GILBERTD AGUIRRE (jefe de personal de la tercera--
parjudicada) y LEOREL RODRIGUEZ (jefe de relaciones industriales-

de CENTRALAB-MEXICO, S.A.), siguem "la misma suerte que el ante--
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7

rior" (el Administrador Unice), esto es, que tales confesionales-
en nada benefician al ahora guejoso, lo gque &s contrario ala ver-
dad sabida, ya que el seflor GILBERTO AGUIRRE reconocid al absol--
ver la novena posicién que se le formuld, gue los riesgos deriva-
dos de la exclusividad pactada en el supuesto centrato de maguila
sslebradoc con una tambifn supuesta empresa extranjera son impu--
tables a la smpresa ahora tercera perjudicada; y el sefior LEONEL-
RODRIGUEZ tambiém recomocid tal hecho al absolver posiciones, com
fesiones con valor probatorio pleno en los té#rminos del criterioe-
jurisprudeacial invocade en el inciso anterior, y gue por si sola
es suficiente para acreditar la inexistencia, en la especie, de -
fuerza mayor o caso fortuito, invocande al respecto la siguiente-

Ejacutoria:

EJECUTORIA.- CONMFESION, EFICACIA PROBATORIA.-La -
__!,.'?"“'“1; confesidén es la prueba por excelencia y cuando--
5:—‘:’1’.‘4 de ella, tomindola en lo gue perjudica a guien la
iﬁJf : produce y no en lo gue la favorece, se obtiene la
b L i comprobacién de la inexistencia del derecho ajer-
citade por sl acter, no existe razdén alguna para-
;rwpxmrq%}Tvﬁ“ailllsar su accifn, toda ver gue esas pruebas, en
O CONCILIACION % oy 0R80 de serle beneficiosas, guedan destruidas por
CD. JUAREZ, &= su propia confesifn. (1845/54, Jes@is Raz, 20 de -
Junioc de 1945). Semanarioc Judicial de la Federa--
eifén, Quinta Epoca., Tomo LXXXIV, Plg. 2461.

| o

¢) .- La responsable otorga pleno valor probatorio a los
documentos (objetados) consistentes an supuestas 6rdenes de cance
lacifn de produccidn exhibidas por la tercera perjudicada, basin-
dose en "gue fueron ratificadas en su contenido y firma por el teg
tigo C.A. WALKER, quien a su vez se acreditfé ante este Tribunal,-
con documentales piblicas, ser representante de ..."GLOBE-UNION -
INC., tode lo cual s falso, puss la responsable soslaya &l hecho
de gue 21 mencionade testigo ratificante, manifestd no saber em -
gue fecha est | su firma en tales documentos (tercera repregunta

formulada por el sefior LIC. JOSE G. DOWELL SANCHEZ) , pero guae to=-

das los documentos los firmd durante el presente afic (primera re-
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pregunta formulada por el sefior LIC. GREGORIO CABALLERO) y gque su-
firma la estamb qucuntriﬁdnln en la Ciudad de El Faso; Texas, E.U.
A., lo gue implica notoria contradieccidm entre lo depuesto por el-
testigo ratificante y el texto de los documentos ratificados, en -
todos los cuales aparece una supuesta fecha de confeccibn de los--
mismos, cuyas fechas en su mayorfa corresponden al afio préxime ---
pasado de 1974, ademfis de gue, tambifn: en su mayoria, aparecen re
mitidos de lugares distintos a la Ciudad en gue el testige asegurd
habarlos signado, dea donde as indii;blu gque tales documentes nimn--
gfin valor probatorioc producen ya que l&gica y racicnalmente de lo-
depuesto por su ratificante se deduce gue fuerom confeccionadeos --
con el Enimo de ser utilizados como prueba en el juicio por lo gue
se evidencia dole y mala fe procesal por parte de la ahora tercera

perjudicada, asi como que el testigo falged los hechos, pues resul

,ﬁﬁ*‘!&t--ntu sospechosc gue haya estampade su firma en todos leos -

B

L

documentos (afin los datados en 1974) en el curso del presente afo,

v que todes hayan sido signados en la Ciudad de el Paso, Texas, E.

gisgﬁtg., afin cuando sefialen lugares distintos de revisibn, inveocando-

}Jﬁiifgxnuptct& la siguiente Ejecutoria:

P

L
TESTIGO SINGULAR. VALOR DE SD DICHO.- La declafacibn

LRy - de un t..tigﬂ_ -iuqullr t.‘ir,‘ valor ﬂm&ﬁ concurran

circunstancias especiales gua hagan que el declaran-
te sea insospechable de falsear los hechos gue se in
vestigan, circunstancias que, de no darse, hacen n
gatoria la deposicibn.

Amparo directo 2308/66.- José Sinchez Ramirez.- 25 -
de enero de 1967.- 5 votos.- Ponente : Adalberto Fa-
dilla Ascencio.

Semanario Judiecial de la Federacidn. Sexta Epoca.- -

Volumen CXV . Quinta Parte./ Bmero de 1967.- Cunarta -
Sala , PHg. 30.

Por otra parte, es falso gue, como lo pretende la respon
sable, se haya acreditado gque al testigo sefior C.A. WALKER fuese -

representante de GLOBE-UNION INC., "con documentales piiblicas”, =--

Puas aparte de gue ninguno de los documentos exhibidos por la aho-
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ra tercera perjudicada raviste el carficter de publico, ya que --
por documente piiblico se entiende el otorgado por funcionaric --
piblico en ejercicio de sus funciones y en la especie se tratd -
de documentos privados ratificados ante mnotario, lo gue no les--
da &l carfcter de pfiblicos, ademfs de gue los signantes y ratifi
cantes de tales documentos en forma alguna acreditaron su supues

to carfctar ante el notario certificante.

d) .- En efecto, siguiendo el orden de ideas sostenido-
en el inciso precedente, respecto a los documentos exhibides por
la tercera perjudicada, tenemos &n primer lugar y en referencia-

j’ testigo C.A. WALKER, la supuesta certificacibm expedida per -

f 1 llamado Vice-presidente de GLOBE-UNION INC., de fecha 11 de -

-Ljﬂ--ru del afio en ctfnu-. respecto al pretenido carficter del tes

F ﬂ"-'-’%_?“h legal de la GLOBE-UNION INC., ni el carficter del signante.
F ] t
i

tigo mencionado, ya gue ante el notario no se acreditd la exis--

i1

;bnnn vice-presidente de la misma, ni sus facultades, asi come --

~-tampoco se acreditd en forma alguna de gue facultades se encuen-
¢ ARDITRAJR

t¥e. supuestamente dnvestido el sefior C.A. WALKER, por lo gque tal

documento carece en absoluto de valor probatorio, por tener el -
simple carfcter de testimonio rendido fuera de procedimiente, e3
tando an iguales condicicones los documentos consistentes en su--

puesto contrato de maguila de fecha 8 de abril de 1971, carta de

fecha 2 de enero de 1975 gue se dice remitida por GLOBE=UNION INC.

vy gue al ser ratificado ante notario, se omitid igualmente acre-
ditar tanto la perscnalidad del signante como la existencia lea--
gal de la tal GLOBE-UNION INC., y carta de fecha 24 de febrero -
da 1975 que adolece de los mismos defectos que los otros documen
tos y por tanto caracen de valorprobatoric, ademls de gue, insis
timog, no tienen el caricter de piblicos, siendo testimonios no-=

randidos an juicio y por tanto en perjuicio de lag dafensas del-
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quejoso al estar impedide para interrogar a tales testigos, imvo-

cando al reaspacto los siguientes precedentes :

_IAR

o P

JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, APRECIACION-

DE LOS HECHOS POR LAS.~ 5i bien es cierto gue --

las Juntas tienen plena scberanfa para apreciar-

los hechos sujetos a su conocimiente, tambifn es

vardad gue esa soberania no pusde llegar hasta el
grado de suponer pruebas gue no existan en los -

autos, de tal manera gue, si se apoyan en una --

demostracidn inexistente,; para dar por probado =

un hecho violan el artfcule 123 de la Constitu--

cifn Federal.

Quinta Epoca:

Tomo XXV PHg. 1801. R. 1642/28.- Manzanilla, Ma--
nual A.- Unanimidad de 4 votos.

Tomo XXVI, Pig. 2036. R. 852/29.- FF. CC. Nacioma
las de MExico.- Mayorfa de 4 votos.

Tomo XXVIII, Pig. 39. R. 2735/29.- Vélez, Efrén.-
Onanimidad de 4 votos.

Tomo ETXIX, PAg. 224. R, 31B16/28.- Reyes, Bernardo
5 votos.

Tomo XXX, PEg. 2167. R. 1026/30.~ United Sugar --
Company, S5.A.- Unanimidad de 4 wvotos.

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Se
manario Judicial de la Pederacifn, Quinta Parte.-

LOCAL . GRaTta Bala, pEg. 101.

JUHTAS,; VALOR PROBATORIC DE LOS DOCUMENTOE PRIVADDE
PRESENTADOS ANTE LAS. Los documentos provenientes-
de personas extrafias al juicic arbitral deben egui
pararse a prusbas testimoniales, por lo gue resul-
ta indispensable la ratificacidm de los mismos,--
asf como gque se d&é oportunidad a la parte contra-
ria para repreguntar a los firmantes.

Tomo (5.J.F. QUINTA EPOCA) . FAGS .
LVII.- Ordéfiezx Celco C. 2648
LVIII.- Espinoza Carmen. 1743

LX. €Club Deportivo Farrocarrilero "Morelos™ 2035
LXI.- Carrille Vda. de Escudero Lucina. T00

LXI.- Sanabria Elodia. 4382

4.- La responsable omitid aplicar el articulo 429 frac-
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cifn II de la Ley Federal del Trabajo, precepto que sstablece gue
gerdi la via de conflicto colectivo de orden econbmico la conducen
te tratindose de suspensibn temporal de las relaciones da trabajo
por incosteabilidad de la a#ﬁlutlciﬁnJ pues de haber aplicade di-.
che precepto, debid d-uln:l; gue la via especial escogida por el-
actor (ahora tearcero perjudicade}) no es la correcta, mixime gue -
en el escrito de contestacifn se hize valer como excepcidn la de-
improcedancia de la via. En efecto, si bien es clarto gque la am--
presa CENTRALAB-MEXICO, S.A., alegl fuerza mayor, también lo es--
gue los hechos juriglnicos en gue pretendid fundarse no son cons-
titutivos de tal hipStesis, segiin ¥y angtes hemos demostrado, ade-
mis de gue tales hechos no producen como conssacuencia necesaria,-

inmediata vy directa, la suspensibn de leos trabajo®, puesto que -=

lo confesaron los representanes de la empresa, lltftllnt pde

& gidad de prodeuccibn y es solvente, siendo menos costeable ---

%

BT 2 ¥
h“biqtn de produccidn, por lo gue, incuestionablemente, la solici--

....... LT

o 3 RTTLATR
Egccrulszfgg grr:u;hlnliﬁn debid plantearse en la via de conflicte colec--
D, JUAREZ, Chik

tive de orden econbfmico.

5.=- También se aplicB inexactamente el artficule 775 ---
de la Lay Federal del Trabajo, porgue la resolucifn reclamada no-
se dictd a verdad sabida ni se apreciaron los hechos en concien--
cia, ya gue hablindose de una crisis econSmica mundial, debe to--
marse en cuenta gue en el escrito inicial de solicitud de suspen-
#i6n de las relaciones de trabajo (puntos de hecho nimero 5 y 7)-
sa sefiald gue tal crisis afectd la econdomla norteamericana y por-
tanto al finico cliente de la empresa (la supuesta compafifa esta--
dounidense GLOBE-UNIOM INC., lo gque motivo a dicho "cliente™ a ==
cancelar sus Srdenes de produccifn, sin embargo se omitid aportar
prueba alguna de gue efectivamente la empresa extranjera, cuya --

existencia ni siquiera se acreditd, se afectd y en gue magnitud -

m——
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por la "crisis econfmica mundial®, ni tampoco se acreditd, por ne
rendirse prueb alguna al respecto, gue tal supussta smpresa axtran
jera forme parte de las industrias mayores automotrices y electd-
nicas del pais del Norte; y por filtime, tampoco se rindid prueba-
alguna para acraditar el monto normal de produccidén de CENTRALABE=-
MEXICO, S5.A., para conocer 5i realmente las supuestas cancelacio-
nes de Srdenes de produccibn afectan su nivel acostumbrado de ---
produccidn, ni tampoco se ofreclf pruebaalguna de gque tales cance
laciones  hayan sido previstas en ¢l contrato de maguila, y en su-
caso, aceptadas por CENTRALAB-MEXICO, S5.A.; no acreditandose tam-
poco forma alguna gue dichas cancelaciones sean legales o consti-
tayan una priictica comercial, pues debemos partir del supunesto --
él gue tratindose de cancelaciones, se trata de anulacidn de com-
Afiromisos existentes, o sea gue existfian Srdenes de produccidn gque
se anularon, ¥ en tales circunstancias la tercera perjudicada de-
a"'"cfiﬁ demostrar su imposibilidad legal de exigir el cumplimiento de

gii-? ;i: compromisos previamente adgquiridos por la empresa extranjera,

LT
ﬁl_ _i'hinn gue consintif enm la anulacién de los mismos, en cuyo casoy

“JﬁTfE:.Ei;.tin#ihnlnclll de tales cancelaciones le son plenamente impu--

TE Lr _.._I |-:_1|___|_ Chid

i tables, consideraciones, todas ellas, gue la responsable simpla-=-
mente soslayd ¥y al hacerle obviamente su resolucidn no fue dicta-

da a verdad sabida ni los hechos se apreciarom en conciencia.

6.- La responsable omitif aplicar el articulo 724 de la
Ley Federal del Trabajo gque establece que admitida por una JUnta-
una damanda para la resolucibn de un conflicto de trabajo, no po-
dri presentarse una nueva demanda sobre esa controversia ante la-
misma u otra Junta, an tanto no se haya dictade &l laudo. A aste-
respecto, va hemos reclamade la vioclacibn substancial del proce--
dimiento consistente en el desechamiento de las excepciocnes dea --
litispendencia (acumulacidn de acciocnes en la termincleogia de la-

Ley Federal del Trabajo), pero en virtud de gue su desechamiento-
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se bas8 en gue "del:simple anllisis y observancia de los mismos--
sa desprendes gue en ambos sxpedientes existe una naturaleza dis--
tinta, toda vez que son diferentes en la via promovida uno Con---
flicto de Orden Econfmico y el otro Juicio Especial en los mismos
existe diferencia en cuanto términos para la prosecucién del pro-
cedimiente ¥y por otra parte su rglultntlniin sa oncuentra debida-
mente diferenciada en los capitulos relatives de la propia Lay --
raguladora en la tramitacibn de los mismos por lo gue en conse- -
cuencia es a todas luces improcedente la solicitud formulada para
la procedencia de la acumulacidn, por lo gue es de desecharse la-
misma", razonamiento a todas luces falseo, pues aon cuando &l jui-
cio en gque se dictd la resolucifn ahora reclamada (Exp. #16=1-75-
§.T.) ¥ el juicio al cual debfa acumularse (Exp. 5-17-T74=C.0.E.,-
delcldn ante la propia responsable), el primero se tramita como=-
/‘proceso colectivo de orden econdmico, puesto gue en Este Gltimo=--

invoed también fuerza mayor como causa de suspensifn temporal-

las relaciones de trabajo ¥y no se encuentra conclufde, va gue-

el
z ﬂl es cierto gue ensus autos se celabrd un convenio, el mismo ne-

e !!Eﬁéﬂllﬂﬂ por la Junta ¥ por lo mismo no esti terminade, y -

“i.en'virtud de gue sl fltime pirrafo del precepto antes invocado,--

sefiala gque las actuaciones del segundo juicie no producirin afec-
to alguno, precisamente porgue la hipétesis contemplada por el --
artiocule 724 laboral no es la acumulacibn propiamente dicha con--
forme a la teorfa general del proceso, sino el caso de litispen--
dencia, per lo que interesa no la via procesal sino la aceibn ---
intentada gue en el caso son idénticas y por tante procede la acu

_A___..-A-J.:HJ-E""E-
mulacién del segunde juicio, amuliindose.,al primero gua fue el com

flicto de orden -:mnﬂu.:l.nnX

VIII.- COMPETENCIA.- Es competente esta H. Coarta Sala-

de la Suprema Corte de Juosticla para conocer del pressnte juiclio=

de garantias, em virtud de tratarse de una resolucidn (laudo) dig

tada en conflicto de carficter colective, en los términos del ar--
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tfculo 27,fraccifn IIXI, inciseo a), de la Ley Orginica del Foder-
Judicial de la Federacifn, ya gue se encuentra en juege el inte--
riis profesional del Sindicato gque representamos, conforme a la --
Jurisprudencia Definida de esta H. Sala, gque a continuaciémn invo-

camos:

CONFLICTO COLECTIVO, DETERNINACION DEL, PARA LOS
EFECTDS DE LA CONPETENCIA DE LA CUARTA SALA DE--
LA SUPREMA CORTE DE JUOSTICIA DE LA HACION.- De =
acuardo con la fraccidm III del articulo 27 de -
la Ley Orghnica del Foder Judicial de la Federa=
gién, la Cuarta Sala ss compatente para conocer-
de los juicios de amparo promovidos contra los--
landos de las Juntas dictados en un conflicto ==
colegtive; ¥y por conflicte celectivo, deba antan
derse aguel en el cnal se encuentra en juago al-
interés profesional del grupo o sindicato obrero,
pues en el individual esti en disputa el interés
o darscho dal trabajador en lo personal.

| 11 de noviembre de 1971. Unanimidad de 4 wvotos.-
/ Ponente: Salvader Mondragdn Guerra.

} A.D. 2565/71.- Cacahuates del Horte, S.A. de C.V.

"l-' AD.3634/71.- Anderson Clayton Co., S5:A. 10 de fe
=53 brerc de 1972. 5 votos. Ponente: Ramdn Canedo --
Aldrete.

A.D. 3494/72.- Sipdicato Liga de Choferes de San
Luis C.T.M. 27 de octubre de 1972. Unanimidad de
4 votos. Ponente: Marfa Cristina Salmorin de Ta-
mayo.

“TRdb. 5045/72.- Compafifa Cerillera La Central, S.
, L. AL, 5 de marzo de 1973. Unanimidad de 4 votos. --
Ponente: Ramin Canedo Aldrete.

A.D. 5043/72.~ cla. Papelera El Fémnix, S8.A. 16 -

de marzo de 1973.-Unanimidad de 4votos. Ponente:
Salvador Mondragbn Guerra.

Informe de la Suprema Corte de Justicia de la ==
Nacibn de 1973, Cuarta Sala, Fhg. 17.

E 0O B PFPENEI ON:

Con fundamento en los articules 170, 174 y 175 de la =-=-
Ley de Amparo, solicitamos de la autoridad responsable mande sus-=

pender la ejecucidn de la resolucifn raclamada, toda vez gue con=-

el otorgamiento de la suspensifn no se sigue perjuicio al interés
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social, ni se contravienen disposiciones de orden pfliblico y los -
dafios v perjuicios gque se causarfian al agraviade con la ejecucidn
del acto son de diffcil reparacidn, mixime qua la Suprema Corte=-
de Justicia ha considerado de interés piiblico la percepcibn de =--
salarios por parte de los trabajadores, asi como guela mejor ma--
nera de garantizar la vida y subsistencia de los obreros es Eu ==
permanencia en el trabajo (Semanarioc Judicial de la Federacibm,--
Quinta Epoca, Tomo LXXII, plgina 2253, Tomo XLIX, Pig. 224 y Tomo
LXXIII, pig. ﬁ?lnl. procediendo se otorgua la suspensifn sin ne--
cesidad da fiin:n en los términos del articule 175 de la Ley de -
Amparoc, ya gua, siendo el trabajo un derecho social segiin lo dis-
pone &l artficuleo 3 de la Ley Federal del Trabajo, el impedir su--
prestacidn ocasiona perjiicios al interés general, invocando al--
?L--r-ﬂtn los Criterios sustentados en las ejecutorias visibles --
en el Semanario Judicial de la Federacifin, Quinta Epoca, Tomo LVIII
Jl!!q. 1573 y Tomo LXIII, plg. 40, invocando, igualmente como pre--
ﬂnﬂqhg;dlntir la concesibn de la suspensién de la ejecucidn del laudo,

?ﬁf?; n fianza, dictada por esta H. Especial Niimero Dos de Concilia--

‘;,Jiiﬁn ¥ Arbitraje em autos del axpedients NOm. 5=-15=-74-.0.E., re-

BN
a

T A

=
F

o, Ads =TT
-:tlﬁ#&ﬂ*ﬂm:uliuitnd de suspensién de relaciones de trabajo promo--
r, CETLEL
vido por la empresa ICAMEX, B.A. DE C.V..

T_'|E I:.:{.\:.-. 1. TR

ch. JUARES

Por lo antes expuesto ¥y fundado, a la H. Cuarta Sala-=-

de la SBuprema Corte de Justicia de la Waecidn, pedimos:

PRIMERO.- Tenarmnos por prasentados con la personalidad-
gue tensmos acreditada ante la responsable, demandando sl Amparo-
v Proteccidn de la Justicia Federal en nombre del "SINDICATO DE-=-

EMPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO, S.A." C.ROC.

SEGUNDO.- Previa tramitacién legal, dictar sentencia --

concediende al guejoso el amparo y Protecocidn de la Justicia Fe--
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deral en contra de los actos reclamados y autoridad responsable.

TERCERO.- De la Junta responsable solicitamos se con--
ceda la suspensifm sim otorgamiento de fianza, de la resolucidn-

raclamada .

PROTESTAMOS LO NECESARIO.

CD. JUAREZ, CHIH. 29 DE MARZO DE 1975.

Lagio AL 77

OL1IS MONTERO
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CYPCDIENTE DL AMPAROz- 12-3+73=5 ,C.J
EXPEDIENTE PRINCIPAL:=- 16-1=T75-5.T,

= = = Ciudad Juarez, Chihmabua, = 15 quince de 2bril de 1075 , mil noveelentos seten=
ti ¥y ¢inego, == n = = & = - Em me e s e s m .. p= e e e
~ == POR BECIBIDG &l escrito que firman loa CC. A ture Flor:zs, S5 ggin Solis Mentero
R presentantes del Sindicato de Lmpleados de Centra ab Mexico S.A. C.R.0C,, con la ==
personalidad que ti ng reconoeida en autoz del expediente al rubre sefalade, v al cual
adjunta DEmamda de A paro interpuacta ente =1 H. Suprema Corte de la Nadion,- Viste
lo antorier, la Junta Espocial Des, ACTUERDA j=---Tensr por recibido el Ampare
de cuenta, Tegistrar =1 mismo en «l.libro dc Goblerno, formar el expediants respectl-
vo, turpar los autos al C. Oficial otificador do aste Teibunal, pata qu: notifique -
a los T receros BPerjudicados y les hRga saber qu si a sus intercoscs conviene, ocurran
ant: T $hunal a hacr la defensa de sus dereghos, hecho lo cual y con las constancias
del caso, remitase la U'manda Oelginal do A paro, asl como =1 Expadisnte Principald -
quc se envis como Informe Justiffcado y con"caracter devolutivo.- Todo lo anterior --

con fusndamento en lo establ cido em el ARticulé 169 sw 1 ley de A paros Notifiquese
v Cfimplase, = === == === B (N T T e e A== ==
= = »Agl lo acordd, resolvie y Eirfa, la Especial Mumero Dgs, d¢ Concilacion y
ARbitrajc, mee-18C. Suere suplliar que éf F&, = = =/= = =/= = .- === e

m===Cindad Juirez, Chihushua, siendo las H:Hznl --
del 18 dieeiocho de lhrl{ “se ﬂuux—-
scnalmente del anto gne antecede al C. Lice F o Del
gado ¥ah pderado i—l de los
;mﬂ qne acrediia en ¢l "xpediente numero 1£=1=7%
+"s ¥ d1301-=gne lo oye y fecihe cofla hhrihnﬂli-
Carantias y firma al margen.- Conste.~ y Doy
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C:C. MINISTROE DE LA H. CUARTA

SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS
TICIA DE LA HACION:

ARTURO FLORES Y SERGIO SOLIS MONTERO, em nusstros respeg
tivos carfcteres de Secretario Gemeral y Secretario de Trabajo del
"SINDICATO DE ENPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO, B.A." C.R.0.C., perse
nalidad que tenemos reconocida ante la Autoridad gue serd sefialada
como responsable y que solicitamos nos sea admitida en los térmi--
nos del articule 13 de la Ley de Amparc, con domicilic para reei--
bir notificaciones en la casa nfimerc 142 norts de la Calle Ramén -
Coromna de Ciudad Julresz, Chih., y autoriszando en los términos del-
articule 27 plrrafo segundo de la ley antes citada, para ofr noti-
ficaciones a los sefiores LICS. MANUEL RODRIGUES VALDES, JORGE A. -

=y

ﬁﬂlll COMPEAN y JOSE G. DOWELL BANCHEZ, indistintamente ante Us-

JunTa ed-oAmpare y Proteceifn de la Justieia Pederal en contra de los ac-
DE COMILIACION ¥ APOTTHRATE
Ch. JUAlses"'¥ ‘Autoridad que mis adelante indicaremes, por lo gque, en aca--

tamisnto a le dispusste por el articule 166 de la Ley de Ampave,--

densde luegeo, exXpresamos:

I.- Bl nombre del gquejose es "SINDICATO DE ENPLEADOS DE-
CENTRALAB-MEXICO, S.A." C.R.0.C., ¥ ol nombre de los suseritos quas
promovemcs &n au nombre, asi come al domiecilic del gquejese y los--

suseritos ha guedade seflalade en el proemio de este sserite.

II.- Tiene el carfctar de Tercero Perjudicade la persona
moral denominada "CENTRALAB-MEXICO", S.A., con domicilioc em el Par
que Industrial Antonie J. Bermudesz, ubicado a la altura desl Em. 3-
de la carretera Julirez-Porvenir, en Ciudad Julires, Chih.

III.- Es autotidad respomsable la Junta Especial Nimero-
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pos de Coneiliacifm y Arbitraje de la Junta Loeal de Conciliaeidmn~

y Arbitraje de Ciudad Julire=, Chih.

IV.~ Los actos reclamades comsisten en la rescolueidn die
tada por la Responsable en autes del sxpadiente Nimere 16-1-75-8.7.
radicade ante la misma y relative a suspensifn temporal de relacig
nes de trabaje selicitada por la empresa "CENTRALAB-MEXICO", S.A.-
invecande fuersa mayor como fundamente de su seolicitud, rescluecidnm
de fecha 26 de marsc del afie en ourse ¥ por medie da la cual sa ==
aprusba la suspensifn de 460 trabajadores sindicalisades y B85 em--
pleados de confiansa por uam términe de 5 meses, -nill:h- indemniza
Ilil gonsistants en el importes de 42 dias de -lllrin.llnlll-lil -

e reclaman violasiomes a las lsyes del procedimiente, por lo que-

.
-
]
L=
-

gontinuacifSn precisamos la parte dal procedimiento en gus 88 S0~

& la vielacifn y el motive por el cual se dejé sin defensa a--

T?!lifili rapresentado:

iy et

JUNTA LOCAL
DE CONrILIACION ¥ ARTTTRAJ]E
CD. JUAREZ, CHIHL ).~ En la audiencia a que se refieren los articulos 783

y 785 de la Ley Pederal del Trabaje se desscharen de planc las ex-
cepciones de litispendencia (acumulaciSn) opuestas en el eserite -
4o contestacifn en los términcs del artfculo 724 de la Ley Pederal
del Trabajo, cuya audisnsia en la que se tomé la reseoluciba viela-
toria se celebrS con fecha 18 de los n-::iint--. ya gue an leos tdz
mines de la disposicifn laberal invesada aebid Seamitarse tales -~
excepciones por cusrda separada, citindoss a las partes & una au--
disncia a efecto de oirlas ¥ regiblir sus }I;Illl. violacifn que ds
ja al guejoso sin defensa porque tal desechamiento da plano &8 um=
ecaso anfloge al previste per el articule 159 fracciones III, V, VI
¥ IX de¢ la Ley da Amparec, al impedirse rendir prusbas para acredl-
tar las exceapciones de litispendencia opusstas en ios numerales I-

y IV del capitule de excepsiomes Yy dsfensas ds nuestro escrite de-

contestacién. A mayer ilustracifa, invocames la siguiente Tesis de
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Jurisprudencia Defindida:

“EXCEPCIONES, AMPARO CONTRA EL RECHAEAMIENTO DE -
LAS.- El aute gue desecha las excepoionas qua al-
demandade opome, priva al reo de un medio de de--
fonsa establecide por la Lay y comstituye umna vie
lacién substancial del procedimisnto; parc tal --
violagién no puede ser reclamada en un Juiele Es-
pecial de Garantfas, sine an el Amparo que =@ pi-
da contra la sentencia definitiva”(Tesis de Jurig
prudencia pefinida niimere 456 que aparecs an ia =
pigina 880 dsl ApSndice al afio de 1955 del Semana
rie Judicial de la Federaciéam).

vi+ La fecha en gue nos fus notificada la raselugiba --

reclanada #s el 4fa 27 de marso de 1975.

VI.- Reclamamos la vieolaciSm am parjuicic del Sindicate
| guejese da los artieules 14 y 16 de 1la constitueifn Politica de--

- :!E Estados Unidos Mexicanos, conforme a los siguientas:

& CONCEPTOS_DE VIOLACION:
e qmrqw1 aTTRATR
ch, JUARZL, CHIS se vulmera la garantfa de legalidad comsagrada em el --
Gltime phrrafe del artfculo 14 constitucional, ea virtud de que -
la resolucifn reclamada ne ss conforme a la letra ai a la iater--
pretacidn jurfdica de la Ley, ni se funda en los pringipios gene-
tales del derecho. Se comculea la garantia de legalidad consagra~
da por el artfcule 16 coamstitueionalsn virtud ds que ia resolu- -
eifn reclamada sausa molsstias al guejeso, de las sefialadas por--
el propic precepto, ea forma inmotivada e infundada. Tanbién se -
congulea en perjuicio de mnuestre representado el derecho plblico-
subjetive de seguridad juridica establecide sn el segunde pirrafe
del artfcule 14 constitucional en virtud de que se priva al quaie
so da sus dsrechos sia que se haya dade cumplimiente a las forma-

lidades esenciales dal procedimiente .
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VIiI.- BEa virtud de quelas violacionss reclamadas se ha-
cen consistir em inexacta aplicacidm de varias leyes de fondo, --
nos permitimos sefialarlas em los siguientes pirrafes, aslarande -
gque la violacifa a las layes del procedimients ha side sxpussta -

an &l numearal IV ds esta demandar

_LEYES INEXACTANENYE APLICADAS i

1.- La responsable apliecf inexactamente el articule 427
fraceifn I de la Ley Federal del Trabaje, por las siguientes ra--

a) .- La empresa ahora tercera perjudicada aduje como --

damento de su solicitud, gue por virtud de la erisis econfmica

Fre al ha reecibido Srdenes de cancelacidn de produccidn que le -
-?_ N
linru- giradas por una supuesta emprasa extranjera cem la gue tias

r!ﬁ,illlhlllﬂ contrato de maguila "mediantes el cual... =8 comprome
ﬂﬂ“*‘ ArTRAJE

Fn

Dr.cm* 1 ,:.;J"*. __,—;:l,;ﬁnl. contratar sexclusivamente con GLOBE ®aiom, INC., en snsambla
o maguila de diversos productos para las industrias eldctricas y-
electrénicas gue la empresa norteamsricana deseasse producir am -~
Ciudad Juires, Chihuahua, Mexice. Em diche contrate se sonvine --
que la empresa GLOBE UNION, INC., seri la que determine los arti-
gulos, asi como la cantidad, cuantia o wvellimen, tipo y salidad de
materiales gue serfin maguilades...”, cuyes hechos en forma alguaa
constituyen fuearza mayer ¢ caso fortuito, ya gue talas figuras im
plican bien un acecidente gue debe su origen a la naturaleza (fusr
sa mayor), © un hecho dabide al hombre (case fortuite), pereo em -
ambos casos deben ser ajencs & la veluntad del patrdn y tener el-
caricter de insuperables, segiin en inaumerables sasos lo ha resusl
to esta H, Suprema Corte de Justicla pese a la manifestade por la
responsables en el sentido de gque "son pocos los antacedsates sn -

materia laboral sobre la causal invocada "(fusrsa mayer o sl caso



‘=ad ss sabsmultes sesoloslolv salbep ob Busxiv a¥ -.1IV

== yobnot &b weyel salysv b ndlosclliqs ssosmenl me xlfeismon mes

- ebasxalss ,solsxully sstaelipls ol oe malzsisies somizlazeg sonm

-~ simsuque obls sd orselumiBesciy [sb seysl oal s wilvalelv sl eip
cabaswed syee sb VI Inzemwa [s oe

! 2 ! | » E -
TEd olvolsxs Is sftnemssosxenl Joiligs sldssaegas: ad —.1

~-s31 ssdaslepls asl roq ,obsdnx? Leb I[sTabaT ¥oI sl a8 T -'Irhnﬁ

== omeo elmbs sbaoibetyeq sxeszes stods smsxgas ad -. (s
solmdsovs adelys si ab bwdzlv xoq sup ,buslolles we eb

- of smp 'ﬁtﬂ-ﬂu- ob adivosalsoinss o semsbxd obldloex ad fs # f‘ﬁ
i3 oup sl soo sustaszixe ssexges siussgwe say 3oq sabsxip mex 5 ”:j

smozqmos se ...[sws s sdaslibes” sllwpsm eb osszdsce mtﬁh-qu; 7 -"-'-TTT-‘_T[.
sldussne as ,.OMI ,nela¥ ZNOJD noo sfasmaviasloxe 3sfsxince l-fij.tw e Pt
=Y asslzdodle sslzsevbul mal sysqg wodowbonq scsuevib ed sliupam o

-= me slewboug m ssovlismasizon saszgns al awp asolndzicels

-- ofilvmes a8 ofsiimes odolb A% .ooixeN (sudawdld#d ,mexist Babuld

-g2s wcl salwxedeb sup sl Axes |l0NI 1.“ EEOI0 sasigms sl swp

ob bablilas ¥ outs ,mesiiiov o alsasys ,babisass sf omes us ,wolue
savpls amzol q_'m;m +"...uoballvpes alzes etp sslalzsdtsm

&1 esaawpl} aslsr ewp sy ,00iwdzo} caso o loyam AxTes? meye?lisaocn

2erl) sselaxvdss sl = meplic we odeb sup s2asbioos aw asld mssilq

= me 9ing . (031§F20) oess) sideed I oblded odoed v o , (zoyas sa

~Le zeaad i_lﬂ:ll'l' Isb Batavlov sl s sofeta 1se asdeb momso sodas
Aowsex ad ol soman seldazemwsanl as abyss ,ssldszequas! sb zssvduas

85 309 obateslinss &l & eseq aloliewt s #2300 smexgui .¥ sias of

= @s uwedasbeosias vel woneq aos® sup ob obifass [s as eldsssogus:

csso e © yeyam sxxewl)” sbacowsl [sswas sf sxdos lezods! slzedam



{7

= Ry

/) )

fortuite”), lo gue inicamente hace patente la ignorancia de la res
ponsabla gqua con semejante afirmaciém elude la responsabilidad de-
un estudio profunde y en comcieneia sobre el case planteado, prue~
ba de sllo, asi comeo Llustracifn de la inexistencia eam la especie-
de fuersa mayer o casocofortuito son las Ejscutorias gqua adelante--
invoegaramos, puss los hechos invocados por la eamprasa como funda--
mente de su selicitud, mo som ajencs a su velumntad, ni impravisi--
bles, ya gue convine en producir finica y exclusivamanta lo qua la-
ampresa axtranjera dessare, ni somn insuperables, ya gue por una --

parte, bien pude garantizar en el contrate de maguila que se dice-

galabrf con la empresa extranjera, um minimo de produceifa y no ==

ijetar su existencia a los deseos de un supussto tearoero; y por -

ra parte ssti em aptitud de produecir y por tanto cumplir com las
acionas derivadas de sus relacionss de trabaje, afin cuande --

allo impligues un cierte sacrificio al hacer mis onsrosas sus obli-

oliogaeiones, pues ne se aportd® prusba alguana de la insupearabilidad. -

#@Iﬂ ya hemos anunciado, al respecte nos permitimos invocar las --

. “siguientes Bjecuterias:

CASDO FORTUDITO O FUEREA MAYOR. REQUISITOS FARA BUO =
EXISTENCIA.- Son dos: 10., qua al hecho deba tanar
una causa ajema a la voluntad del sbligado, de tal
manera que ese heche no pueda siquiera remotameate
imputfrsele, ¥ 20., gue el cbatfcule gua resulte -
des ssa causa ajena, deba ser insupsrabls,; lo gua--
indica gqus ouando sl dauder pusda cumplir, aun a-=-=
eosta de sacorificios gque hagan su deuda mis onaro-
sa, no queda liberade.- Ejescuteria visible sn la -
Revista Mexicana del Trabaje, Tome 9, plgina 102.

FURREA MAYOR Y CASO FORTUITO COMO CAUSA DE SUSPEN
SION DEL TRABAJO.- La fuarza mayor implica la idea
de un accidente gue debe su origen a la naturale-
ga; ¥ ol caso fortulto es un heche debide al hom-
bre, ¥ como la fuerza mayor ¢ el caso fortuito son
hechos impravisibles para el patrpao, no la somn -
imputables en los casos an gues tengan verificati-
¥o, paro no pusde alegarsa gua axistan onas W --
otras causas de suspensidn del trabaje si esste -
se debiS a que habfa concluide un contrate gue =~
el patronc tenfia celebrade comn tercera persona,-
porque asta hecho estaba previste por el patroneo,

desde el momento em que el comtrato gue celebrd-
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gon tarcere ara a plaze fije, y si elle neo obstan
te, celeabrf contrate de trabaje con sus obreros,-
por tiempe indefinide, no puede dar por terminade
este contrate por el heche de gue hubiesae eonglui
do el que teanfla celebrade con tercerec, alegando--
qus sa trataba da fuerza mayor o caso fortuito y-
5i la junte responsable absuelve al demandade, =--
procede conceder la proteccifm federal a los tra-
bajadores; para que se diote musve laudo, sn al--
que no se tenga por probado gua hubo case fortui-
to o fuarsa mayor.- Semanario Judicial da la =----
Federacidn, Quinta Epoca, Tome LXXIX, pig. 5146.-

= [ -

TRABAJO, FUEREA MATOR COMO CAUSA DE BUSFENSION --
DEL.~ Ne puede sstimarse como case de fuersza ma--
yor, aquel ea que el patrone se ve obligade a ---
entregar a su acresdor las miguinas en gue se de-
sarrollaban los trabajos, como conscossssddade un
enbarge trabade sobre las mismas, y decretado pa-
ra ajecutar una sentencia dictada en su contra,ya
que tal acontecimiente es parfectaments pravisi--
ble, porque la ejecuciln forsosa es el lBgieo y -
lagal efecte del cumplimieate de las obligacio- -
nes.- Semamario Judicial de la Federacidn, guinta
apooa, Tomo LXX, pRgina 3116.

FUEREA MAYOR EN MATERIA DE TRABAJO.- 84 el salda-
de baile que explotaba la demandada y aa el qua -
les quejesos prestaban sus servicios, fué clausu-
rade por imnfracciones cometidas por la indicada--
demandada, ne puede entenderse que esta clausura-
sea fuerza mayer o caso fortuito.- Semanarioc Ju-
Iiliﬂ de la Federacifa, Quinta Bpeca, Tome CVII-
FPhg. 1640.

S iTH ATE

TRABAJO, SUSPENSION DEL CONTRATO DE.- Hi la falta
de page de rentas, ni la terminacifn del contrade
de arrendamiento del local ea que prestaban sus -
ssrvielos los trabajadores, constituyea la axcap-
cifn de causa da fuersza mayor, gue traiga eonsigo
la suspensifa del contrato de trabaje, sin raspon
sabilidad para el patromo, ya gua la clausurs ---
del negocio por tales motives, no encajs an algu-
na de las fracciones del articulo 116 de la Ley -
Fedaral del Trabajo, y los contrates da trabajo--
ne pueden quedar suspensidos por causas gue ne --
entrafian una situacifn imevitable de suspeasidn -
de actividades, gue autoriece el cierrs definitive
de la negociacifa.- Semanarie Judicial de la Fede
ragidn, Quinta Epoca, Tomeo LRIV, PRg. 3206.

TRABAJO, SUSBPENSION DEL , POR CASO FORTUITD O = =
FUERZEA MAYOR.- La fuerza mayor implica la idea de
un accidente gque debe su origea a la maturalssa, Y
¢l case fortuite expresa la de um hecho debide al
hombre; fuerza mayor o caso fortuito gue son hh--
chos imprevisibles para el patrome, y por lo mis

mo, no le son imputables en los casos en gus ten~-
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gan verificative, ya gue la ley autoeriza la suspen
sién temporal de los coantratos de trabaje, pere --
sienpre gque la culminacifin de esos acontecimientes
traiga como consecusncia directa e immediata, la -
paraligacifn de las labores, ya pergue cualguisr -
agente fisico perturbe o dafie la maguinaria o uten
silios de trabaje, impidiendo que &ste se desarre-
lle, per la destruccifm parcial o total de esa ma-
gquinaria, o bien porgue los lugares em gue estén -
instaladas las factorfas industrales queden em ecir
cunstancias de tal manera ruinosas, gue de panetrar
sn sllas a desarrcllar el trabajo, corra peligro--
la integridad corperal de leos obreres. For tamte,-
si soloc se comprusba gue se destruyd el lecal en--
gue estaba instalada lammgyinaria, sin gues esta --
hubiera sufride desparfecte algumo, al patrono ---
bisn pueds trasladarla a un lugar adecuade y con--
tinuar desarrollando sus actividades en dicho lu--
gar.- Semanarie Judiecial de la Federacifn, Quianta-
Epoca, Tome LXXI, phg. 5396.

CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO, SUSPENSION DEL, POR
FUEREA MAYOR O CASO FORTUIOO.- La fuersa mayer im-
plica la idea de un accidente que debs su origem -
a la naturaleza, y el case fortulte expresa la de-
in hecho debideo al hombre. Ambes son hechos impre-
visibles para al patroeamo y por lo mismo, ac le son
imputables en los casos an que ogurrem, Ya que la-
Ley autoriza en sllos la suspensiantemporal de --
les centratos ds trabaje (art. 116, fraceidm Vv, --
dela Ley Federal del Trabajo), siempre que la coul-
minacidn de essoa acomtacimisatos, traiga como con-

.sStusncla directa & inmediata, la paralisacidan de-

las labores, bien porgue cualguier agenta fisico--
parturbe o dafie la naria o utensilios de tra-
bajo, impidiendo gque &ste se desarrolle por la des
truceifa pareial ¢ total de ssas mEguinas, o bien-
porgque los lugares en gue estéa instaladas las fa
torfas, gqueden an circunstancias de tal manara llt
nosas, que depenstrar enm elles, los obreros, a desa
rrollar su trabaje, corra peligre la vida de los -
mismes. Ahora bien, si para obtemer autorisacifm -
de la Junta responsable para suspender el contrate
coleactive de trabaje, el patromo inveed la fuersa-
mayer, consistente en la demolicifm del local em -
gue prestaban sus sarvicios los obrercas, y coasta-
de autos gue tal demoliciém no se debif a un aceli-
dente originadeo por la naturalesza, impresisible --
para el patreomo, sino antes biemn, estd acreditade-
que &ste la llevé a cabo por haberlo pedido asi --
la auteridad munieipal, eon objeto de hacer uma --
nuava edificaciSn para ensanchar su negocio, an --
tales condiciomes, es indudables gque ne tuve aplica

¢ién la fraceifm I desl artigule 116 ds la Lay Fe-- =

deral dal Trabajoe, y por tanto, la Junta no prece-
4ié dsbidamente, si concedid al patrome la auntori-
sacifn solicitada para suspendsr los afectos del -
gcontrato golegtive de trabaje.= Semanarioc Judieial
de la Federacifn , Quinta Epoca, Tome LXXVIII, pig.
2500.
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TRABAJO, TERMINACION DEL CONTRATO DE, POR FUEREAR -
MAYOR O CABC FORTUITO.- Si una compafifa manifiesta,
que por virtud de la sxpropiacifn de sus bienas,--
no pudo contimuar una obra para la gual habfan si-
do contratadas unas POrsonas; paro consta que des-
puss de la exproplacifn, sigulerom laberando en la
enpress, resulta gue no fud la expropiacon la cau
sa para la terminacifn del conkrate ds trabajo, ==
de mamers gue mo pude existix, em el caso, fuarsa-
mayor o caso fortuito, porque estas dos cirocumstan
gias producen sus efsctos inmediataments, lo que--
ane pusde operar cuando las personas aludidas, si--
guen prestandc sus gserviglios & la empresa demanda-
da.- Semanarie Judisial de la redaracién, Quinta--
Spoga, Tomo LXIX , rig. 1339.

L 30 B) .- Abstsaccifn hecka de leo antes sxpussto, también --

: '_ﬁirllli imexactamente por la responsable el precepte invecadoy-

5 virtud de gue los hechos invocades como constitutivea de fuer-

plls mayer o case fortuito, son totalmente imputables a la empresa-

A Agageera perjudicada, por haber comvenide, segiim su déche, en que=

2yl
-1
R

—':_'.-,n;.

¢ﬁ2?q% monto ds su produccifan fuese el deade por uma empresa extranjs
z %
%% en exclusiva, esto es, consintisndo sn gue su capacidad produg

i
fiva ne pudiera ser ofrecida a mimgiin otro clisate ni afin seliecita

-} .
OCAL e T

4d por otra pmpresa o parsomna, fusra de la empresa sxtranjera, --

aparte de gue tal imputabilidad fue aceptada ¥ regonecida por la-
ahora tercera perijudicada, al ab_solver la novena posicifn articu
iada a su jefe de persomal BR. GILBERTO ACUIRRE, ¥ al shsolver --
las posicionas suarta ¥ movena articuladas a su jefe de Relacio--
pes Industriales sefior LEONEL RODRIGUEEZ, permitifndonos sefalar--
gque a asts respacto , rasultan ignalmante aplicables las Ejecuto-

rias invocadas en el ineiso antarieor.

2.- LA responsable omitid aplicar al artieule 776 da la-
Ley Federal del Trabajo, an virtud da qua la reasoluocifn reclamada-
no es congruente conm la demamda, gi sa toma en cusnta que &n al =--
ssgrite imigial de demanda y &n su ratificaciéa, sa inveoca comd ==
causa de la suspensifa finicamente *fuarza mayor”, sin hacerss men-

gifa en lo absoluto de "Caso fortuite®, lo cual sin embarge ¥ con=
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trariafnds el principio de congrusmcia no considera la responsabley

la qua en su resolucidm mansia ambas figuras comeo siménimas, lo --

que no as lfeito, puests gue conforme a los eriterios d4e esta H. -
fuprema Corte inveecados en el numeral precedente, debs distinguir-

ses antre ambos conceptos puestc que "la fuerza mayor implieca la --
idea de un accidente gue debe su origem a la natwralesa, y sl saso
fortuito expresa la de un heche debide al hembre”, y en tales eoir-
cunstaneias, puesto gue la aceifm ejercitada por la empresa fue la

de suspensifn por fuersa mayor, y les hechos que se relatan am la-
demanda son hechos del hombre (gque tampoco comstituyen caso fortui

' ““I?;':I“'“ antes hamos viste)., sin gue sea permitéddo a las Juntas =--
}-‘?1#: las daficiencias de las partes, mucho menes las del patréa,
”“_t;giiilllltl por este sole concepto dabid absolver, emn virtud de gque
(LiARYSE heches relatados por la tercera perjudicada en nada se refiris
roen a un accidente que deba su origem a la nakuralaza, y per lo --

@, gemtrario, la respomsable declard probada una aseifa no sjereita-

Sl
%I;¥;1T§ll (suspensifa por case fortuito), sieamde por ends, incongrusnte -

e
“o Y su resolueiSn, invecande, a mayor abundamdiéfito, la tesis seostenida
merh LOCAL e AR

ﬂFcﬁgg&“;ﬁ'LT!Pii:‘iliiilltl Ejecutoria:s
" T oD, JUARED

CONGRUENCIA.- Cuando la accifm que ejercita um €ra

bajador ss distinta de¢ aguella que puede deducirse

da los hachos y dal contrato &en gue se APOYa para=-

ejereitarla, auan probados estos, la autoridad jus-

gadora tiene gue absolver, porgqua la parta contra-

ria sfle pusde dafenderse de la aceiln gue en su--

gontra se sjeredta y no de acciba distinta y el lam
do gondenatorie gus se pronunciara seria incongwuen
te con la acecidn ejescitada y las excepeolonss gue-

sa hableram opuastoe.

pirecto 1207/1961.- Leandro Vences Nacedo.- Resuel
to al 12 da abril de 196id.

Informa da la mnprema Corte de Justicia de la Na--
gifn de 1962. Cuarta Sala;, Plg. 8.

3.- La respomsabls apliecf inexactamente el articule 775

de la Ley Federal del Trabaje, ya que la reseolucifn reclamada no-
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se dicté a verdad sabida nl se apreciarom los hachos en comcien-
eia, lo gue implieca valorasién de las prusbas conforme a las re-

glas de la lSgieca y la rasSn, ya gque se alteraron los hachos y -
se incurrid en defectps de l6gica em el rasiocinio, siendo aplieca

ble la Jurisprudencia Definida 4¢ esta H. Gala, visible en al ~--
Apéndice de Jurisprudemecia de 1917 & 1965 del Semanario Judiocial
de la Federacifn, Quinta Parte, Cuarta Salm, Tesis 41, pig. 54.
En efecto, y para acreditar la viclacifn que ahora reclamamos, -
nos permitimos sefialar a continuacidm las apreciacionss defectus
sas realiszadas por la responsable respecte de las prusbas rendi-

a) .~ Seflala la responsable gus "analizada la confesio-
ﬂﬂfl a4 cargo de los represeantantes de¢ la promoventsa nada le beans-

|

’

l_.l"

ficia a los oferentes en virtud de gua si biean es cisrte al se--
l-r Rayan P. Dunwell an su garfeter de Administrador Unice de la-

o

Ll A B
oF .-

Ei thlii”i-:rllt para vendar el producte termimade, resultande -
1.1 Ilul: posigiones formuladas gue resultaron geénerales y abs--

tractas gue en nada bemnefiecian al oferente de dieha probanzEa...

w-u contestd afirmativamente a la posielifa guinta, aclaranm
ii en la misma que tiene la capacidad de preduceifa, sia smbarge
razonamients a todas luces falso ¥y contrarie a la verdad sabiday

,_,--.

puasto que 2l administrador Unice de la ahora tercera perjudica-
da reconoold gua an au supunests comtrato de maguila CENTRALAR-ME

XICO, S.A., pravid gue su produceifa serfa la gue dessare GLOBE-

UNION INC. (segunda posieifa); gue en el contrate de maguila no-
hay nivel garantizado de produceida (tercera posiciba); qus la--
emprasa CBUTRALAB-MEXICO, S.A., tliene capacidad de produceidn,--

sin embarge no tienen a nadie para vender el producte tesrminado”
¥ "que actualments estin produciendo productos terminades gue no
* (quinta po

pusden sanviar hasta los meses de Agosto,y septismbre
sieifn) y qua "la sonpafifa es solvents gus clertamante a8 manos-
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costeabls producir ahora gue come lo ara cuando 88 operaba a um -
nivel complete de produccifn” (sexta posieidn). De lo declarade -
por el absolvents Dunwall, se desprends que la situaecifn alegada-
por la empresa no le fue imprevisible (posicifnes segunda y ter--
cera), ni eenstituye un obstlcule insuperable (posicionss guinta-
¥ sexta), y an todo case le es imputable a la Propia empresa por-
habarse obligade a producir exclusivamente para una emspresa axtran
jera le que @sta deseara sin haberse garantiszade ninglin nivel ds-
produceifn, tode lo cual es consecusncia 18giea de lo declarade--
‘por el mencionado absolvente, declaracifn eom valer probatoric --

. plene de acuerde con la Tesis de Jurisprudencia Definida que a --

T,
ey =
I “eontinuacifn transcribimes y gque es vineulativa para la responsa-
'ﬂf".:' ¥
£ 0

o COMPESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Por confe
= AR eifn debe entenderse el reconocimiento ggys una --
pessona hace un heche propie que se invoca an su-
contra, y dicha pruaba sBle produce efectos an lo

sﬁ?ﬁhha que perjudica a qguien la hace.
t;‘ 3 Quinta Epoca:
R .~ Tomo LXXXIV, Plg. 1926. A.D. 7977/42.- Chaeln, --
A L hueiano.~ Unanimidad de 4 veotos.
“’cﬁ;:_-.::'.-';_.- % S eme €I, Pig. 733 A.D. 1935/48.- Petréless Mexica

nos.= 5 votos.

Tomo CII, Plig. 230. A.D. 6304/48.- GSmez Cassal,-
Tomis.- Unanimidad de 4 votos.

Toms CII, PRg. 20%3. A.D. 1550/49.- Lazcano, S.A.
Unanimidad d48 4 votos.

Teme CXVII, PhRg. 1215. A.D. 1389/52.- Hernfndes -
G6mexz, Hermile.- 5 votos.

Apindice de Jurisprudenmcis de 1917 a 1965 del Se-

manarie Judicial de la Federacifn. Quinta Parte.-
Cuarta Sala, Plg. 36.

b) .~ Aduce la responsable gue las confesionales a cargo
de los sefiores GILEERTO AGUIRRE (jefe de personal da la bercera--
perjudicada) y LEONEL RODRIGUEZ (jefe de relaciones industriales-

de CENTRALAB-MEXICO, S.A.), siguen "la misma susrte gque el ante--
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rier" (el Administrador Unice), este es, qua tales confesionales-
on mada benefician al ahora gusjose, lo qua as coatraric ala ver-
dad sabida, ya que el sefior GILBERTO AGUIRRE reconceif al absol--
ver la novena posiciln que se le formuls, que los riesgos deriva-
dos de la exclusividad pactada en sl supueste contrato de maguila
celebrado econ una tambifn supuesta empresa extranjsra som impu--
tables & la empresa ahera tercera perjudicada; y sl sefior LEONEL-
RODRIGUES también recomocid tal hecho al abseolver posiciones, com
fasiones con valer prebatoric plenc en los términos del eriteric-
jurisprudencial invocade en el incisoc anterior, y que por af sola
es suficiente para acreditar la inexistencia, an la espacie, des -

| fuersa mayor o caso fortuite, invecando al respecteo la siguiente-

Ejscutoria:

EJECUTORIA.- CONFESION, EFICACIA FROBATORIA.-La ~-

confesifn es la prusba por excelendia y cuando--

H‘- @lla, tomEndeola en lo gue perjudica a gquian la

ey produce y no en lo gee la favorece, se obtisas la
ffi."‘-""- “*.& comprobacién de la inexistencia del derecho ajar-
R A eitado por el acter, no existe rasfn alguna para-
e 7 analizar su aceifn, toda ves gue esas prusbas, en
casc de serle bensficiosas, guedan destruidas por
e /AU propia confesida. (1845/54, Jeafis Bz, 20 ds -
SR L ; unio de 1945). Semamario Judicial de la FPedera--

nﬂﬂﬂgﬁ“ﬁii_ b eifn, Quinta Epoea., Tomo LXXXIV, Phg. 2461.

@) .- La responsabls otorga plenc valer prebatorioc a los
dogumentos (objetados) consistentes en supuestas Srdenes de cance
lagidn de produceiém exhibidas por la tercera perjudicada, basfn-
dose en “"que fueron ratificadas en su contenide y firma per el tes }

"
tige C.A. WALEER, gquien a su vex se acreditd ante sste Tribunal, - i
con dogumentales piiblicas, ser representante de ..."GLOBE-UNION - ;
INC., tode lo cual es falso, pues la respomsabls soslaya el heche
de que el mencionado testige ratificante, manifestd no saber em -
que fecha estamd su firma en tales documentos (tercera repregunta

formulada por el sefior LIC. JOSE &, DOWELL SANCHEZ), pero gue to-

das los documentos los firmé durants el presente afio (primera re-
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pregunta formulada per el safler LIC. GREGORIO CABALLERO) ¥y gua su-
firma la estamf sncontrandose en la Ciudad da E1 Paso, Texas, E.U.
A., lo gque implica motoria comtradiceifa eatre lo depussto por al-
testige ratificante y el texto de los documentos ratificados, sn -
todos los cuales aparece una supuesta fecha de confeccibn de los--
mismos, cuyas fechas en su mayorfa correspenden al aflo préxime ---
pasade de 1974, adenis de que, tambifan en su mayoria, aparecea re
mitidos de lugares distimtos a la Ciudad en que el testige asegurd
haberlos signade, de donds es indidable gus tales documentes nin--

giin valer probatorie producem ya gue l8gica y racionalments de lo-

:{"?Illtl por su ratificante se deduce que fueron confeceionados --

F
B i
E &

| ;

.
"
———

§
el Gnime de ser utilisados como pruseba em el julsie por le qua
avidencia dole y mala fe procesal por parte de la ahora tarcars

perjudicada, asf{ come gue sl testige falsed los hechos, pues resul

Al
aA j& altaments sospechose gue haya sstampado su firma sa todoa los -

decumentos (afin &os datados en 1974) en el curso del presente afio,

y que todos hayan sideo signados sn la Ciudad de al Paso, Taxas, E.

Egiinﬁ; afin cuando sefialen lugares distintes de revisifa, invocande-

g

1 al respecto la siguiente Ejecutoria:
i "]

e

TTRTA _,;- L arTRATR

mes (ILTAS

CD. SUAILES

G A TESTIGO SINGULAR, VALOR DE SU DICHO.- La declataciéa
de un testigo singular teadri valer cuandoc congurran
gircunstancias especiales gue haganm que el declaran-
tes sea inseospechable de falsear los heches que ss in
vestigan, circunstancias que, de ne darse, hacen ne-
gatoria la deposiecibn.

Amparo directo 2308/66.- Josdé Shnches Ramirez.- 15 -
de ensrc de 1967.- 5 votos.- Ponente : Adalbsrte Pa-
dilla Asceneio.

Semanarie Judicial de la Federacifn. Sexta Eposa.- -

Volumen CXV . Quinta Parte. hero dea 1967.- Cuarta -
Sala , Pig. 30.

Por otra parte, es falso gue, comeo lo pretende la respen
sabla, se haya acreditado gue el testige sefier C.A. WALKER fuesse -

reprasentante de GLOBE-UNION INC., "con decumentales plblicas”™, --

pues aparte de gue ningune de los documentos exhibides por la she-
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ra tercera perjudicada reviste sl carfecter de piiblico, yva gua --
por documento pliblice se entiende sl otorgade per funcionarie --
pliblico en ejercicio de sus funciones y en la especie se traté -
de documentes privades ratificades ante motario, lo gua no les--
da el carficter de piblices, ademfs de gue los signantes y ratifi
cantes de tales documentos en forma alguna acreditarcn su supues

to carfieter ante &l motariec certificante.

d) .- Emn sfecto, siguiende sl orden de ideas sostenido-

#}lu el inciso precedente, respecto a los doocumentos exhibides per
oA AB tercera perjudicada, tensmos en primer lugar y em refersncia-
_ .;Jt-ltirn C.A. WALKER, la supuesta certificacifn expedida por -

.: llamade Vice-presidente de GLOBE-UNION INC., d8 fecha 11 da -

-

H_IL;,S‘“" del afic en curso, respecto al pretenide carficter del tes

;f;;ﬂﬁyﬁii mancionade, ya gue anta al notario mne se acreditd la exis--

E'-H'\-_. - i -'..
4. teneia legal de la GLOBE-UNION INC., ni el carficter del signanta,

%
%

- ;riﬂﬂﬂﬁ;%garlliillllil de la misma, ni sus facultades, asi come --

a7

¥ Lk =
e # S T

éy-f:jiiiiii se acreditd en forma alguna de gue facultades se encuen-
tre supusstamente éavestido el sefior C.A. WALEER, por lo qus tal
decumente carece en absoluto de valer probatorio, por tener sl -
simple carficter de testimomio rendido fuera de procedimiente, as
tando en iguales condiciones los documentos consistentes en su--
Pussto contrato de maguila de fecha 8@ da abril de 1971, carta ds
fecha I de enero de 1975 gue se dice remitida por GLOBE=UNION INC.
¥ que al ser ratificade ante notario, se omitid igualmente acre-
ditar tante la personalidad del signante como la existencia le--
gal de la tal GLOBE-UNION INC., y carta de fecha 24 de febrere -
de 1975 que adolece de los mismos defectos gee los otros documen
tos y por tanto carecem de valorprebatorie, ademis ds gue, insis
times, no tienem el cariicter de piblicos, siendo testimoniocs no-

rendidos en juiecio y por tante en perjuicic de las defensas dal-
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guajoso al estar impadido para interrogar a tales testigos, invo-

cando al respsctoc los siguisntes prededentas

JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, APRECIACION-

DE LOS HECHOS POR LAS.- Si bien es cliarto gque --

las Juntas tienen plemna soberania para apreciar-

los hechos sujetos a su conoecimlento, tambifn es

vardad gque esa sobarania no puede llegar hasta el
grado de suponar prusbas gque no axistan en los -

auteos, de tal manera gue, i se apoyan an una --

demostracién inexistents, para dar por prebade -

un hacho vielan el articule 123 de la Comstitu--

gién Federal.

Duinta Epooar

Tomo XXV Plg. 1801. R. 1642/28.- Manzanilla, MHa--
nual A.- Unanimidad de 4 votos.

Tomo XXVI, Pig. 2036. R. 0852/29.- FP. CC. Naciona

las da HExico.- Mayorfa de 4 votes.

Tomo XXVIII, PRg. 39. R. 2735/29.- Véles, Efrén.-
Unanimidad de 4 votos.

Tomo EXEX, PRg. 224. R. 3816/28.- Reyes, Bermarde
5 votes.

Tomo XXX, PAg. 2161. R. 1026/30.- Bnited Sugar --
Company, S.A.- Unanimidad de 4 votes.

éndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Sa
io Judieial de la Federacibn, Quinta Parte.-
cuarta Sala, PRg. 101.

JUNTAS, VALOR PROBATORIO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS

PRESENTADOS ANTE LAE. Los documentos provenientes-
de personas extrafias al juicio arbitral deban egqui
pararse a prusbas testimoniales, por lo gue resul-
ta indispensable la ratificacifn de los mismos,--
as! como gua se 4@ oportunidad a la parts contra-
ria para repreguntar a les firmantes.

Tomo (8.75.F. QUINTA EPOCA) . PAGSE.
LYII.- Ordffiezx Celce C. 2648
LVIII.- Espinoza Carmen. 1743

LX. Club Deportive Ferrocarrilero “"Morelos™ 2015
LEI.- Carrillo Vvda. da Escudero Luecina. 700

LXI.~- Sanabris Elodias. 4382

4.- La responsable omitid aplicar el articule 429 frae-
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gifn II da la Lay Federal del Trabaje, preacepto gue establace gue
sark la via de conflicte colactive ds ordem sconfmice la conducen
te tratindose de suspensifn temporal de las relacionss ds trabaje
por incosteabilidad de la explotacida, puss de haber aplicadeo.dlldsl
cho precepto, debif declarar que la via especial escogida por el-
agtor (ahora tercere perjudicade) me es la correcta, mizime qus -
an el eseriteo de contestacifn se hizo valer como excepcifin la de-
improcedencia de la via. Em efecto, si bien es elerteo gque la em--
presa CENTRALAB-MEXICO, S8.A., alegé fuersza mayor, tambiém lo es--
que los hechos jurigénicos en que pretendid fundarse mo son cons-
titutivos de tal hipétesis, seglin y anates hamos demostrade, ada-
miis de gque tales heches no preducen como consecusncia necesaria,-

diata y directa, la suspensifn de los trabajess puasts qus --

lo confesaron los representanes de la empresa, esti tieane --

" capacidad de prodwceidm ¥y @8 solvents, siende mencs costrable ---

fodueir ahora que gomo lo sra cuande se operaba a um nivel com--
?ﬁﬂ;tn de produccifn, per lo gue, incusstionablements, la solici--
'fﬁ§$!1ll suspensifn debis plantearse en la via de conflicto colec--

v ATH

jifiélp orden scondnico.

S.- Tambifn se aplief insxactaments el artieculo 775 =---
de la Ley Federal del Trabajo, porque la resolueién reclamada no-
se dicté a verdad sabida ni se apreciarom los hachos an conelsn--
eia, ya gue hablindose de una orisis econfmica mundial, deba to--
marse en cusnta gue en el sserito inieial de seclicitud de suspen-
gifn de las relaciones de trabajo (puntos de hecho nfimere 5 y 7)-
sea safiald gue tal erisis afectf la econfmlia nortsamericana y peor-
tanto al finico cliente de la empresa (la supuesta compafifa esta--
dounidenss GLOBE-UNION INC., lo qus motive a diche "eliente® a --
cancelar sus Srdenes ds produceifan, sin embarge se omitid aportar
prusba alguna de gua efectivamente la empresa axtranjara, eouya --

axistencia ni sigulera se acredits, se afectd y en gye magaitud -

|-
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por la "erisis econfmica mundial”, ni tampoco se agreditd, por me
randirss prusb alguna al respacto, qus tal supuasta smpreasa sxtran
jera forme parte de las industrias mayores automotrices y eleotd-
nicas del pafs del Norte; y por filtimo, tampees se rindif prueba-
alguna para acreditar el monto normal de produceifn de CENTRALAB-
MEXICO, S.A,, Para conocer si realmente las supusstas cancelacio-
aes de Grdsnes de produceifn afectan su nivel agestumbrade de --=
produceién, ni tampoco se ofrecié prusbaalouna de gque tales cansg
laciones ,hayan side previstas en el contrate dea maguila, y en su-
gaso, aceptadas per CENTRALAB-MEXICO, §.A., no agreditandose tam-
v, peco forma alguna gue dichas cancelacionss sean legales o consti-
%3_':11111 una prictica comercial, pues debawmos partir del supueste --
{? ;,- que tratindoss de cancelaciones, se trata des anulacifn de com-
eyt p:n-l.n: azistentes, o ssa gue existian Srdemes de produceida que

anularon, y en tales circunstancias la tercera ’iljlllllll de~-

-\uhﬂhii demostrar su imposibilidad legal de exigir el cumplimients de
JUNT m nm_ﬂ remisos previasante adguirides por la empresa extranjera,
Lu-#i--h- ‘bien que consintid em la anulacim de los mismos, en euye casoy
las consecusncias ds tales cancelacienes le son plenamente impu--
tables, coaslderaciomes, todas ellas, gue la responsable simple--
ments seslay8 y al hacerle chviamente su resolucién mo fue dicta-

da 2 verdad sabida ni los hechos se spreciaron ea conciencia.

§.- La responsable omitid aplicar el artfecule 724 de la
Ley Federal del Trabaje que establece que admitida por una JUnta-
una demanda para la resolucifn de un conflicte de trabajo, mo po-
dri presentarse una mueva demanda sobre esa gontroversia anta la-
misma W otra Junta, en tamto no se haya dictade el lande. A este-
respecto, ya hemos reclamado la violagiSn substancial del proce--
dimiente consistente em el desschamiento de las excapciones de --
litispendencés (acumulacifn de acciones em la terminologia de la-

Ley Federal del Trabajo), perc em virtud de gue su dsasechamisnto-
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sa basd an gqus "delesimple anflisis y obsorvancia de los mismes--
ss desprende gue en amnbos expadientes existe una naturaleasa dis--
tinta, toda ves gue son difersntes an 1a via promeovida ume Com-=--
flicte de Orden Ecomémico y el otre Julesie Especial en los mismos
exista diferencia em cuamto términos para la prosscucida del pro-
cadimiante y por otra parte su ralamentaczifn se sacuentra debida-
ments diferanciada en les gapitules relativos de la prepia Lay --
raguladora an la tramitacin de los mismeos por lo gue an conse- -
cuancia as a todas luces improcadents la solieitud formulada pars
la procedencia de la acunulagifn, per lo qua es ds desscharss la-
misma®, rasonamisate & todas luces falso, puas aua guande el jui-
gle en que se dietd la resolucidn ahera reclamada (Exp. $16-1-75-
§.7.) v ¢l juicie al cual debfa acumulazrse (Exp. §=-17=T4d~-C.0.B.,~
‘radicado ante ia propia responmable)., el primere se tramita como-
é?L:--- colective de orden sconfmice, pussto que en Sste @ltimo--
ge inveef tambiéa fuersa mayor SOmO CAUSA de suspensifa temporal-

'-'D-'hi"
las relaciones de trabaje y no s=e sacusntra conclufde, ya qua-

; as cierto gue engus autos sa calebrs un convenio, el mismo mo-
7!;- gingisnade per la Junta y por lo misae meo esti terminade, ¥y -
en virtud de gus el ltime plrrafe dal precepto antes inveooado,-
sefiala gue las actuaciones del segundo juieiec mo produesirin efec-
to algume, precisamente porgue 1a hipétesis contemplada por el ==
articule 724 laboral no es la acumulacifn propiamente dicha com-~
forme a la teoria gemeral del procesa. gino el case de litispen--
dencia, por lo gues interesa mo la via procesal sine la acelifn ---
intentada gue en al caso sOR idénticas y por tamnte proceds la asn
mulagifn dsl sagunde juiecie, anulfndese,al primero que fus el ©oR

flicte da ordsn soconbmiao.

VIII.-_COMPETENCIA.- Es compstente esta H. Cuarta sSala-
de la Suprema Corte de Justiela para conocer del presants juieie-

de garantfas, en virtud de tratarss de uma resolucifn (laude) dig

tada ean conflicte de garfictar colective, en los términes del ar--
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ticuleo 27,fraceifn IIXI, inciseo a), de la Ley Orginica del Poder-
Judigial de la Faderaclén, va gue se encuantra an juage el inte--
rés profesional del Bindicate gque represantamos, conformse a la --
Jurisprudencia Definida de esta H. Bala, gue a continuaciba inve-

COMFLICTO COLECTIVD, DETERMIMACION DEL, FARA LOB
EFECTOS DE LA COMNPETENCIA DE LA CUARTA SALA DE--
LA EUPREMA CORTE DE JUBTICIA DE LA HNACIOH.- Da =
acnardo con la fraceidm IXII del articule 27 de -
la Ley Orginieca del Poder Judieial de la Federa-
eifn, la Cuarta Sala es competents para conocer-
da les juieics de amparec promovidos contra los--
landos de las Juntas dictados en un conflicto --
golective; y por comflieto eolective, deba entan
dearsa agqual en @l oual se encuentra an juago al-
interfis profesional del grupo o eindicato ohrare,
pues en ol individual esti en disputa el interés
¢ dereche dal trabajader en lo personal.

A.D. 2565/71.- Cacahuates del Nortas, S.A. de C.V.
11 de noviembre de 1971. Unamimidad de 4 votos.-
Ponente: Salvador Mondragén Guerra.

AD.3634/71.- Andarson Claytem Co., S.A. 10 da fs
brero da 1972. 5 votos. Fonenta: Ramén Canedo --

Aldrete.
i A-D. 34983/72.= SBSindigcateo Liga dea Choferss de San
JUNTA LOCAL 8 C.T.M. 27 de ocotubre da 1972. Unanimidad de
poMcILIACICT Y L0 4 votos. Pomente: Marfa Cristina Salmozriin de Ta-
cD. JUAREZ, 55 pawe,

A.D. S045/72.- Compafifa Cerillera La Central, B.
As 5 de marso de 1973. Unanimidad 4¢ 4 votes. --
Ponante: Ramdén Canedo Aldrete.

A.D. 5043/72.- Cia. Papealera El Fénix, 8.A. 16 -

de margo de 1973.-Unanimidad d4e 4vetoa. FPonante:
Salvador Mondraghn Guerra.

Informe de la Suprema Corte de Justicia de la --
Hacifn 4a 1973, Cuarta Sala, PlEg. 17.

S 0D 8 FPENSION.:

con fundamente em los artieules 170, 174 y 175 de la --
Lay de Ampare, solicitamos de la anteridad responsable manda dus-

pendar la sjecucifn de la resolucién reclamada, toda vex gus con-

el otorgamiento de la suspensién no se sigue perjuicioc al interds
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social, ni se contravienen disposiciones de ordea piiblico y los -
dafios y perjuicies que se causarfian al agraviade com la ejecucidn
del acko som de difieil reparaecifn, mixiwe gue la Suprema Corte--
de Justicia ha considerado de interés piblice la percepcifn de --
salarios por parte de los trabajadores, asi come gquela mejor ma--
nara de garantisar la vida y subsistencia de los obraros es su --
permansncia en el trabajo (Semanarie Judicial de la Federacida,--
guinta Spoea, Tome LAXIX, plgina 2253, Tomo XLIX, Pig. 224 y Tome
LXXITI, plg. 6740), procediendo se otorgul la suspensifn sian ne--
cesidad de fianzasen les términoe del articule 175 de la Ley de -
Amparo, ya que, siendo el trabajo un dersche secial seglim lo dis-
pona el artfcule 3 de la Ley Faederal del Trabaje., sl impedir su--
25 prestacifa ocasiona parihicics al interiés general, imvecande al--
5' respecto los Criterics sustentadeos en las sjecutorias visibles --
%ﬁ:’? el Samanario nﬂ-lll de la Federacifn, Quinta Epoca, Tomo LVIII

!EE‘i p;g. 1573 y Tomo i::l:. pig. 40, invecando, igualmente come pre--

[ ."
a =

. __!Pfuil concasifn de la suspeansién de la ejecucibém del laude,
i 'jii*iitaun. dictada por essta H. Egpacial Niimere Dos de Comellia--
gcién y Arbitraie emn autes del sxpsdiente Nim. 5-15-74-6.0.E., re-
iative a selicitud de suspensifn de relaciones de trabajo promo--

vido por la empresa ICAMEX, 8.A. DE C.V..

Por lo antes axpucsteo y fundado, & la H. Cuarta Sala--

de la Buprema Corte de Justicia de la Naeifa, pedimos:

PRIMERD.- Temsrmcs por presentados com la personalidad-
que tememos acrsditada ante la responsable, demandande al Amparec-
y Proteceifn de la Justieia Federal en nombre del "SINDICATO DE--

SEGUNDO.- Previa tramitacifam legal, diectar ssantencia -~

concediende al quejose el amparo ¥ Proteceida de la Justicia Fa--
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deral en contra de los acteos reclamades y autoridad responsabla.

TERCERO.- Do la Junta responsable solicitamos se con--
ceda la suspensifa sin otorgamiento de fianza, de la resclucidn-

reclamadn.

PROTRESTAMOS LO NECHSARIO.

CD. JUAREBE, CHIH. 29 DE MARED DE 1975.

Lo L

a 5 MONTERO
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ARTURO FLORES ¥ SERGIO SOLIS MONTERO, en nuastros respec
tives carfcteres de SBecretarioc Gansral y Seecretarie de Trabaje del
"SINDICATO DE ENPLEADOS DE CENTRALAB-MEEICO, §.A." C.R.0.C., perse
nsalidad qus tensmos reconoccida ante la Autoridad que seri sefialada
eone responsable y que seolicitames nos sea admitida en los térmi--
nos del articule 13 de la Ley de Ampare, con domigilio para reci--
bir notificaciones en la casa afimero 142 morts de la Calle Raméa -
Corena de Ciudad Julires, Chih., y autorizande en loa términes del-
articule 27 pirrafo segundo de la ley antas eitadn, para oflr noti-
ficaciones a los sefiores LICSE. MANUEL RODRIGUES VALDES, JORGE A. -
ALVARES COMPEAN y JOSE @. DOWELL SANCHES, indistintamente ante Us-

tadas respetucsamente exXponemos:

JUNTA Pmu“ que mnis adelante indicaremeos, por lo gus, en aga~--
oI cﬁ‘ ILIACION ¥ AREILE
Lo, JUAeadddirte a lo dispusste por el artfcule 166 de la Ley de Ampare,--

deads luego, expresamos:

I.- Bl nombre del quejose es "SINDICATO DE ENPLEADOS DE-
CENTRALAB~-MEXICO, S.A." C.R.0.C., ¥ &l nombre de los susaritos que
promovemes ea su nombre, as{ come sl demiecilic dal quejose y los--
suscritos ha quedade sefialade en el proemie de estes sscrite.

IX.- Tiene el carfcter de Tercero Perjudicade la persoma
noral denominada "CENTRALAD-MEXICO", S5.A., con demicilioc am al Pax
que Industrial Aatonie J. BDarmudes, ubicado a la altura del Em. 3=
de la carretera Julres-Forveanir, en Ciudad Juires, Chih.

III.~- Es autoiidad respomsable la Junta Especial Nimere-
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pos des Comeiliacifia y Arbitraje de la Junta Local de Coneiliasifm-

y Arbitraje de Ciudad Julires, Chih.

IV.- Los actos reclamados consisten em la resolucibn dig
tada por 1a Responsable en awtes del supsdiente Nimere 16-1-75-8.7.
radicade ants 1a misma y relative a suspensifa temporal de relaeis
nes de trabaje solicitada por la empresa *CENTRALAD-MEXICO", S.A.-
iavecande fusrsa mayer como fundamente de su solicitud, resoluaida
ulmilhnﬂlulmum-rprmhl-Mu--
aprusba la suspensifa de 460 trabajaderes sindicalizados y 85 em--
pleades de coafiaansa por un términe de 5 meses, mediants indemniza
cién consistente em el importe de 42 dfas de salario.Igualmante --
sea reclaman vielaciomes a las leyes dal procediniento, peor leo gque-

a continuacifa precisames la parte del procedimisante sn gue se oo~

tif la vislaeciSa y el motive por el cual sa 4816 sia defensa a--

stro ii’llllllllﬂi

.rrx *. | A).- Em la audiencia a gque se refierea los articules 783
s e o LA LOCAT,
' --JI ACION 2 : Ley Fadaral del Trabajoe se dessacharen de plane las ax-

= JUAREZS CHIH

cepeionss de litispendencia (acumulacifa) opuestas ea el aserite -
ll-lm“ﬂhﬂlﬂﬂlﬂlllllluﬂilll'!llllllhrlﬂllﬂ
del Trabajo, cuya audiencia ea la qua se toné la resolucifa viola-
coria se celebré sen fecha 18 de los corrieates, ys gue en los iz
mines ds la disposieiéa laboral invocada debid tramitarse tales -
sxcapeicones por cusrda separada, citindoss a las partas & uRa au--=
diencis a afecto de ofrlas y reecibir sus prusbas, violagifn gue ds
ja al guejese sin defensa porgue tal desechamiente de plane &8 un-
case anfiloge al previste per el artisule 159 fraceionss III, ¥V, VI
¥ IX de la Ley de Ampare, ui'ﬂlmrnll:mmlurﬂl*
tar las sxcspciones de litispendencia opuestas sa los numerales I-
y IV del capitulo de excepcionss y defensas de nusstro eserite de-

contestaciSan. A mayer ilustragiém, iavecamos 1a siguisnte Tesis de
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Jurisprudencia Definida:

"“EXCEPCIONES, ANPARO CONTRA EL RECHASAMIENTO DE -
u-.—nnummmm—umu-
damandade opone, priva al reo de um medic de de--
fansa utﬂlndhml.mrmulmm'i;
laciSn substancial del procedimiento; pere tal --
vielaglén ne pusde ser reclamada en uam Juiecles Ea-
pecial de Garantias, sine en el Ampare gue se pi-
da contra la sentencia definitiva“(Tesis de Juris
prudencia Definida nfimere 456 gue aparece en la -
pligina 280 del ApSndiece al aflo de 1955 del Semana
rio Judieial de la Federacida).

Vie-La fecha sn que nos fus notificada la reselugifa --
reclanads es el dfa 27 de marsc de 1975.

By ! Vi.- Reclamamos la vielaciBa en perjuicie del Eindicats
quejoso.de los articules 14 y 16 4s 1la constitueifn Polftica de--
Estados Unidos Mexicanos, conforme a los siguienmtes:

CONCEPTOS DE VIOLACION:
oE CO7 T??cﬂ i Eﬁ*ﬁtmﬁm
cD. JUAREZL,
Se valnera la garantia de legalidad consagrada en el --
Gltime plrrafo del articule 14 constitucional, en virtud de qua -
la resolucifn reclamada no es conferms a la letra ni a la inter--
pretaciSs jurfdieca de la Ley, ni se funda en los prineipios geme-
kales del dereche. Se conculea la garantia de legalidad consagra-
da por el articule 16 constitucionalem virtud de que la resolu- -
eifn reclamada causa molestias al quejoso, de las sefialadas por--
el propie precepto, en forma immotivada ¢ infundada. Tamblén se -
congulea en perjuicic de nuestro repressntade el dereche piblice-
subjetive de seguridad juridica establecide sa el segunde pirrafe
del articule 14 constitucional en virtud de gue se prive al queie
80 de sus derechos sin qus se haya dade cumplimiente a las forma-

1idades ssenciales del procedimiente .



1ablallpd alonsbragelant

as ae
oxagmd Is as cals ,saldasxsd ob lsivegq
Aot eb aleo?) “svisinlfel sloasdasa sl sataes ab
48 evozsqa ssp IEM cremias ablalieda sioasbkbrouq

obh afis Is eslbalgl ledk 088 anipdq

- (asBloazebe® ol ob Islsibet ol

-~ sélogloney sl abasiXises sul som ssp as sdoe? sd-vIVW
LETE! ob omyam ab VL aXb Le ew absmsloen

edaslball Ish elolstueq ae sdloaleiv al scsamalfived -.1V ._s_:j?." o

-=ab anit2lie? adloviliamos sl ab @t ¥ & aclowlins sel ‘ﬂ,ﬂ-t-]r-g:'__ ”%
tneroelopte 'n.l s sxzo%con . ewomsolxeM soblal sobafall

AEQESAJOIY 84 _ROTIIINOD

== is = shbazpsesnce babllispel &b slsasuzsp sl szealov ot
= esp ob busalv me .Lssolowsiseaco ! olwelsrs feb olazuly emisld
—mnﬂnllmdlntnuu-l_lmmu
~esey solqioalzq sel as abawl ea la ,yed al sb ssibluwi adlosseng
~sIPA8 80D Hll.lm.l ob alsaszayp i solsvmos ol .odoezeb [ab colas
= ~sfousx sl sup ob Duszlv melssclosslssmse 3! olvslims Is 30q sb
-=%0q aabalalles asl b .osctewp s sslsseles sesse sbamsivex abiv
= o2 adldes?T .sbsbavial s absvigemsl ssxo} ae -.llllmﬂ'lll-l-
mmummu—ﬂmt:unm-ﬁ
els3sdg ebavpoe is e oblusldasue solblawi lqnum ot ovisstdews
Stesp s avizg os eup eb Busuiv ne Lssclsezizescs b olwolsss Ieb
-“Imiﬂnm"ﬂl-ﬂn-'n-mﬂn-n“
« ofnslmlbavexqg Ieb selaslvases sebabll



n

Vii.- Ea virtud de qualas viclaciones reclamadas se ha-
cen consistir ea inexacta aplicacin de varias leyes de fonds, --
nos permitimos sefialarlas en los siguientes pirrafes, aclarande -
que la vielacifa a las leyes del procedimisnte ha side sxpussta -
en sl numeral IV de esta demanda:

—LEYES INEXACTAMENYE APLICADAS

1.- La responsable apliof inexactamente el artfcule 427
fraceifa I de la Ley Federal del Trabajo, por las siguientes ra--

Zones

a) .- La smpresa ahora tercera perjudicada aduje come --

A j!mn da su solicitud, gue por virtud de la erisis sconfmieca
e j.-_

E#‘fﬁ jﬁnu.ll ha recibide Srdenes de cancelacifan de producelfn que le -

'r—. giradas por .-I supussta smpresa extranjera com la que tie

rL.-n':ﬁ.IT-'-:"!‘L""'!‘Jn“' sontrate de maquila "mediante el gual... se compromes

DE COMLILIACI "

co. juan A4S contratar sxzelusivamente con GLOBE Sniea, INC., en sasamble

o maguila de diverses productes para las industrias eléctricas y-
electrénicas que la eapresa norteamericana desease producir em --
Ciudad Julires, Chihuahua, Mexice. En diche contrate se cemvime --
que la empresa OLOBE UNION, INC., serf la gue determine los arti-
culos, asi gcomo la cantidad, cuantfa o vol@men, tipo y calidad de
materiales gque seria maguilades...”, guyes hechos en forma alguna
constituyen fuarsza mayor o caso fortuite, ya que tales figuras im
plican biem un accidents que debe su origen a la naturalesa (fuer
2a mayeor), © ua heache dabide al hombre (case fortulte), pere en -
ambos casos deben ser ajemos a la volumtad del patréa y tener sl-
carfioter de insuperables, segin em innumerables casos leo ha resusl
to esta H. Suprema Corte de Justiecia pess a la manifestade por 1la
responsable en el seantido de que "son pocos los antecedentes em -

materia laboral seobre la causal invocada "(fusrza mayoer © sl caso
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fortuite”), lo qgue fnicamente hace patante la Llgnorancia de la res
ponsable gqus con semejante afirmacifn elude la responsabilidad de-
un estudie profuade y en comciencia sobre el caso planteade, prue-
ba de elle, asi ceme ilustraciSa de la imexistencia en la especie-
de fuerza sayeor o casoofortuito sen las Zjescutorias gua adelante--
invecarames, pues los hechos invocades por la empresa ocome funda--
l-u.“ ds su selicitud, ne son ajanos a su veluntad, ni imprevisi--
blas, ya qus coanvine en producir @nica y exclusivamsate lo gqus la-
empresa sxtranjera dessare, ni sea insuperables, ya gue por uma --
parts, bisa pudo garantizar en el sentrato de maguila gue se dice-
ealabré con la empresa sxtranjera, un minime de predusceidn y mo --

sujetar su existencia a los desesos de um supueste tercere, y por -

..3.’!1! parts esti en sptitud de producir y por tante cumplir com las
#T'
ab

‘.h[l.ll.llll derivadas de sus relaciones de trabaje, afin ouande --

_ ﬁl— impligue un cierto sacrifieie al hacer mis casrosas sus obli-
: i.;_jnqidm-, puss me se aportd prushba algusa de la insuperabilidad. -

IM!I“III-II.IH; al respeacte nos permitimos iavogar las --
o W:n11l AR ilﬂtﬂm Ejecuterias:

CASD FORTUITO O FUEREA NAYTOR. REQUISITOS FPARA BU -
EXISTENCIA.~ Son dos: Yo., que el heche dabs tanar
una causa ajema a la voluntad del ebligade, de tal
mansra gue ese hegho no pueda siguiera remetaments
imputirsele, ¥ 20., gua al obstlcule gue results -
dea esa causa ajsna, debe ser insuperable, lo gque--
indiea gua cuando al daudor pusda cumplir, aun a--
gosta de sacrificios que hagan su deuda mis onaro-
sa; no guada liberade.- Ejscuteria visible er la -
Revista Mexicana del Trabaje, Tome 9, plgima 102.

bra, rﬂ—ulﬂiumill“l’lrhl“-—
hechos ilapravisibles para al patrpao, ne le son -
imputables en los casos en que teangan verificati-
vo, pere ne pusdes alegarse que existan unas u --
otras causas de suspensiia del trabaje si este -
sa dabif a que habfa conclufde un contrate gua -
el patrono tenia celebrade con tercera persona,-
porque este hecho estaba previste por el patrone,

desde el momento en que el comtrato guas celebré-
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eon tarcaro ara a plasze fije, y si elle no chatan
te, celabrd cemtrate ds trabajo com sus obreros,-

por tismpo indefinide, meo pusde dar por terminade
esta contrate por al heche de que hubless coneslui
do el que tenia celebrade goa terceare, alegande--
qgques se trataba de fusersza mayor o gaso fortuite y-
si la junta responsable absuelve 2l demandade, --
proceds concedar la proteceifin fedaral a los tra-
bajadores, para que se dicts nueve lauwdo, en al--
gue 80 se teaga por probado gua hubo case fortui-
to ¢ fuersa mayor.- Semanario Judigial de la ~----
Fedaraelidn, Quinta Epoea, Tomo LXXIX, plg. 5146.-

TRABAJO, FUEREA MAYOR CONO CAUBA DE BUSPENSION --
DEL.- He pusde sstimarse como caso dea fusrsa ma--
yor, agual aan gue al patrono se va ohligades a ---
antregar a su acreedor las miquinas en gua sa de~
sarrollaban los trabajos, como : un
anbarge trabade sobre las mismas, ¥ pa-
ra ajecutar una sentancia dictada en su contra,ya
gque tal acontecimiente es parfectamentas previsi--
ble, porgue la ejecucifia forsosa es el légieco y -
lagal efecte del cumplimienteo de las cbligacie- -
nes.- Semanaric Judicial de la Federaciln, gquinta
apoca, Tomeo LXX, plgina 3116.

FUEREA MAYOR EN MATERIA DE TRABAJO.- Si el salém-
ds bails gue sxplotaba la demandada y an &l gus -
los guejesca prestaban sus servicies, fué clausu-
rado por infracolones cometidas por la indicada--
denandada, no pusds entsaderse gus asta glausura-

n—.-ﬁl-. fusrza mayor o caso fortuite.- Semanarie Ju-

dieial de la Fedaracifa, Quinta Epoca, Tomo CVII-
Phg. 1640.

TRABAJO, SUSPENSION DEL CONTRATO DE.- Ni la falta
de page de reatas, ni la tarminacifn del centrase
de arrendamiente del loeal an que prestaban sus -
servicios les trabajsdores, constituyenm la oxcep-
eifn de causa de fusrsa mayer, gqua traiga sensige
la suspensifa del contrate de trabaje, sin respon
sabilidad para el patromeo, ya gque la clavsura ---
del negocie por tales motives, no sncaja en algu-
na de las dracciones del artiecule 116 de la Ley -
Federal del Trabajo, ¥y los comtrates de trabajo--
no pueden guedar suspensides por causas gue RO --
entrafan una situacifn imevitable de suspeasifa -
de actividades, qua autorice #l clerre definitive
de la negeciacifn.- femamarie JTudicial d4es la Fads
raeifn, Quinta Epoca, Tomeo LIXIV, Pig. 3206.

TRABAJO, SUSPENSION DEL , POR CASO FORTDITO O - -
FUEREA MAYOR.- La fuersa mayor implica la idesa des
an ascidante gue deabe su origem a la naturalesa, ¥
el case fortuite expresa la de un hecho debido al
hombre; fusrza mayer o case fortulte gus son bh--
ches Aimprevisibles para el patrome, ¥y por le mis

mo, no la son imputables en los casos en gue tan-

e
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gan verificative, ya que la ley auterisza la suspan
siéa temporal 4e los contrates ds trabaje, pere --
siempre que la eulminacién 4s sses asontecimisntos
traiga como comsecuencia directa iamsdiata, la -
paralisaciSa de las laderes, ya porque eualquier -
agente fisico perturbe o dafie la magquinaria o uten
silios de trabaje, impidisnde gue Sste 39 dasarre-
lle, per la destruceidn pareial o total de esa ma-
quinaria, » bisan porqus los lugares am qua estin -
instaladas las factorfas industrales queden en oirx
cunstangias de tal manera ruinesas, que de panatrar
en allas a desarrellar el trabaje, vorra peligre--
la inteqridad corperal 4a los obreares. Por tanto,-
i solo se comprusha gue se destruyd el local sn--
qus sstaba instalade lassqqinaria, sin que esta --
hubiera sufride desperfecto alguno, el patrons =--
bian pusde trasladarla a un lugar adecuade y gomn--
tinuar desarrollando sus actividades en dishe lu=-
§ar.- Semanarie Judiciel de 1a Tederaciéan, Quinta-
Epoca, Tome LXXI, plg. 5396.

CONTRATO COLECYIVO DR TRABAJO, SUSPENSION DEL, POR
FUEREA MAYOR O CASO FORTUINO.- La fuersa mnayer im-
plica 1a idea 4e un accidents gue dabe so origea -
a la maturalesa, y el case fortulte expresa la de-
un hecho debido al hombre. Ambos seon hechos impre-
visibles para el patreas y per le mismo, no le sea
imputables en los cases en que oCuUTren, YA que la-
Ley autoriza en elles la suspensibantemporal de --
les contrates de trabaje (art. 116, fraceia v, --
d&la Ley Federal del Trabaje), siempre gue la eul-
minacifn de esos acomtecimientes, traiga come com-
ssousncia directa o inmediata, la paralisascién de-
las laborss, bien porgue owalguier agente flsico--
perturbe o dafie la maguinarias o utensilios d4a tra-
baje, impidiende que fate se desarrells por la das
truceiSn parcial o total de esas miguinas, o bien-
ro los lugares em gue estim instaladas las £
u:;::. quedan en circunstancias de tal manera

ROSAS, qua dapesmetrar amn ellos, los ebraros, a dema

rrollar su trabajo., eorra peligre la vida de loms -
mismos. Ahora biem, si para obtenar autorisacifn -
de la Junta responsable para suspander el cemntrate
eolestive de trabaje, el patrenc invees la fuersa-
mayer, consistente ea la demeliciém del loeal an -
qua prestaban sus servicios leos obreres, y coasta-
de autos que tal demoliciénm mo se debid a un acei-
dente originade por la naturalasa, imprewisible --
para el patrene, sine antes bien, estl acreditado-
que §ste 1a llevé a cabe por haberle readide asf --
la auteridad munieipal, com objete de hacer uma ~-
nuava edificaciln para snsanchar su negocio, em =--
tales condiciones, es indudable que mno tuve apliea
eifa la fraceifn I del artfcule 116 de la Ley Fa--
daral del Trabaje, y por tante, la Justa neo pPreca-
dié debidaments, si concedid al patreme la autori-
sacifn selicitada para suspender los afectos dasl -
contrate colective de trabajo.= Semamaric Judieial
de la Pederacifa , Quinta Epeca, Towe LEXVIII, pig.
2500,
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TRABAJO, TERNINACION DREL CONTRATO DE, POR FUEREA -
HAYOR © CASO FORTUITO.- Si una compafifa manifiesta,
queé por virtud de la sxpropiacifa de sus bienes,--
ae pudo gontinuar una obra para la cual habfam si-
do contratadas unas parsomnas; pero consta que des-
puas de la axprepiacifa, siguieron laborando em la
empresa, resulta gque ne fud la expropiacan la

sa para la terminacifn del contrate de trabaje, --
da manara que mo pudeo existir, en el case, fusrsa-
mayer o caso fortuite, porque sstas dos cireunstan
cias producen sus efectos inmediastaments, lo gue--
ne puesda oparar guande las parsonas aludidas, sl--
guan prastande sus servielos a la empresa demanda-
da.- Ssmanaris Judisial de la Pederacifa, Quinta--
Epoca, Teme LXIX , Phg. 1339.

B) .- Abstwmacelfin hecha de lo antes expussto, tambifn --
#e apliel insxactaments por la responsable el precepte invocadoy-
en virtud de gue los hechos invocados como constitutivos ds fuer-

ma mayor o ¢ase fortuite, som totalments imputables a la empresa-

_ou), tercera perjudicada, per haber convenido, segiin su déche, en gque-

d monto da su produccife fuese el deade por uwna empresa extranjs
exclusiva, este es, conmsintiendo en que su capacidad produg

; rﬁﬂlta.-ll-n ser ofrecids a ningin otro clients ni aids solicita
if p;: otra pmpresa o persona, fuera de la smpresa axkranisra,; --

sparte deo que tal imputabilidad fue aceptads y recomccida por la-
thera tercara psrjudicads, al ab solver la novena posicifa artieu
lades a aw jefe da parsonal SR, GILEERTO AGUIRRE, ¥ al abselver --
las posicionas ouartas vy nevena artieouladas » su jefe de Relacio--
pes Industriales seflor LEOWEL RODRIGUER, permitiéndonos seBalar--
que a sste respacto , resultan igualments aplicables las Ejseuto-

rias invoesdas om ol ineise antarier.

2.~ La respensable omitid aplicar al artfsule 776 ds la-
Leay Fedaral deal Trabaje, an virtud de gue la resolucifa reclamada-
ne ss congrusate com la demanda, si se toma on cuenta gque em el --
escriteo inicial de demanda y en ou ratificacifa, se invoca come --
causa de la suspeneife finicaments "fuersa mayor”, sia hacerse men-

eifn en lo absolute de "Case fortuite”, lo cual sim smbarge y eon-
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trariands ¢1 prineipie de congruesaeis no conridera la respomsabley
la gue en su reselucifin menedn smbas flguras come sinbmimas, lo --
que no es licito, pueete gque conforms a loe criteries ds esta H. -
Suprema Corte invooados en el nuneral preecedents, debe distinguir-
se entre ambor conceptos puesto gue “ln fuersa mayor implica la --
i4er 4e 3n nccidente que dAebe mn origen £ lp naturalezs, y el case
fortuito exprasa la #e un hecho debide a2l honbre”, ¥y eon tales oir-
cangtancias, pnesto que la aceifn elereitada por la empresa fus la
de suspensifm por fuerza mayor, y los hechos gue se relatas sa la-
damandn son hechos del hormbre (gue tempoco comnstituyen case fortui
te seglin antos bhemos wviste), sin gue ses permitdde a las Juntas --
suplir las deficiencias de las partes, mucho menos las del patréa,
ohviaments por sste sole concepto “ebif akselver, en virtud das qua
E /Aes hechos relatados por la tercers periudicade sn nads se refirie
1'?"? a un sccidente que deba pu origen 2 1la maturalesa, y por lo --
_ : ario, la respensable dJeclaré prebada una aceifa me ejerelita-
: ~*!I'i-ru-1h por case fortuite), siemdo por emde, incongrusate -

A LOCAT .
mc‘ﬁ’%-urm*'ﬂﬁ- invecande, » mayor sbundambénte, la tesis sestenida
CD, JBAL

on h- slguiente Ejecutoria:

CONGRUENCIA.- Cuande la acelfn que ejercita ua tra

bajader es distinta de aquella que pusde deducirse

de los hechos y del contrato em que se apoya para-

ejercitarla, aun probados estos, la autoridad jus-

gadora tieme gue absolver, porque la parte contra-

ria afle yuede Aefenderse da 12 acelfn gue en su--

contra se ajerdita y ne de seelifa distianta y ol lam
do condenatorie gua se pronunciars serfa inceagmuen
te com la acedda cjaescitada v las exespoionss gue-

ge hubiaran opuaste.

Directe 1207/19€1.- Laandye Vences Nagedo.- Resusl
to a1l 12 da abril d4e 19862.

Informa de la wmprema ﬁrh de Justiecia de la ¥Wa--
eifa de 1962. Cuarta Sala, Pig. 8.

3.- La responsable aplied inexactamente el artfecale 775
de la Ley Federal del Trabaje, ya gue la resolucifn reclamada no-
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8 diotd a verdad sabida ni se qnﬁllm los heches sn comncien-
ela, lo que implica valeracién de las prusbas conforme a las re-
¥las de la légiea y la raséa, ¥a que se alterarom los hechos y -
se inourrid en defevtps de idgiva en el rasioeinle, siendeo aplica
ble la Jurisprudencia Definida de suka H. Sala, visible en al ==
Apindice de Juriepredencia de 1917 a 1965 del Semanario Judigial
d4s la Federaeida, Quinta Parte, Cuarta Sala, Teala 41, pig. 54.-
En efecte, ¥y para asraditar la vielagidn gus ahowa re¢lamamos, -
nos permitimes sefialar a contimuscida las apreciaciones defeotuo
®as realizadas por la respoansabls respecte de las frusbas rendi-
das:

a) .~ Befala la respeasable que “amalizada la sonfeslo-
T2 3 aal a carge de los represeatantes de la pPromovents nada le bene-

. & los ofsrentes en virtud de gue si bien es sisrte el sa--
3% B. Duawell en eu garfcter &¢ Administrador Unice de la-

- & -'!I: -.f a_-ll-'
"rl oy il

Wn contests afirmativamente a 1a posicifn guinta, aclaras
DEFB:“‘J:L.H AP OTERLASR
*ﬂ.h nisma gue tiene la capacidad da produceifn, sia eabargo
ne tieme mexcadeo para vender sl produste terminade, resultando -
las demiie posicicnes formuladas que resultarom gensrales y abs--
tragtas que em sada benefician al oferente de dicha probanEa...",
razonamiente a todas luces falso ¥ eontrarie a la verdad sabiday

Puesteo que el aduninistrader Umice ds la ahera tercera perjudica-
da reconccid que en su supuesto contrate de maguila CENTRALAD-ME
RICO, B.A., previd que su produccida serfa 1a que desears CLOBE-
UNION INC. (segunda posiciSn); que en el contrate de maguila ne-
hay mivel garantizade de produceifn (tercera pesieifan); que la--
enpresa CBNTRALAD-NMEXICO, S.A., tieme capacidad de produceibm,--
sin embazrge ne tienen a nadia para vander el producte terminadoe”
¥ "que actualmente estin produciende produstes terminados que mo
Pusden enviar hasta los meses de Agoste,y septiembre” (guinta P
sicifn) y que "la compafifa es solvents 98es clertamente os menos-
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cesteable producir ahora gue somo lo era cuande se operaba & um -
nivel complete da produccifn” (sexta posicifn). Des lo deslarade -
por sl abselvents Dunwell, se desprends que la situacida alagada-
por la smpresa no le fus imprevisible (peosicifnes seguanda ¥ ter--
cera) , ni comstituye us obsticule insuperable (pesiciones guinta-
¥ saxta), y ea tede case le es imputable a la propia smpresa por-
habarse obligade a producir exclusivamente para una smpresa extran -
jera lo que dsta deseara sia haberse garantizade ainglin mivel de-
produceifa, tode lo cual es consecuencia légica de lo declarado--
For el mancionade absolvents, declaracifm com valor probaterio --
Plano de aguerde gom la Tesis de Jurisprudencia Definida qus a --

continuacifn transeribimos y que es vineulativa para la respensa-

‘bles
“%"f'¢~mmh CONPESION EN EL PROCEDINIENTO LABORAL.- Por confs
- FelTTN sién debe entenderse el reconccimiente ¢ge una --
i A e pesscna hace un heche prople que se iavesa en su-
ol R contra, y dicha prusba sélo preduce efectos en lo
Lok que perjudieca a guisn la hase.

Tome LXXXIV, Plg. 1926. A.D. 7977/42.- Chaclan, =--
Lugianc.- Unanimidad de 4 veotos.

Tomo CI, Plg. 733 A.D. 1935/48.- PatrSless Mexica
nes.- 5 vetos.

Tomo CII, PRg. 230. A.D. 6304/48.- GSmex Cassal.-
Tomls.- Unanimidad da 4 votos.

Tome CII, II'. 2013: A.D. 1550/49.~- Lascano, B.A.
Dnanimidad d4a 4 votsa.

Tome CEVII, PEg. 1215. A.D. 1389/52.- Heranfindas -
Gfmen, Nermile.- 5 vetos.

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 dal Se-

manarie Judieial de la Federacifn. Quinta Parte.-
Cuarta Sala, PRg. 34,

b) .- Aduce la responsable gque las confesionales a sargo
da los sefiores GILBERTO AGUIRRE (jefe de persenal de la tercera--
perjudicada) y LEONEL RODRIGUEE (jefe de relacicnes industriales-

ds CENTRALAB-MEXICO, S.A.), siguen "la misma suerte gue el ante--
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rior” (el Administrador Umice), este as, que tales confesionales-
an nada benafigian al ahora gusjeso, lo gqus as contrario ala ver-
dad sabida, ya gua el safior GILAERTO AGUIRRE reconoeil al absol--
ver la novena posiecifn que se le formulé, que los rissgos dariva-
dos da la axeolusividad pactada en &l supussts coatrate ds maguila
ceslebrado oon una tambiSn supussts empresa sxtranjsra som impu--
tables a la empresa ahora tarcera perjudicada; y sl sefior LEONEL-
RODRIGUEEZ tambifa reconocif tal heche al abselver I'illlllll.'lll
fesiones con valor probatoriec pleme ea les términes del eriterie-
jurisprudsncial invegade en el ingiseo anterier, y gue por sf sela
es suficients para acreditar la insxistancia, sn la esspecis, da -

fuarza mayor o case fortuito, invocande al respecte la siguienta-

Ejecutoria:

4 EJECUTORIA.- CONFESION, EFICACIA PROBATORIA.-La -
[ confesidn e la prushba por sxeslesndia y ouando--
A Y ds slla, tomandola sn lo gus parjudiesa a guien la

il produce ¥y no an lo ges la favorses, sa obtiesne la
4 comprobacifn de la inexistencia del derecho ejer-

gitade por el agter, ne existe rasfa alguma para-

A LOCHT: rmﬁ15llllilll su agelfa, teda ves gues esas prusbas, en

' gaso da serle beneficiosas, quedan destruidas por

ABET, CHIE su propia confesifn. (1845/54, Jesis Bis, 20 de -

Junio de 1945) . Semanarie Judicial de la Federa--
aién, Quiata Eposa., Tomo LXXXIV, Phg. 2481,

e¢) .- La responsable otorga pleme valeor probatorio a los
dccumentos (objetados) comsistentss en supusstas Srdenss de cancs
lagifa de produceifia exhibidas por la tercera perjudicada, basiia-
dose an "gue fuaroa ratificadas an su sontanide y firma por sl tas
tige C.A. WALEER, quien a su vex se acreditf ants esta Tribunal,-
con documentales plblicas, ser representaate de ..."CLOBE-UNION -
INC., tode lo eual as falso, puss la responsable soslaya el heche
de gua el mencisnade testige ratificante, manifestd me saber ea -
que fecha estamf su firma em tales documentos (tercera repreguata

formulada por el sefior LIC. JOSE G. DOWELL SANCHES), pero que to-

das los documentos los firmé durante sl presente aflo (primera re-
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pregunta formulada por el sefier LIC. GREGORIO CABALLERO) y qus su-

firma 1la sstanf sncentrandeose sn la Ciudad ds El Paso, Texmas, E.U.

A., lo gue implica notoria contradiceifa entrs lo dapuaste por al-
testigo ratificants y sl taxteo de los documeantos ratificados, em -

todes los cuales aparece una supuesta fecha de confeccifn de les--

mismes, cuyas fechas em su mayoria cerrespenden al afle prézime ---

pasade de 1974, adenis de qua, tambifian em su mayeria, aparecea re
mitides de lugares distinteos a la Ciudad en gque el testigo aseguré

habarleos signade, de donde es indidable gue tales documantos nin--

giin valor probaterio producen ya qgquas légica y raciomalmesnte de lo-

depueste por
T, con el Eaime

se avidencia

perjudicada,

JieTa LOCAL
CE COrrALIAGT 9 F

CD, JUARET, Gl

su ratificante se deduce que fueream confececlionades -~
da ser utilisades come prusba am el juiecle por le que
dole v mala fa procesal por parts da la ahora tarcara
as{ como que el testige falsef los hechos, puss resul
sospechose que haya estampade su firma ea tedos les -

oo tos (afin dos datadeos en 1974) en al curse dal pressate afle,
' gie todos haysn side signados en la Ciudad de el Pasc, Temas, H.
afin oubndo sefialen lugares distintos de revisifa, iavecando-

al respecte la siguiente Ejecuteria:

TESTIGCO SINGULAR. VALOR DE SU DICHO.- La declatasifa
de un testigo singular tendrf valer cuande congourranm
cireunstansias sspeciales gus hagan gua sl declaran-
te ssa insospachables de falssar los hachos gue ss in
vestigan, circunstancias gque, d4a no darss, hasan na-
gatoria la deposicifa.

Amparo directo 2308/66.- José Shnches Ramirez.- 25 -
de snaro da 1967.- 5 votos.- Ponants : Adalbarte Pa-
dilla Ascensie.

Semanario Judieial dea la Pederacifa. Sexta Epoca.- -
Voluman CEV . Quinta Parte. hearo de 1967.- Cuarta -
-.1.. P r“'- .'i

Por otra parte, es falso gue, come lo pretends la respom

sabla, se haya asreditade gue sl testige sefier C.A. WALKER fusss -

repressntantes de GLOBE-UNION INC., "con documentales piblicas®, =--

Puss aparts de que ningune dea los dogoumantes exhibides por la ahe~-
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ra tercera perjudicada reviste el garfctar da piblico, Ya que -=
per documento piiblico se entiende sl otergade por funclionarie --
piblice en ejercicic de sus funciones y en 1a sspecis sa tratd -
de dogumentos privades ratificades ante notarie, lo gqua no less--
da el carfigter de piblicos, adenfs de que los signantes y ratifi
cantes de tales documsntos en forma alguma acreditarom su supuss

to carficter amte al motarle gartificants.

d) .~ Bn efecte, siguiende el orden de ideas sostanide-
an @l ineise precedenta, respecte a los documentos exhibidos por
ila tarcera psrjudieada, tensmos an primer lugar ¥y an referencia-
al testige C.A. WALKER, la supuesta certificacifn sxpedida por -

# Jal llamade Vige-presidente ds GLOBE-UNION INC., da fecha 11 da -
W

=

re del afic ea eurse, respecto al pretenide garicter del tes
.-F‘M u;:n mencionade, ya gue ante el notaric me se acreditd la exmis--
£
f- t}nﬂ- legal de la GLOBE-UNION INC., ni el carficter del signante,

—- viga-presidente de la misma, ali sus facultades, asi come -~

JUNTA LLR-AL —
pE CotCILIAC iﬁl-ﬂ“m acredité en forma alguna de que facultades s SRGuaR™

e 1i-l‘ll supusstanente anveatideo sl sefler C.A. WALEER, por le gue tal
documente carecs en absolute de valer probatorie, por temer el -
simple carfcter de testimonis rendide fuera de procedimiento, @3
tando en iguales somdiciones los documentos gonsistentas en su--
pueste sontrate de maquila de fecha & de abril de 1971, caxta de
fecha 3 d4e anare ds 1975 gque se dice remitida per GLOBE=UNION INC.
y gue al ser ratificade ants mnotario, se enitid igualments asre-
ditar tante la personalidad del signante como ia existancia le--
gal de la tal GLOBE-UNION INC., ¥ carta de fecha 24 de febrare -
ds 1975 gue adolecs de los mismos deafectos que los otroa degumen
tos y por tanto carecen de valozrprobaterio, adenis de gque, insis
times, ne tisnen el caricter de piblices, sisnde testimonios mno-

randides en juielie y por tanteo ea periuieio de las defensas deal-
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quajose al estar impedide para interrogar a talas testigoes, iave-

sande al respecto los siguisantes prededentas

!

' §

N o
&
(R, S

N

JUNTA LOCAL

v ATTTEAT Sy agndics de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Sa

O C0TTCIL

LD, SR

]

e

ChlH,

JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, APRECIACION-
DE LOS HECHOS POR LAS.- 81 bien ss slerte gua --
las Juntas tismen plena soberania para apresiar-
los hechos sujetos a su conocimiento, tambifn es
gue esa soberania no pusdes llegar hasta el
de suponar prusbas gus noe existan ean los -
utes, ds tal manera gue, si se apoyanm amn una --

:

Tomo XXV Plg. 1801. R. 1642/28.- Mansanilla, Ma--
nuel A.- Unanimidad ds 4 votos.

Tomo XXVI, Phg. 2034. R, 853/29.- FF. CC. Hacliaas
les de NHixlge.- Hayoria de 4 votes.

._ .m::l ""1 :"- ..I IT"‘;I'#* "h.l '!I‘.ll"'
Unanimidad de 4 votos.

Tomo ENEX, Pig. 224. R. 3816/18.- Reyes, Beraarde
5 wotos.

Tome XXX, Phg. 2161. R. 1026/30.- United Bugar --
Company, S.A.- Unanimidad de 4 votes.

maparie Judieial de la Federacilm, Quinta Parte.-
ouarta Sala, PEg. 101.

PRESENTADOS ANTE LAS. Los documentos provenisntes-

da personas extrafias al juisie arbitral deben squi

pararse a prusbas testimoniales, por le ques resul-
ta indispesnsable la ratificacifa de los mismos,--
as{ como gues se 4 oportunidad a la parts comtra-
ria para repraguntar a leos firmantes.

Tome (8.J7.F. QUINTA BEPOCA). PAGSE.
LYII.- OrdSfisz Caloo C. 2648
LVIII.~ Espinosa Carmen. 1743

LX. Club Daportive Perreccarrilere "Moreles™ 2025
LXI.- Carrille Vda. de Escudareo Lucina. T00

LET.~ Sanabris Elsdia. 4382

4.~ La responsable omitis aplicar el artieule 429
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cifn II de la Ley FTederal dal Trabaje, precepto que sstablece gue
seri la via de confliete colective de orden sconSmico la conducen
te tratindose ds suspensifn temperal de las relaciones de trabaje
por incosteabilidad de la explotacifn, puss da haber apligade di=n
che precepto, debid declarar que la vias sspecial sscogida por el-
agtor (ahora tercere perjudicade) mo es la cerrecta, mixims qus -
en el eserito de contestacifn se hize valer come axcapeifa la de-
impreocedencia de la via. En efecto, si bien sa elerte que la sm--
presa CENTRALAB-MEXICO, E.A., alegé fusrss mayer, tasbién lo es--
que los hechos jurigiénices ea que pretendid fundarse no som Sons-
ecitutives de tal hipStesis, segia y anates hemos demostrado, ade-
mis 4o gue tales hechos no producen coRmo consecuencia necesaria,-
iamediata y directa, la suspansifn de los trabajesy puasteo qus ==
gome lo semfesaron los representanes de la empresa, esti tiemne ~--

}ﬁnlllllllll da produceifn y es solvents, siende menss sostpabls =---

ahora gus oomo lo ara guando se operaba a un nivel com—-
;.;.:rp&il de producciba, por le que, incusstionablemente, la solisi--
“tud de suspensifn debif plantesarse aa la via da conflicte eolas--

_‘]H"k.'|-'||. OEAL

.iig.* orden sconfmico.

5.- Tambifn se aplicé inexactaments sl artieulo 775 ===
de la Ley Federal del Trabaje, porque la resolueifn reclamada no-
se dicté a verdad sabida al se apreciaren los hechos en conclien--
gia, ya gque hablindose de una erisis sconSmica mundial, debs to--
sarse en cusuta gus en el eserite imieial de soligitud de suspea-
sifn de las relacionss de trabajo (puntos de hechoe nidmere 5 y 7)-
se sefiald que tal crisis afect la sconfnfa norteamericana y por-
tanto al @inige clieate de la empresa (la supuesta conpafifa ssta--
dounidense GLOBE-UNION INC., lo gqus motive a dighe “elisnte” a --
cancelar sus Srdemes de producsifa, sin embarge = emitid aportar
prusba alguna de que efectivamente la empraesa sxtranjera, ouya --

sxistencia ni siquiera se acredits, se afegté y en yge magnitud -
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por la "erisis esconfmieca mundial®, ni tampoco se acreditd, per me
rendirse pruad alguna al respecto, que tal supussta empresa sxtram
jera forme parte de las industrias mayores automotrices y electé-
nicas dal pals del Nerte; y peor Gltime, tampoce se rindid prusba-
alguna para acreditar el monto normal de produceifn de CENTRALAB-
MEXICO, S.A., para econocer si realmente las supusstas cancelacio-
nes de Grdenes de producecifn afectan su mivel acostumbrado de ---
produseifn, ai tampoco se ofrecld prusbaglguna de que tales cance
laciones,hbayan sido previstas sn el coatrate de saguila, y ea su-
gaso, ageptadas por CENTRALAB-MEXICO, 8.A., ne acreditandoss tam-
poco forma alguna gue dichas cancelaciones sean legales o consti-
Y tuyam una prictics comercial, pues debemos partir del supueste --
} de que tratindess de cancelacionss, se trata de anulacifm de com-

son sxistentes, ¢ sea qus existian Srdenss de produseifa que

el

s 8. gonpromises previamante adquirides por la empresa sxtranjera,

DE CONCILIACION ¥ APETTRATE
cn, Jusebien i que consintid en la saulacifa de los mismos, en cuyo casey

las consecusncias de tales cancelacionss le son plenamente impu--
tables, consideraciones, todas sllas, gue la responsable simple--
mente soslayd y al hacerlo cbviamente su resolucifn mno fus dicta-

da a verdad sabida ni los hechos se apreciaron om conciesncia.

§.- La respensabie omitif apliear el articule 724 de la
Lay Federal del Trabaje que establece gue admitida per uaa JUata-
una demanda pars la resolueiba d¢ un conflicte de trabaje, me po-
dri preseantarse una nueva demanda sobre esa controversis amte la-
misma u otra Junta, en tanto no se haya dictade el laude. A sste-
respecto, Ya hemes reclamade la violagiéa substancial del proce--
dimiznte consistante em el desschamiento de las excepeionss de --
litispendencéa (acumulaciSn de acciones en la terminolegia de la-
Lay Fadaral del Trabaje), pere eam virtud de gque su desschamisnte-
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se basd en que “"delesimple anflisis y observancia de los mismos--
se desprends gue en ambos expedientes existe una naturalesa dis--
tinta, toda vez que sem diferentes em la vfa promevida uae Com---
flicto de Orden Ecomfmice y sl otro Juieie Especial en los mismos
exists diferencia en cuanto términes para la prosscucién del pre-
cedimisnte y por otra parte su relamentaciSn se encuentra debida-
mentes diferenciada an lq; capitulos relativoas I; la propia Lay --
reguladora en la tramitecifia de los mismes por lo que en conse- -
cusneia es a todas luces imprecedents la soliecitud formulada para
la procedencia de la acumulacidn, por 1o gue es de desscharss la-
misma®, rasonamiente a todas luces false, puss ausm cuande sl fui-
cle en que se dicté la resolueiSn ahora reclamada (Exp. #16-1-75-

L MNT

5 l.r.: ¥ ol juiede al cual debfa acumularse (Exp. 5-17-74-C.0.E.,-

}* iinﬁﬂmuﬂn ants la propia responsable), el primerc se tramita come-
13h*; 180 gologtive de orden scondmice, puesto gue ea Sste Gltime--
- "’"J"ﬂ} iavooé tambiin fusrsa mayor come causa ds suspensifn temporal-
éﬂt:&kp las relaciones da trabajo y no se sncusntra comelufde, ya gua-
thq ‘sl es olerte que engus autes se celebré un convenio, el misme no-

-\.a

.EG‘FL“T“f' E::Lfmlilnnai- por la Juata y por le misme no esti teraminmade, y -
@ TV aa wiztut de que ol Gitime phrzafe dei precepte antes invecade,—-
sefiala que las actuaciones del segunde juicie ne producirfn efec-

to alguno, precisamente porque la hipSeesis contemplada por el --

artioulo 734 laboral no s la acusalacifa propiamente dicha eom--

forme a la teoria general del precese, sine sl case de litispen--

dencia, por lo gque imteresa me la via procesal sine la aseifn ---

intsatada que en el caso son idinticas y por tanmte procede la aen

sulagién del sagunde juiclo, anullndose,al primerc gue fus sl eon

fliete da ordem econfmice.

VIII.-_COMPETENCIA.- Es competente esta H. Cuarta Sala-
da la Suprema Corta de Justicia para conocer del Presents juicio-
de garantias, en virtud de tratarse de una resoluciéa (laude) die

tada sn conflicto de carfctar colective, an los términcs del ar--
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ticule 27,fraseida III, incise a), ds la Ley Ozglaica del Poder-
Judieial de la Pederacifn, ya que se sncusntra en juege sl inte--
rés profesional del Sindicato que representamcs, cenforme a la --
Jurisprudencia Definida de esta H. Sala, gqus a sontinuacifa inve-

CONFLICTO COLECTIVO, DETHRNINACION DEL, PARA LOS

EFECTOS DE LA CONPETENCIA DE LA CUARTA SALA DE--

LA SUPRENA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.- Da -

aguarde gon la fracecida IIXI del articule 27 de -

la Ley Orginica del Podar Judieial de la Pedera-

eifa, la Cuarta Sala ¢ compatents para conoesr-

ds los juicios de ampare promovides contra los--

laudes de las Juntas dictades en un conflicto --

colective; y por conflicte colective, debe enten

derse aquel ea el oual se sacusntra en juege el-

ol interfs profesional del grupe ¢ sindicate obrere,

Gy puas en el individual esti en disputa el interds
= @ dereche del trabajader em lo perseonal.

A:Da H“'!T‘ - ﬂ'-llll‘lill h.l ““‘j '.-ll .‘. E-'.
11 de noviambre de 1971. Unanimidad ds 4 votos.-
Founente: Salvador Mondragén Guerra.

AD.3634/71.~ Anderson Claytem Co., S5.A. 10 de fa
brere da 1972. § votos. Poneante: Ranmén Cansdo --
Aldrete.

A.D. 3498/72.- Sindivate Liga de Cheferes de San
um;i.l. 27 de ocotubre de 1971. Unanimidad de
b - Ponente: Marfa Cristina Salmeriia de Ta-

A.D. 5045/72.- Compafifa Cerillers La Central, 5.
R. 5 de marzo de 1973. Unanimidad de 4 voteos. ==
FPonente: Ramén Canedo Aldrete.

A.D. 5043/72.- cia. Papalera El Pénix, S.A. 16 =

de marze de 1973.-tnanimidad de 4vetos. Ponante:
Salvador Momdragln Guerra.

Informe de la Suprema Corte de Justicia de la ==
Nacifa de 1973, Cuarta Sala, Pig. 17.

L ESFERSION

Con fundamento en los articules 170, 174 y 175 de la --
Ley de Amparc, seolicitames de la autoridad responsable mande dus-
pender la sjecucifa de la resolucifn reclamada, toda vesm que con-

¢l otorgamisnto de la suspensiénm no se sigue periuicic al interis
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social, ni se contraviemen disposicionas de ordea piblice y loa -
dafios y parjulieios que se causarfan al agraviade com la ejecucifa
del acto som de difiecil reparacifn, mixise que la Suprema Corte--
de Justicia ha comnsiderado de interis piblice la percepeifa de --

i
i

salarios por parte de los trabajadores, asi como guela mejor ma--
nera de garantisar la vida y subsistencia de los chreros ss su ==
permansncia en el trabaje (Semanarie Judicial d&e la Federacidm,--
Quinta Epooa, Yomo LXXII, plgina 2353, Tomo XLIX, PRg. 224 y Tome
LXXIII, pig. 6740), procediendo se otoergud la suspensifa sin ne--
cesidad de fiansasen los términos del articuls 175 de la Lay de -
Ampare, ya qua, sisnds &l trabaje ua dersche secial sagiia lo dis-
pons sl articule 3 ds la Ley Federal del Trabaje, sl impedir su--

':’*".f\ prestacibn ocasiona perjdieics al interds gensral, iavecande al--
f'ﬂ respecto los Criterios sustentades en las ejecutorias visiblas -~
i

el Ssmanarioc Judicial de la Federacifn, Quinta Epoeca, Tomo LVIII

1573 y Tome LEIII, plg. 40, invocande, igualmente come pre--
ta, la goncesibn de la suspensifn de la sjecucila del lande,
M.nf;:?.j:::ﬁ_l;i :E‘m-'# dictada por esta H. Especial Nimero Des de Comeilia--
eifa y Arbitraje en autes dsl expedisnts Nim. 5-15-74-8.0.8., re-
lative a selicitud de suspencifa de relaciomes d¢ trabaje prome--

vide por la smpresa ICANEX, S.A. DE C.V..

Por le antes expueste y fundade, a la H. Cuarta Sala--
de la Suprema Corte de Justicia de la Naecifn, pedimeos:

FRIMERO.- Tenarmes por pressntados con la personalidad-
que tensmos acreditada ante la respomsable, demandande al Ampareo-
y Proteceifa de la Justieia Federal eom nombre del "SINDICATO DE==
ENPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO, S.A." C.ROC.

SEGUNDO .- Previa tramitacibm legal, dictar seatencia --
concediendo al gquajose el ampare y Proteceifn de la Justicia Fe--
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deral ea contra de les aotos reclamsdeos y seuterided responsable.

TERCERO.~ Do la Junta respencable scolicitamcs se comn--
geda la suspensifm sin otergamisnto &e fianza, de la resclueiln-
reclanads.

PROTESTAMOES LO NECESARIO.

€p. JUAREBE, CHNIE. 29 DE MARED DE 197%5.
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SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS
TICIA DE LA WACION:

ARTURD FLORES Y SERGIO SOLIS MONTERO, en AuWestros respeg
tives cariicteres de Secretario General y Secretario de Trabaje del
“SINDICATO DE EMPLEADOS DE CENTRALAB~-MEXICO, S.A." C.R.0.C., perss
aalidad qua tensmos reconocida ante la Autoridad que serf sefialada
como responsable ¥y que solicitamos nos sea admitida en los térmi--
nes del articule 13 de la Ley de Ampare, econ demieiliec para reei--
bir notificacionss en la casa nimare 142 norte de la Calle Rambn -
Corona de Ciudad Julires, Chih., y autorisande ea los thrmines del-
articule 27 plrrafo segunde de la ley antes citada, para ofr moti-

;l.mhlln a les seflores LICS. MANUEL RODRIGUES VALDES, JORGE A. -
VAREZ COMPEAN y JOSE G. DOWELL SANCHES, indistintamente ante Us-
tedes respetucsamsnte exponemos:
8

Qus por medio del presants escrito venimos a solicitar--

tl Ampare y ProteceiSa de la Justieia FPederal sn contra ds los aec-

'.m ¥ nn-uu que mis adelants indicaremos, por le que, &n aca--
Saniense & 1o dispusste por sl artfecule 166 de la Ley de Ampare,--

desds lusgo, expresamos:

I.- Bl nombre del quejose es "SINDICATO DE ENPLEADOS DE-
CENTRALAB-MEXICO, S.A." C.R.0.C.; ¥ el nombre de los suscritos que
promevemos en su nombre, asfi como el domieilio del gquejomse ¥y los--
suscrites ha gusdade sefialado en el proemic de estes ascrite.

II.- Tiene el caricter de Tercero Perjudicade la parsona
moral deneminada “CENTRALAB-MEXICO", S.A., con domicilic en sl Pax
qus Industrial Antonie J. Bermudes, ubicade a la altura del Em. 3-
ds la sarretera Julires-Porvemir, en Ciudad Julires, Chih.

III.- Es autotidad respomsable la Junta Especial Nimero-
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pos de Comeilimeifm y Arbitraje de la Junta Local da Conciliaciba-

y Arbitraje ds Ciudad Juires, Chih.

1V.- Los actes reclamados comsisten en la resolucifa dig
tada por la Respoasable en autos dsl sxpediente Ninere 16-1-75-8.7.
radioado ante la misma y relative a suspeasiSn temporal de relacis
nas d4s trabaje selieitada por la ampresa “CENTRALAB-NEXICO", B.A.-
invocande fuersa mayer come fundamente de su selieitud, reselucibns
de fecha 26 de marsc del afle en curse y por mediec de la eual se -~

aprusbs la suspensifn de 460 trabajadores sindicalisados y 85 em~-~-

- pleados de confiansa por un tlrainc de 5 mases, madiante indemnisza

Sn comsistents en sl imports de 42 dflas de salario.lgualmsnts -~

reclanan viclasionas a las leyes del procedimiente, por lo que-

L -

" 'a continuagifn precisamos la parte del procedimisnte ea que se go-
. metiS la vielaeifs y sl motive por el cual se dejs sia defensa a--

.‘."':!. R
S0 'musstre representado:
b
e

A) .- Em la andisncia a gus ss refisrean los articules 783

=
-
m—

J"d’-li_l ﬂl-l Ley Faderal del Trabaje se desecharon de plane las ex-

cepoiones ds litispendencsia (agumulacifn) opuastas en al sserite -
de contestagifs en los términos del articulo 724 de la Ley rederal
del Trabaje, cuya audisncia en la gus se tomd la resolucida vieola-
toria se celebrd con fecha 18 ds los corrisates, ya gue aan los ez
minos de la disposieifam laboral invecada debif tramitarse tales --
excepoionss por cuarda saparada, citfadess a las partes a usa au=-
diencia a sfecto ds ofrlas y recibir sus prusbas, viclaecifn que ds
ja al guejosc sin defensa porgue tal desechamisnte de planc as sn-
ease anfiloge al previste per el articule 159 fraceiones III, ¥V, VI
Y IX de la Lay 4s Ampare, al impedirse remdir presabas para acredi-
tar las excepciomes de litispendencia opuestas en los numsrales I-
Y IV dal capitule ds sxcepclonss ¥ defensas de nuestro sserito de-

contestacifa. A mayor llustracifa, imvocamos la siguients Tesls da
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Jurisprudencia Dafinida:

"EXCEPCIONES, AMPARC CONTRA EL RECHAZAMIENTO DE -
LAS.- Rl aute que desecha las sxcepolones gua el-
demandado opone, priva al reo de uan medic de de--
femsa establecide por la Ley y comnstituye una vie
lacifn substaneial del procedimiente; perc tal --
violagifn ne puede ser reclamadas ean un Juicio Es-
peacial de Garantfas, sine an sl Ampare gue se pi-
da contra la seatencia definitiva®(Tesis de Juris
prudsneia Definida n@mere 456 gue aparece en la -
pligina 880 del ApSndice al afio de 1955 del Semana
rie Judicial de la FTederaecifa).

Vi--La fecha en que nos fus notificada la resoluegifm --
reclanada s el 4fa 27 da marze de 19785.

Vi.~ Reglamamos la violacida an pl.ljilil.i dal Sindicateo
!liﬁlll da los articulos 14 y 16 da la constitucila Pelitica da--
ﬁit&;_lltllll Unidos Maxicanos, conforme a loa sigulemntes:

AT

Se vulnera la garantia de legalidad consagrada em el --
@ltime pirrafo del articule 14 constituciomal, ea virtud de gue -
ia resolucién reclamada no es conforme a la letra ni a la inter--
pretacifa jurfdica de la Ley, ni se funda en los principles gens-
tales del derecho. Be conculca la garantfia de legalidad consagra-
da por al articuleo 16 constitucionalaa virtud de que la reselu- -
eifén reclamada causa molestias al guejose, de las sefialadas por--
sl propio preacepto, en forma inmotivada ¢ infundada. Tambiln se -
conculoa an parjuicio de musstro representado sl derscho piblico-
subjetive de seguridad juridica establecido en sl sagunde plirrafe
del articule 14 comnstituciomal en virtud de gue se priva al gqueje
5o de sus derechos sin gque se haya dade cusmplimieante a las forma-
lidades ssenciales del procsdimisnte .
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¥II.- Ea virtud da quslas vieslacionas reclamadas se ha-
ceon somsistir en inexacta aplicacifa de warias layss ds fondo, --
nos permitimos seflalarlas en los siguiemtss plirrafos, aslarando -
gue la vieolacifa a las layes del procedimisnte ha side expussta -
sn sl numaral IV de esta demanda:

1.~ La responsable aplief inexactamente el articule 427
frageifa I de la Ley Fadaral del Trabaje, por las siguiesntes ra--

zonem:

a) .~ La empresa ahora tarcera parjudicada adujeo come --

e ¥

‘«fundanante de sa selieitud, gue por virtud de la erisies sconfmica

cﬁ’:ﬁ? al ha recibide Grdenes de cancelacida de produceila que le -

=l .
Fie o _1!-:- giradas por una supussta empresa extranjera eom la que tis
|:,-|:l. '!- -

Al

- 'i*l celabrade coatrate de maguila "mediants el cual... se comproms
DX cLLJ;':“‘Ifr:’:%JTﬁu-m exclusivamente con GLOBE ®niom, INC., en ensamble
o maguila de diversos productos para las industrias eléctricas y-
electrénicas gue la empresa norteamericana deseass producir sa --
Ciudad Jufires, Chihuahua, Mexicc. Em diche contrate se coavine --
gue la empresa CLOBE UNION, INC., seri la gue determine los arti-
culos, asi come la cantidad, cuantia o voliimen, tipo y ecalidad de
matariales gus ssria maguilades...", suyes hechos en forma alguna
constituyen fuerza mayor o caseo fertuite, ya gue tales figuras im
plican bien un agecidents gue debs su origenm a la maturalesszsa (fusgz
sa mayer), ¢ un heche debide al hombre (ease fortulits), pare an -
ambos gasos daben ser ajemcs a la veluatad del patrda y tamar el-
carficter de insuperables, segia en ianumerables casos lo ha resual
to ssta H. Suprema Corts de Justicia pese a la manifestado por la
responsabla an el ssntido de gue “"son poces los antscedentes en -

mataria laboral sebrs la sausal invoecada "(fusrsa mayor o al caso
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fortuite”), lo que finicamente hace patente la ignerancia de la res
ponsable que com semejante afirmacifsm sluds la responsabllidad de-
un astudlie profunde y en comcliencia sobrs @l gasoc planteado, prus-
ba de elle, asf como Lflustracifn de la inexistencia em la aspecie-
de fuerza mayer o casoefortuite som las Ejecutorias gque adelante--
invocaremos, pues los hechos imvecados por la smpresa come funda--
mento de su solicitud, me son afencs a su voluntad, ali imprevisi--
bles, ya qus conviac en producir finica y exelusivameats lo que la-
smpresa extranjera desesars, nl sen insupsrables, ya quse por usa --
parts, bien pudo garantizar em el ceatrate de maguila gue se dige-
celebré com la empresa extranjers, us minime de preduccifn y no --
sajetar su existencia a los dessos da R supuesto tarcere, y por -
otra parte esti en aptitud de producir y por tante cumplir con las
.-}:;3.

rd..’"

_%;nu“um darivedas de sus relacionss ds trabade, aiin cuande --

]

lle implique un cierte sacrificie al hacer mis onercsas sus obli-
: }m. Puas no se aporté prushba alguna da la Ansuperabilidad, -
‘lni; ¥a hemos anunciade, al respecto mes permitimos invoear las —-

S A "w“tsqq, Ejecutorias:
CD. JUAREZ, CHIE

CASO FORTUITC O FUEREZA MAYOR. REQUISITOS PARA SU -
EXISTENCIA.- Son dos: 10., que el heche debs tensr
URA sausa ajena a la voluntad del ebligade, de tal
maRera que ese hecho noe pueda siguiera remctamentes
imputfirsele, y 2o0., que el obsticule que results -
de ssa causa ajena, debs ser insuperabls, lo que--
mﬂmmnmnﬂ._un Aun a--
costa de sacrificlos que hagan su deuda mis omerc-
&, no gueda liberade.- Ejecutoria visible en la -
Revista Mexicana del Trabaje, Tome 9, phgina 102.

mmnnlrmnm:nunmuul

SION DEL TRABAJO.- La fuersa mayor implica la idea
de un agcidente gue debe su origem a la maturale-
58, ¥ @l case fortuito es wn heche debide al hom—
bre, ¥ como la fuersa mayer ¢ al caso fortuite som
hechos imprevisibles para sl paktrpmeo, mo le son -
imputables em los caseos an que tengan verifigati-
Vo, pero no pusdes alagarsa que existan unas uw --
otras causas de suspensida del trabaje sl esto -
se debif a que habfa concluldo un comtrato qua =
el patrone tenia celebrade com tercera persona,~-
pPorqus estes hesho estaba previsto por sl patremes,

dssde el momento en que al contrate qua celebré-
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con tercero era a plaze fije, y si elle no cbstan
te, celabrd coantrate de trabajo comn sus sbreres,-
por tismpo indefinide, mo pusde dar por terminade
este contrate por el hecho de gue hublisse conelul
do el gue tenia celsbrade gon tercere, alegando--
qua se trataba de fuersa mayer o caso fortuite y-
#i la junta responsable absuelve al demandade, --
proceds concedar la proteccifm federal a los tra-
bajaderes, para gue se dicte nuave laudo, esn al--
que no se tenga por probade gue hubo caso fortui-
to o fuersa mayor.- Ssmanarie Judicial ds la ----
Fedaracida, Quinta Epoca, Tome LXXIX, plg. S5146.-

TRABAJO, FUEREA MAYOR COMO CAUSA DE SUSPENSION --
DEL.~ %0 pusede sstimarse como caso de fuersza ma--
yor, agusl sn gque al patrono ss ve obligade a -=--
entregar a su acreesdor las miquinas en gue sa de-
sarrollaban los trabajos, como conscowencola ds un
anbarge trabade sobre las mismas, y decrestade pa-
ra ajscutar una ssntancia dictada en su sontra.ya
que tal acontseimiente em parfectaments previsi--
bla, porgque la ejecucién forsosa es el 15giec y -
legal sfecto del cumplimisnte de las obligasio- -
nes.- Samanariec Judicial de la Federacifn, guinta
spoca, Towo LXX, phgima 3116.

PUEREA MAYOR EN MATERIA DE TRABAJO.- Ei el saléa-
de bails gua axplotaba la demandada y #a sl gue -

- los quajosos prestaban sus servieios, fud elausu-

rado por infracciones cometidas per la indicada--
demandada, no pusde entenderse gus esta clausura-
sea fusrza mayer o case fortulte.- Semanarie Ju-

- dieial de la Federacifa, Quinta Epoca, Tome CVII-

Piy.~1640.

TRABAJO,; SUSFENSION DEL CONTRATO DE.- Ni la falta
de page de reatas, ni la tarminacifn dsl contrabe
de arreadamiente del loeal em gue prestaban sus -
servicies los trabajaderes; constituyen la sxoap-
eléan de causa de fuersza mayer, que traiga eoasige
ia suspensibn del contrato de trabaje, sia respon
sabilidad para sl patromno, ya gue la elausura =--=-
del negocio por tales motives, no sncaja en algu-
na de las fracciones del artieule 116 de la Leay -
Faderal dal Trabaje, ¥ los contratos de trabajo--
ne pusden guadar suspansidos por causal gue RO -=
antrafian una situacifn imevitable 4s suspansifn -
de agtividades, gqus autorice al ciarre definitive
de la negociacifn.- Semanarie Judieial de la

ragifn, Quinta Epoea,; Tomo LXXIV, Pig. 3206.

TRABAJO, SUSPENSION DEL , POR CAS0 FORTUITO O - =
FUEREAR HAYOR.- La fuarza mayoer implioa la ides ds
an agoidents gus dabas su origem & la naturalesa, ¥y
el easo fortuito axpresa la de un hecho debide al
bombre; [aarza maysr & gaso fortulte que somn hh--
chas impravisibles para el patrems, y por leo mis

mo, oo le son imsputables an los casos an gus tan-



A

AR
it
I .mm._mw .m
T ll m.w...

! mmu
LR | R EF
il mwww * m“m“."mmmww

sl it
Mmm .«m m ;

....u
e
m_..qm

ﬁ.m IR

m *ﬂn m__“~
_wd
__.m
L

Mﬁ



gan verificativo, ya que la ley autoriza la suspen
#ién temporal de los contratos de trabaje, perec --
siempre que la culminacién 4e esos acontecimisntos
tralga como consecusncia directa o immsdiata, la -
paralizacifa de las laberes, ya porgue cualguier -
agente fisice perturbe o dafie la maquimaria o uten
silies de trabaje, impidiendo que éste se dasarro-
lle, por la destrucciém parcial o total de eea ma-
quinaria, o bien porgue los lugares sm gus estln -
instaladas las factorfas industrales queden en eix
cunstancias de tal manera ruimcsas, que de panetrar
en sllas a desarrcllar sl trabajo, corra peligro--
ls integridad corxporal de les obrares. Por tante,-
si solo se comprusha que se destruyd el local sn--
qus sstaba instalada lammgginaria, sin gue ssta --
hubiera sufride desperfecte algune, el patrone ---
bien puade trasladarla a un lugar adecuade ¥ eon--
tinuar desarrellande sus sotividades em diche lu--
gar.~ Semanario Judiecial de la Tederaclifa, Quinta-
Epoea, Tome LXXI, pig. 5396.

CONTRATO COLECTIVO DE TRABAJO, SUSPENSION DEL, POR
FUEREA MAYOR O CASO FORTUIOO.- La fuersa mayor im-
Plica 1a idea de un accidente que debe su origem -
& la maturalesa, y el case fortuito expresa la da-
un hachoe debido al hombre. Ambos som hechos impre-
visibles para el patremoe y peor le mismo, no le son
imputables en los casos en gue ccurres, Ya qua la-
Lay auterisa en elleos la suspensifantemporal de =--
les comtratos de trabaje (art. 116, fraceida v, --
dala Lay Yederal del Trabaje), siempre gue la sul-
minacifn de sses acomtscimientos, traiga come con-

' :fiﬂHr—:an!-lnn-lu directa e inmediata, la paralisacién de-

las laberes, bien porque eualguier agents fisigo--
parturbe o dafie la aria o utensilios de tra-
baje, impidisndo que Sste ss desarrelle por 1a das
truceifn parcial o total de ssas miguinas, o bisn-
porque los lugares em gue estén instaladas las f
torfes, gueden en circumstancias de tal mansrs r:t
mesas, que dapenstrar en ellos, los obreres, a desa
rrollar su trabaje, corza peligre la vida de leos -
mismos. Ahora biean, si para obtener antorisaciém -
de la Junta responsable pare suspeander el contrate
eolective dea trabaje, el patromo invocd la fusrza-
mayor, consistente en la demelicilSa del local sa -
qua prestaban sus serviecies los obreres, y consta-
de autos gue tal demolicidn ne se debif a ua acei-
dente originade per la maturalssa, imprewisible --
para sl patrome, sino amntes blen, esti asreditado-
que dste la llevS a cabo por haberle pedide asf --
la autoridad munieipal, cem osbjete de hacer waa --
nueva sdificaeliSa para snsamchar su negocieo, sm ~--
tales sondiclomes, as indudable que ne tuve apliea
eifn la fracecifm I del artlioule 116 de la Lay Fe--
deral del Trabajo, y por tanto, la Junta ne prace-
di6 dsbidamente, si concedif al patrome la auteri-
macifa solicitads para suspender los efectos del -
contrate selesctive de trabajo.= Semamario Judicial
de la Federacifa , Quinta Epoca, Tomo LXXVIII, plyg.
2500.
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TRABAJO, TERNMINACICN DRI CONTRATO DE, POR FUEREA -
MAYOR O CASO FORTUITO.- Si una conpafifa maniflests,
qus por virtud de la axproplacifn de sus blenes,--
no pude continuar una obra para la gual habfan si-
do contratadas URAR POrEORAA) pare condta gue deas-
puss ds la axpropilacifn, siguilsrom laborande en la
appresa, resulta gus no fud la axproplaslesn la sam
sa para la tarminaeifn deal contrato de trabaje, --
de mansra gue no pudec axistir, en el case, fuarsa-
mayoer o case fortuite, porque estas dos cireumstan
eias producen sus ofectos inmediastamente, lo gue--
ne pusds operar cuando las parsonas aludidas, si--
gusan prestandc sus servieclos a la sapresa demanda-
da.- Semanarie Judieial de la Federacifa, Quinta--
fpoca, Tome LXIX , PREg. 1339.

B) .~ Abstmaccifn hecha de le¢ antes expussto, tambidan --
se aplied inexactamants por la responsable el precepte ilnvecadey-
3 an virtud de guas los hechos invocados como constitutivos de Tuer-
?{}-ll mayor o caso fortuito, som totalmemta inmputableas a la smpresa-
1_':1 tarcara parjudicada, por hader sonvenide, segiia su déeho, an gua-
JH“.I. sonto 4s su produccifn fusses sl deade por una empresa extranje
é,i"a‘,;'*.}tl en sxclusiva, esto as, consintiande en que su capacidad produg
E::' #lu ne pudisra ser ofrecida a ningiin otro clisnts ni alin solicita
. ll por otra pmpresa 9 parsona, fusra ds la ampresa sxtranjera, =--
qm- ds que tal imputabilidad fue aceptada y reconseida por la-
ahera tersara perjudisada, al ab solver la novena posicifa artiemn
lada a su jafe de parsomnal SR. GILEERTO ACUIRRE, ¥ al abselver --
las posiciones cuarta y novena articuladas a su jefe de Relasle--
nas Industriales sefior LEONEL RODRIGUEE, permitifndones sefialar--
gue a eoste respasto , resultan igualments aplicables las Ejscute-

rias invocadas en el ineise antarier.

2.~ La responsable omitid aplicar el artfcule 776 de la-
Lay Fedaral del Trabajo, en wvirtud de gus la resolucifa reclamada-
no &8 congrusntse ocom la demmnda, =i sa toma en ousnta gue an al --
sserite inicial da demanda v em su ratificacifa, se inveoesa come --
causa de la suspensifa dinicamente “fusrsa mayor™, sis hacerse men-

eién en lo absolute de "Case fortuite®, le eual sin smbarge y son-



|
|
|
|

sjssilliasa = i ke =.0OVIUTEOYT QRAD O EOYAM
‘--; “mmﬂﬂlﬂlhmﬂ
~ka maldad umnﬂﬂm“z

:
b
:
|

;
:
E ;
2
§
|
e

%
|
i

%
|

-= gBidasd ,ofecvyus wsfsa ol ab sdoesd cllosssdedd -. (%
~vobasoval ofgeeexy [v clidsancgee: al zoq srmemadvaxesl Belige ou
‘~w60? ub soviduilstssos emoo sebssoval sodsed sel swp b bEfilv me
=swexgue al s ssldagogul stasmlased somx ,odluixed cass ¢ Tovew

#rbo1qg babluvages v owp as obanlintegos ,ae ofas ,svisclows ame -:’f%g?f%

gskolten dla ummmnmﬂﬁm“nqi::lﬁ

-= GuStusxFie saszqme 5! b SAsHY ,ARORTAG © aneTgey SIT0 Ie8q n e

-al 30q ablpososes v sbaigses sl bobifldsiwqul [sf ewp J"“-i?i#
snlive ablioleoq sawven sl zevies _ds Ia ,absolbolieq sieviesd sxeds
-= zevionds La Y EARIUDA OPANGITD .82 lamoaxey ob olst sa & abal
--olsaled o4 siel bn s sabalyslfzs smevoas ¢ adrssc sesalolmoq esl
--28isfise wosobabislmxes ,FRUDINGON INWONI seles sslstusswbal swa
-otwodls anl ssidasligs sfabalavel =adlves: ., OJSeYssT sise 5 eup
.2eleedes salenl le no ssbaceovat sel:

~al b 37T ofwslsua Lo xsollgs Biziwe sldesanqaws ad -.8

-sbamsisey sBlogicsea sl sep ob busalv me .olsdax? Lob Lsvabs¥ vad
= [s me sup siasuwe ae smod o8 i .sbheawed sl ace siapwzpass e oa
-= gpmos sooval ss abloscliilisez se se Y sbassed eb [sisinl eslizoas
-mow ewiessd als ,“zovar ss¥esl” sdsemaniald sdlcmeqmus al sb sawss
~mo® ¢ ogusdms sis Lawe of ,“edlwszo? ouwsd” ab csvlosds ol & sble



7#/

trariande el principlo de congruemncia no comsidera la responsablery
la quo en su resolucifm mamneja ambas flguras como simdnimas, le --
que no es 1lfeito, pusste gus conforme a los criterios 4e esta H. =
Suprema Corte invocados en el numeral precedente, debs distimguir-
fa sntre ambos conceptos puesto que “la feersa mayor implica la --
idea d4s un acoldents gue deba sv origem a la naturaleza, ¥y sl saso
fartuito saxpresza la 4a un hechoe dabide al hombre”, y ek tales oir-
canstancing, pueate gue la aceifin sjercitada por la enpresa fus la
ds suspansifn por fasrca mayosr, ¥ loa hashos gue oo ralatan an la-
damanda son hachos 4ds)l hombre (que tampocoe constliuyea caso fortmi
" to segiin antas hemos wisto), sin que sea permitidde a las Juntas --
l.lll.' las deficlencias de las partes, mucho menos las del patréa,

! ..""lh._u

w'?ﬁlm por este sole concepte debid abseclver, en virtud de gue
? 5, {5- i
¥

hechos relatados por la tercara peariudicada en nada se refirie
a un accidente que édaba mn erigen a la maturaleza, y por lo =-
,i"*.:l-. la responsable declarf probads una acelda no sjercita-

tt_;u (suspensifn por case fortuito), siendo por ende, incongrusnte -

s ma rasolueifn, invocando, a mayer abundsmiéento, la tesis sostanida
DE CONCILIACION ¥ ARFTTIZAID :
o en la siguiente Ejecutoria:

CONGRUENCIA.- Cuande la seccifm gque ejercita uam tra

bajador a4 distinta de aguella ¢ue puede dedusirse

des lom hechos ¥y del contrate en que 8¢ APOYA PAra-

¢jereicarls; awn probades estos, la autoridad jus-

gadera tiens que absolver, porque la parte contra-

ria adlo puede defenderse de la ageibn gue en su--

contra se sjepeita y ne de sccifn distinta y el lam
de sondenateris que se presnunciara serfc in

te con la aceilm ejercitada y lze execepoiones gue-

se hablerasm opussto.

Pirecte 1207/19€1.- Leandre Vencas Nacedo.- Rasus)l
to &l 132 dea abril de 1962.

Inforne de la mprema Corte de Justicla ds la WNa--
cifn de 1942. Cuarta Sala, Flg. 0.

3.- La responsable aplicé lnexactamente el artiecule 775

de la Ley Federal del Trabajo, ya que la reselucifa reclamada no-
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sa dieté a wverdad sabida ni ae epreciarom los haches en concien-
eia; lo que implies valoraeifa de las pruebas conforme a las re-
glas de la 18giga v la raszfs, va gue se alterarom los hacheos y -
se inourrif an defectpr de¢ 18gica en el recioeinic, siende aplica
ble la Jurisprudencia Definids de esta %. %3la, visible an &l --
Apindice de Jurispredencia de 1217 a 1265 del Semanario Judiecial
de la FPederacifn, Quinta Parte, Cuarta Sala, Tesis 41, plg. 54.-
En efecto, ¥ paraz aersditar la violeeifn que shore reclamames, =
vos permitimes cefaler s continuaeifes las aprecisciomes defeotug
say realizedas per la respezsakle respecte de lis preebas randi-

I;i' a) .- Sefiale la rsepomsable guas "snslizads 1ls confaslo-

anal & carge de los representantes de la promovente nada le besne-

Sl a los oferemtens an virted de que sl blen es clerte el se--
L-ﬂ" -E

a_d;ll# Rayn D. Duawell en su carficter de Adminictrador Unico de la-
il.ll ll iltul que tiene la capacided de preduceifa, rin embarge
ne tisne wmercade para vendar el producte terminade, resultande -
las demis posicionss formuladas que resultaron gensrales y abs--
tractas qua en nada benafician al oferente de dicha probansa...”,
rasoaamisnte & todas luses falso y contrario a la verdad sabiday
puasto que el aduministrador Unico de lea shora tercera perjudica-
da recomoeid gue em su supuento comtrato de maguila CENTRALAB-NE
XICO, S.A., previd gque su produccifn serfa la gue desears GLOBE-
UNION INC. (segunda posicifn); gue on sl contrato de maguila mo-
hay mivel garantizade de produceifia (terecera pesicifin); que la--
snpresa CBNTRALAB-NEXICO, 8.A., tiens capacidad de producelda,--
sin ambargeo mno tisnen a nadis para vendsr el produste tarminade”
¥ "qus actualments sstin produciende productos terminados que ne
pusdan saviar hasta los meses d& Agosto,y septiembre” (quinta po

sieifn) y que "la compafifa es solvents que clertamente s menos-
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costaabla producir ahora gue come 1o ara cuande sa operaba a ua =
nivel complate da produceifn” (sexta posicidn) . De lo declarade -
por el abselvents Dunvall, se despreande que ia situacifa alagada-
por la empresa no le fus imprevisible (posicifnes segunda y ter--
cera), ni comstituye un obaticule insuperable (posiciones gquinta-
y sexta), ¥y sn todeo caso is as imputable a la propla smpresa por-
haberss ebligade a producir sxclusivamente para una empresa extran
jera lo gque @sta deseara sin habarse garantizade ningiin mivel de-
produceifn, todo lo cual es consscuancia légica de lo declarade--
por el mencionado abselvente, declaraciéan com valor probaterie --
plane d4e acuarde son la Tesis de Jurisprudsncia Dafinida gue a ==
gontinuacifa tramseribimes y gqua &= vingulativa para la responsa-

ble:

L F CONPESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Por confs
sifa debe entenderss el reconocimiente g§e uma --
HAgm pessona haes un hecho propic gus ss laveca ea =~
Ve s contra, y dieha prusba sfleo produce sfectes e&n 1o
Fagii Ty qus perjudiea a guiem la haos.
- i Quinta Eposca:

" seme LIXXIV, PRg. 1926. A.D. 7977/42.- Chaela, --
S hmelanc.- Unanimidad de 4 votos.

" gomo CI, Plg. 733 A.D. 1935/48.~ PetrSless Mexiea
pos.- 5 wvotos.

Tomo CII, PRg. 230. A.D. 6304/48.~ cbmex Casaal,-
Tomfs.- Unanimidad de 4 votos.

Tomo CII; PRy, 2013. A.D. 1550/49 .~ LaEcand; Bk
Unanimidad de 4 votos.

Tomo CXVII, PRg. 1215. A.D. 1389/52.- Herndinden -
cémexz, Hermile.- 5 votes.

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 dal Se-

manarie Judieial de la Faderacifn. Quianta Parts.-
cuarta Sala, PEg. 36.

b) .- Aduee la responsable qgue las confeslonales a cargo
de los sefiores GILAERTO AGUIRRE (jefe de personal des la Earoera=-
parjudicada) } LEONEL RODRIGUEE (jefe de relaciones industriales-

de CENTRALAD-MEXICO, S.A.). siguen "la misma susrts qua sl ante—--
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rior” (el Administrader Unice), sste as, qua tales confeslonales-
en nada benefician al ahora guejese, lo que as contrarie ala ver-
4ad sabida, ya quas el sefier GILBERTO AGUIRRE reconceif al absol--
ver la movena posicién gue se le formuls, gue los riesges deriva-
des de la exolusividad pactada en el supuwesto contrate de maguila
sslebradc econ una tambifna supussta empresa extranjera som impu--
tables a la empresa ahora tercera perjudicada; y el sefior LEONEL-
RODRIGUES también reconceid tal hecho al absolver posicliones, com
fesionss sen valor probatorioc pleme an los términos dal eriterie-
jurisprudsneial invecade en el inciso antexrier, vy qua per sl sola
es suficients para acreditar la inexistencia, em la espacie, da -

=

fuasrza mayor o case fortuite, invecande al reapacto la siguiente-
e

1 *l scutoria:

“‘ EIECUTORIA .- CONFESION, EFICACIA PROBATORIA.-La -
gonfesidn es la prushba por sxcelendia y euando--
de ella, tomfndols en lo gus perjudica a guien la
14 produce y no en lo gqes la favorscs, se sbtisna la
N ALggl s, ecomprobacifa de la insxistencia dsl derecho ejer-
= .  gitade por el agter, mo existe razfn alguna para-
e . amalizar su aceifn, toda vex gus ssas pruabas, en
w 1 gase de serle baneficliosas, guedan dsstruidas por
i su propia confesifin. (1845/34, Jesids REx, 20 de -
JUMTA TOCAL  Jumie de 1945) . Semamarie Judicial de la Federa=-

DR CONCILIACION T A , Quinta Epoca., Teme LXXXIV, Plg. 2461.

€) .- La responsable otorga plsne valer probaterio a los
documentes (objetados) consistentes sn supusstas Srdenss da cancs
lagién de produccifn sxhibidas per la tercera perjudicada, basfn-
dose sn "que fusron ratificadas en su contenide y firma por el tes
tlge C.A. WALEER, guisn a su vez ss acreditd ante esta Tribuaal,-
con doeumentalas piblicas, ser representante da . "GLOBE-UNION -
IHC., tode le sual es falso, puss la respomnsable soslaya al heche
de gue el meancionado testige ratificante, manifestd no sabar em -
que fecha estamf su firma en tales documentos (tercera repregunta

formulada per el sefleor LIC. JOSE G. DOWELL SANMCHEEZ) ; pero gue to-

das los documentos los firmd durants sl presents afle (primera re-



k

U s
iV > i
“eslamclselnoe ssisc? swp w8 otes , (esinl sobsuseialedA [e) “sobs
ﬂ-lﬁﬂuﬂ_u“ﬂ.mt‘l’-ﬂlh-lﬁﬂ_ﬁlﬂl-
“=louds is dloomosey EERIVDA OTEEGIID yefios Lo sep ay .sbldss Beb
-nmmm-p.ﬂhlﬂ-—rm__nim
-:mnmmn-m:um-u_ﬁuu
“-uqul mon azstaexime sueugme sfeevque abiduns sar ase obazdeles
-m“ktthﬂlhﬂm“m-u-m
p.mmmu-“mmm—m
ﬂlﬂhlﬂ“h—l-“mm-lm
ﬂnhﬂﬂrt-.mml--mw
-ﬂ.m-u-.ummuﬂmmmu

sionaselueat sl ob odiosdosgmwon fﬂ'_ A
ne ¢Hﬂl‘“-rlﬂlﬂltm-ﬂﬂlﬂ_ ‘l"’u..;{’:ﬁ

= ob Of .uRS shast ,ME\2S81) .sdisstmce sleorq wa Sag=t
==axebo¥ &l ob Lsleolbot sbusaswed . (EMC! sb -ﬁ JADOT ATV
B3 W

BAA Y WOIDALIE MO 20
HIEHD ZIFATL aOI

~adasd ‘mhum-u“mm-lﬂmx
Flilﬂlﬂﬂ.lm—lﬂﬂllhllll-mw'ﬁlﬂl
“viSnsdleT ssne stas B3lbeves ou wev én & askup ,NERIAW 4.9 opls
~ WOING-SSGJD"... eb ssmsfmsasugey uss ,ssnliddq selfssmsuwscs mee
lﬁﬂl:.ﬁlmumuuﬂ.-mluu—-lﬂu..m
-nﬂﬁnuhﬂlﬂ..ﬂ-uluﬂﬂulﬂﬂnﬂhﬁlrmﬂ
umhmm:—l—-niﬂunmunm-ﬁn-r
wmm‘m“.-m_mmumm

-&% szemlizq) ofia sdnseenyg Ie etasavd Bazl? sel reraemsocd sol ssbd



. 7}

pregunta formulada por el sefior LIC. GRAEGORIO CABALLERO) y gus su-
firma la astand illllt:lllll. en la Ciudad de El1 Paso, Texas, RE.U.

A., lo que implica motoria contradiceida entre lo depusste por el-
tastige ratificante y el texte de los documsntos ratificades, eam -
todos los cuales aparece una supuesta fecha de confecoifn de los--
mismos, cuyas fechas en su mayoria corresponden al afie préxime ---
pasado ds 1974, adenis de que, tambiénm en su mayorfa, aparecen re
nitidos de lugares distintos a la Ciudad en que el testige assguré
habarles signade, de donds es indidable que tales documentos min--

giin valer probatoris producen ya gus lSgica y racionalments de lo-
depussto por su ratificante se deduce que fuerom confecelonades --

- eon al Enime de ser utilisades como prueba sn sl juleie per lo que
p(ﬁ ﬁ-- avidaneia dole y mala fe procesal por parte de la ahera tercera
E;ﬂigft!lliilll. as{ como que el testige falsed los hechos, pues resul
44 f‘ﬁit altamsnte sospechose gue hays estampado su firma em todos los -

E.F- N g
{F*' roumentos (afin dos datados en 1974) en el curse del pressnts afio,
1";.

f:__fﬁ“ todos hayan sido signades sa la Ciudad de el Paso, Texas, E.

r_____' T_':l‘,,__#” afin cuando sefialen lugares distintos de revisiSa, invecando-
LI ACION G ARBITRATE
o O Al ¥especto la siguiente Ejecutoria:

0, JULA

TESTIGO SINGULAR. VALOR DE SU DICHO.- La declatacifn
de un testigo singular tendrf valer cuande concurran
girgcunstancias sspeciales gue hagan que al declaran-
te sea inscspechable de falsear los hechos gue se in
vestigan, circumnstancias gue, dea ne darse, hasan ne-
gatoria la deposieifa.

Ampare directo 2308/66.- Josd Sknches Ramires.- 2§ -
de snero de 1967.- § votos.- Ponants : Adalbarte Pa-
dills Ascancio.

Semanaric Judieial ds la FaderacilSa. Saxta Epoca.- -

Velumsn CXV . Quinta Parte. haroe 4da 1967.- Cuarta -
Sala , Pig. 30.

For otra parte, es falso que, come lo pretende la respon
sabls, sa haya acreditade gque el testige sefler C.A. WALEKER fuesa -

repressatants de GLOBE-UNION INC., "com documentales piblicas”, -~

Puss aparte de que ninguno de los documentes exhibides por la aho-
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ra tarcara perjudicada revistes el carfictar de piblice, va gue --
per documsnte pilblico sa entisnde el otorgade por funcionarie --
plblice ea sjercicic de sus funciones y en la especies se tratd -
da documanteos privades ratificades ants notarie, lo gua no les--
da el carficter de piblicos, ademfs de gque los signantes y ratifi
cantes d¢ tales dccumantos sn forma alguna acreditarom su supues

te carficter ante el notarioc certificante.

d) .~ En afecte, siguiendo al orden de ideas sostanide-

an sl ineiso precedants, respecto a los documentos sxhibides peor

_%L. tarcera parjudieada, tenemos sn primer lugar y sn referencia-

a ||T:|.l testige C.A. WALKER, la supuesta certificacifm expedida per -

il
I.
.a

el llamade Vigce-presidente de GLOBE-UNION INC., da facha 11 de -

F:'E““ 2
& 'h‘-h!' del afio en curseo, respecto al pretanide carfecter del tes

}‘,..JI‘
;Hﬁ

|.-' =

u.

10

_%igo menciomnado, ya que ants el notario me se asreditd la exis--

ok tenghf legal ds la GLOBE-UNION INC., ni el carficter del signante,

“l‘l“l’lﬂihll‘ de la misma, nl sus facultades, asi come --
'il"lll se acreditd en forma alguna de gue facultades se ancusn-
ere dupuestamsnts énvestido el seflor C.A. WALEER, por lo gque tal
documento carece an absoluto de wvalor probaterie, por tener el -
simple carfcter de testimonic remndide fuera de procedimisate, es
tande en iguales condiciones los documantos consistentes sa su--
pussto contrate de maguila de fecha 8 de abril de 1971, carta ds
facha 1 dea sanare de 1975 gqua se dice remitida por GLOBE=UNION INC.
¥ que al ser ratificade ante motariec, se omitid igualmsats aore-
ditar tante la personalidad del signante como la existencia le--
gal de la tal GLOBE-UNION INC., y oarta de fecha 24 de febrexe -
de 1975 gque adoelesce d8 los mismos dafectos qua los otros dogouman
tos y por tamtoe carecen de valorprebateric, ademis de que, insis
gimez, no tiesnem el saricter ds piblicos, sisndo testimonios me-

rendidos an juleie ¥y por tanto en parjuicio ds las dafensas del-
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quejosc al estar impedide para interrogar a tales testigeos,; invo-
cands al respecto los siguientas pradadentan

JUNTAE DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, APRECIACION=-
DE LOS HECHOS POR LAS.~ 5i bien as clerte gua --
las Juntas tismen plena soberanfa para apreciar-
les hechos sujetos a su conocimients, tambifs as
verdad que esa soberania no pusde llegar hasta el
grado de suponer prusbas gue no axistan an los -~
autos, ds tal manera que, sl se apoyan en una --
demostracisn imexistente, para dar por preobade -
un hecho vielan el articule 123 de la Constitu--
eifn Fedaral.

Quinta Epooas

Tomo XXV Plg. 1801. R. 1642/20.- Mansanilla, Ma--
nual A.- Unanimidad de 4 veotes.

Tomo XXVI, PRg. 2036. R. Bs2/29.- Fr. cc. ll.l:l.ﬂl
las de MBxice.- Mayorfa de 4 votes.

Toeme XEXVIIXI, PRg. 39. R. 2735/29.- viles, Efrén.-

: D Unanimidad de 4 votos.
LA - Tome ENEX, PlRg. 224. R. 3816/28.- Reyes, Baraarde
) = 5 votes.
& . ,}E;fh Tomo XXX, PEg. 2161. R. 1026/30.~ Snited Sugar --
* _;* ; Company; S.A.- Unanimidad de 4 votea.
W 2 p
Mg | Apéndice de Jurisprudencia de 1917 & 1965 del s5a
Yoy manario Judieial de la Federacifn, Quinta Parte.-
T.!_-'T". TOCAT: .‘““ -m! 'I-I |ﬂ'|-
3 CONCILIACION ¥ ARRTTRAJR
Ch o JUARET. CHIH

JUNTAS, VALOR PROBATORIO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS
PRESENTADOS ANTE LAS. Los decumentos provemisntes-
de personas extrafias al juieie arbitral deben equi
pararss a prusbas testimoniales, por le gua resul-
ta indispensable la ratificacifn ds los mismos,--
asf como que se 4é oportumidad a la parts contra-
ria para repreguntar a los firmantes.

m [.iﬂ-li ﬂlml .m,. l‘m-
LVIXI.- OrdSfiex Caleceo C. 2648
LYIII.~- Esapineasa Carman. 1743

LX. Club Deportive Ferrocarrilerc "Morslos®™ 3025

LEI .- Sanabria Eladia. 43812

4.~ La responsable omitif aplicar el articulo 429 frae-
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cifn II de la Ley Pederal del Trabaje, precepto que esstablsce gue
seri la via de conflicto colective de orden econdmice la conducen
te tratindose de suspensidn temporal de las relacionss de trabaje
por incosteabilidad de la explotaciBn, pues de haber aplicade die:
che precepte, debil deelarar que 1la via especial escogida por el-
agtor (ahora tercere perjudicade) ne es la correota, mizime que -
en ol escrito de contestaciSn se hize valer come excepcifn la de-
isprocedencia de la via. En efecte, sl bien es cierto qus la sm--
presa CENTRALAB-MEXICO, S.A., alegl fusrsza mayor, tambidn lo es--
que los hechos juriginices en gus pretendif fundarse ne son ConE-
Hinim de tal hipftesis, segfin y anates hamos demostrade, ade-
nil 4% gue tales hechos mo producen come consscusncla mecesaria,-
.ill-ll.ltl. Y directa, la suspensifn de los trabajoss pPusaste gue --
“eom® le confesaron los represantanss ds la empresa, estl tieme --
v.{ , capscidad de prodeceibn y es selvents, siendo menos costrable ---
ﬁiill-lr ahora que come lo era cuando se operaba a un nivel Gom--
:i:utii!t. de produceifn, por le gqua, inguestionablements, la seliei--
i"‘r.; tll de suspensifn debid plantearse en la via de confliecto colac--
SATPLER Tii‘ii #—ﬂhl escondnico.

nE COMCILIALC
ch. JUA

S.- Tamblin se aplicf inexactaments el artfcule 775 —--
de la Ley Federal del Trabaje, porque la resoluelifa reeslamada no-
se dietd a verdad sabida ni se apreciares los heches en conclen--
eia, ya que hablindose de una crisis sconSmica mundial, debs to--
Mirses en ousnta gque en el eserite inieial de solicitud de suspea-
sifn de las relaciones ds trabaje (puatos de hecho anfimere 5 y 7)-
*e sefiald que tal erisis afects la sconSmfa norteamericana Y por-
tanto al @nico cliente de la empresa (la supuesta compafifa esta--
dounidense GLOBE-UNION INC., lo que motive a disghe "glisnte” a --
cancelar sus Srdenes de produceifn, sin embargo se omitif aportar
prusba algusa de que sfectivaments la empresa extranjera, cuya --
sxistencia nl siquiera se acredité, se afectd y an gye magnitud -
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por la “erisis scomnfmiea mundial®, ni tampocoe ss acreditd, por me
rendirse prueb alguna al respectd; gus tal supussta smpresa Sxtran
jera forme parte de las industrias mayores automotrices y slseoth-
nicas del pafs del Norte; y por filtime, tampoco se rindif prusba-
alguna para acraditar el momte normal de producelifnm de CENTRALAR-
MEXICO, S.A., para gonoger si realmente las supusstas caneelacie-
nes de Srdenas de produccifsm afectan su nivel acostumbrade dea ---
produceidan, ai tampooce sa ofrecif pruebaalguna de gue tales cance
lacionas.hayan sido previstas an sl gontrate de maguila, y ean su-

case, acaptadas por CHNTRALABR-MEXICO, S.A., no agreditandoss tam-

.ﬁ  poee forma alguna gua dichas camncelacionss sean lasgales o comati-

tuyan una pristica comereial, puss dabewmos partir del supuesto --

.!h_qli tratindose de cancelacionas, Je trata de anulacifm de com-

,juégbr'i:-. existentes, o sea gus existian Srdenss de produceifn que

sea anularon, y en tales circumstancias la tercera perjudicada de-

'tii demostrar su imposibilidad legal de exigir al cumplimisnto ds

R‘ "‘#ﬂn compremisos previamsate adquiridos por la empresa extranjera,

1-r-\.'—"‘-

DE COBCILIAC!

-u_-_bln; gue consintif em la anulacifa de los mlsmos, &n Suyo casoy

T AT

o, JUAREZ, 1an consscuancias de tales cancelacionss le son plenamente impu--

tables, coasidsraciomas, todas sllas, gee la responsable simple--
mente soslayS vy al hacerle chviamsats su reselugifa ne fus dicta-

da a verdad sabidsa nl los hechos se¢ apreciarom en comciemncia.

$.~ La respoasable omitid aplicar el articule 724 da la
Lay Fedsral dsl Trabajo gue establece gue admitida por uma JUnta-
una demanda pars la resolucifan 4s un conflicto de trabajo; me peo-
dri pressntarse una nusvi demanda sobre esa controversiaz ante la-
misma w otra Jumta, ea tantd no sé haya dioctade al laudo. A snte-
respecto, ya hemes reclasado la vislagién substaneial del proce--
dimniente consistante an al desschamisnto ds las excepclonss de -~
litispendencéa (acumulacifn de acciones enm la termimelogia de la-

Ley Federal del Trabajo), pare an virtud de gus su desschamiento-
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se basd en que "delosimple anflisis y observancia de los mismos--
fe dessprende gue en ambos expedientes sxiste una naturalesa dis--
tinta, toda vez que son diferentes en la via promovida une Coa---
fliete da Orden Egonfmice y el otre Juicie Espeeial sn los mismes
existe diferencia en cuante términos para la prosscucidm del pro-
cadimiente ¥ por otra parte su relamentaclidn se ancuentra debida-
mants diferenciada en los capitules relatives de la propia Lay -- :
reguladora en la tramitacifa de los mismos por lo gue en conse- -
cuencia es a todas luces improcedents la solicitud formulada para
la procedencia de la acumulagifa, por lo gua es da desecharss la-
misma®, razonamiente a todas luces false, puss aun ouande &l jui-

cieo en qua se dicté la resclucifn aheora reclamada (Exp. #16-1-75-

- B8.T.) ¥y o1 juieio al cual dabfa acumunlarse (Exp. 5-17=74-C.0.E.,-

x:ﬁll-lll antas la propia responsabla), el primerc ss tramita come-

_q
Zf: l'illll colective de orden scomdmice, puasto gue en Sste Gltimo--

3

.

e

Jl.__.__.

i

ch

L

iaveed tambiin fusrsa mayor come causa d¢ suspensifa temporal-
i

de ias relaciones de trabajo y no se encusatra comcluide, ya que-

]

si ‘o8 cierto que ensus autos se celebrd ua comvenio, sl misme no-

"ﬂiifingutbill- por la Juata y por le misme ne aatf tarminade, y -
'.'llr- ;iﬂnl de gue el fltimo pirrafe del precepto antes imvecade,--

sefiala que las agtuaciones del segunde juilcio me produciriin afesc-
to alguno, precisamsats porqus la hipftesis contamplada por sl --
articule 724 laboral mo es la acumulacifa propiameats dicha eon--
forme a la teoria gemeral dal procese, sino el case da litispen--
demcia, por lo gque interesa no la via procesal sine la aceifa ---
inteatada que en el caso son idianticas y por tanto procede la aeu
mulagién del segunde juicio, anulindoses,al primerc gus fus sl com
flieto da orden scoadmice.

VIII.~-_ CONMPETENCIA.- Es competents esta H. Cuarta Sala-
de la Suprema Corte de Justicia para conccer dal pressants juicie-
de garantias, en virtud de tratarss 4s una resclucisn (laude) die

tada en conflicte de carlcter colective, ea los términos dal ar--
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tiouleo 27,fraceifa IIXI, incise a), de la Ley Orglnica del Podar-
Judicial de la Faderacidn, ya que se sncusntra am jusge el iate--
rfs profesional dal Sindicate gue representamos, conforme a la --
Jurisprudencia Definida de esta H. Sala, gque a continuacifa iave-

CONFTLICTO COLRCTIVO, DETERNMINACION DEL, PARA LOS
EFECTOS DE LA CONPETENCIA DE LA CUARTA SALA DE--
LA BEUPRENA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.- Da -
aguerde con la fraccifm III del artfcule 27 de -
la Ley Orginica del Poder Judicial de la Federa-
cifn, la Cuarta Sala es competants pAra coOnoGer-—
da los juieios de ampare promovides contra los--
lLaudoa de las Juntas dictados en un confliste --
celeotive) y por conflicte colective, debe enten
darse agquel en el cual se encuentra en jusge al-
interds profesional del grupe » sindicate chrere,
puss an el individual esti en disputa el interis
o darecho del trabajador en lo personal.

i 11 d8 novismbre de 1971. Unanimidad de 4 votes.-

Fonente: Salvadeor Mendragém Guerra.
." 1 AD.3634/7T1.~ Andarason Clayteon Co., B.A. 10 de !_!
. brere da 1972. 5 votos. Ponente: Ramfn Canedo --
= Aldrete.

A.D. 3454/72.- Sindicete Liga de Choferess de San

T

& JOCHL Luis C.T.M. 27 de cotubre de 19732. Unanimidad de

pE CONCITMECLO™ &
CD. JUARES

4 votos. Pomente: Marfa Cristiza Salmeria de Ta-
maAy®O.

A.D. 5045/72.- Compafifa Cerillara La Ceatral, S.
A: 5 80 marso de 1973. Unanimidad da 4 votos. =--
Ponente: Ramfm Canedo Aldrets.

A.D. 5043/72.- cia. Papalara El FPénix, S.A. 16 -

de marao de 15973.-Unanimidad de dvetos. Ponante:
Salvador Momndragén Guerra.

Informe de¢ la Supresa Corte de Justicia de la =~
Naeiéa de 1973, Cuarta Sala, PEg. 17.

Con fundamenteo en los artlieules 170, 174 ¥y 175 de la --
Lay de Amparo, selicitames de la autoridad responsable mande dus-
pender la sjecucida de la resclucidm reclamada, toda vesz gue con-

el otorgamiente de la suspsnsifn no se sigus parjuieic al interds
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social, ni se contravisnem disposiciones de ordem piiblice y los -
dafios ¥ perjuicios que se causarfan al agraviade com la ejecucida
del acto son de difieil reparacifm, mixime que la Suprema Corte--
de Justieia ha considerade de intards piblico la percepciém de -~
salarios por parte de los trabajadores, asl come quels mejor ma--
nara de garantizar la vida y subsistencia de los chrares as su --
permansncia en el trabaje (Semanario Judicisl 4e la Paderacidm,--
guinta Epoca, Tomo LXXII, pigina 2253, Tomo XLIX, PRg. 224 y Tome
LXXIII, plg. 6740), procediendo se otergul la suspansién sim ne—-
cesidad de fianzsasen los términoa 4l artficule 175 de la Lay da -
Anparc, ya qus, siendo sl trabaje un dersche secial sagiin lo dis-
pons sl artfeule 3 4a la Ley Federal del Trabaje, sl impadir su--
prestacifa ocasiona perjdicios al interés general, iavocande al--
7 "f"“'""“ loa Criteries sustantadeos en las sjscuterias wvisibles --
L ;. on el Semanario Judicial de la Pederacifin, Quinta Epoca, Tome LVIII
L 1!1.]_:_.- 1573 y Tome LXIII, plg. 40, invocando, igualments some pre—-
: #M la concesifn de la suspensifan de la sjescucifa del laude,
i l.* .m. dictada por esta H. Especial Nimere Dos de Comecilia--
o BiBn'y Arbstade en autos del expedieate Ném. 5-15-74-6.0.%., re-
“Olative a selieitud de suspensin de relaciomss de trabajo promo--

vide por la ampresa ICAMEX, S.A. DE C.V..

Por lo antes axpusste y fundado, a la . Cuarta Sala--

de la Buprema Corte de Justicia de la Nacifa, pedimes:

PRIMERD.- Tenernos por pressatades gom la personalidad-
que tenemos acreditada ante la responsable; demandando sl Ampare-
Y Protaceifn de la Justieia Fedaral en mnombre del "SINDICATO DE--

ENPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO, S.A." C.ROC.

SEGUNDO.- Previa tramitacifSn legal, dietar sentesnecia --

concediendo al quajose el ampare y Proteccifa de la Justicia Fe--



-—-ntn“—-lnimtmumnﬂ:ﬂtqm
-—num-ﬂllm-ﬁltm'umunuiﬂlm
==abloszebe¥ sl ob Lalolbut clxssames) otadazs I ne sloassamung
emoT ¥ MR ,ﬂt.m—l.:mm;m—t*mnmn
==#a als sblessgore si Bupzeso em cBosibevowg , (OBTH plq ,ITTNRS
= &b wod af ab Ev0 elsclscs Leb somlexdd sel asscaasi’ eb beblumss
~olh ol slper Isnloos edpaxsh av otadexd le obasin .sup ay ,ousumi

«+¥:2 B8 .A.R AENEDI sSss3agme sl woq ablv

mmmui.ﬂﬂm‘mmmutﬂ
muuu.m-.lumu-inmn—mun

“Muﬂﬁmm_m-.uﬂm

+30R.3 ".A.8 ,00IXEN-CAJANTHED 3O PoGARITNY

== aloscsmes 3sfold .lapel adiossiemezs slvend -,0aQNUDER
~~0% alolfest al ﬂmtmlimt—rhm



¢

deral en contra da losz actos reclarados ¥y suteridad rasponsable.

TERCERO.- D& la Junta respensable selicitames se con--
ceda la suspansifa sin otergamiento de fianza, de la resolucifn~

reclamsda.

¢p. JUAREE, CHIN. 29 DE MAREO DR 1975.
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C.C. MINISTROS DE LA E. CUARTA
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS
TICIA DE LA MACION:

ARTURD FLORES Y SERGIO SOLIS MONTERD, en ausstros respec
tivos carfictares ds Ssoretario Genaral y Secretarie de Trabaje del
“SINDICATO DE EMPLEADOS DE CENTRALAS-MEXICO, B.A." C.M.0.C., persas
aalidad gue tenemos reconoclda ants la Auntoridad gue serf seflalada
como respomnsable y que solicitames nos sea admitida em los tirmi--
nos del artieule 13 de la Ley de Ampare, coan domiecilio para reei--
bir notificaciones en la casa ndmerc 142 norte de la Calle Ramém -
Corona de Ciudad Julires, Chih., ¥y autorisande ea los términss del-
articule 27 plirrafo sagunde de la lay antas eitada, para olr moti-
ficacionss a los seflores LICS. MANUEL RODRIGUEE VALDES, JORGE A. -
ALVAREES COMPEAN y JOSE &. DOWHLL BANCHEE, indistintamente ante Us-

tades respetucoNaAmante GRPOLGBOS:

Oua por madiec dsl pressnte sscrite vemimos a sclicitar--

5 f Amparo y Protecciba de la Justicia Fedaral en contra de los ac-

= :hu ¥y Autoridad gque mis adelants indicaremes, por lo qua, en aga--

Jm'l*l-f

1 166 de la Ley da

m.mq :;m::m "Wi lo dispussto por sl articule s 4 Ampare, -
dasda luego, eEpresaAmOs:

I.~ Bl mombra del guajosc #8 “"CINDICATO DE ENPLEADOE DE=

CENTRALAB-MEXICO, B.A." C.R.0.C., ¥ a1l nombre de loa suscrites gus

promovemos sa su nombre, asi como el domicilie del gquejomse y los--

suscritos hs guadado sefialade on al prosmic de sste ssorite.

I1.- Tisne al carficter ds Tercerc Perjudicade la persena
moral denominada "CENTRALAB-MEXICO", S.A.. con domicillioc sm sl Par
que Industrial Aatonie J. Bermudes, ubicado a la altura del Em. 3~
de la carretera Julirez-Porveair, en Ciudad Julires, Chih.

1IX.- s astoktidad respomsable la Junta Especial Nimero-
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Dos de Comeiliacién y Arbitraje de la Junta Loeal de Coneiliacifa-
¥ Arbitraje de Ciudad Juliren, Chih.

IV.~ Los actos reclamados consisten en la resoluecifa die
tada por la Responsable en autos del sxpediente Wimers 16=1-75-8.7.
radicado ante la misma y relative a suspensifa temporal de relacieo
aes de trabaje solicitada por la SEpresa “CENTRALAP-MEXICO", §.A.-
iavosande fuersza mayer come fundamento de su solicitud, resoluaisn
de fecha 26 de marso del afle en curse y por medioc de ia cual ss --
apruaba la suspensifa de 460 trabajadores sindicalizados y 85 em--
Pleados de confianza por ua términe de S meses, mediante indemniza
eifn consistente en el imports de 42 dfas de Salario.Igualmente --
s reclaman violaciomes a las leyes del procedimiente, per lo que-
a contisuacifa precisames la parts del procediniento en gue ss co-
metif la violaeibn y el motive por sl cual se dejé sin defensa a--
Auestro representado:

.- Ea la audiencia a que se refisren los artfcules 783

r=

 ¥: 788 ds la Lay Federal del Trabajo se desscharon de planc las sx=-

- ) I|'|_ 5 'I-L."'-I'

- f.'.:..lﬁi‘thu- des litispendencia (acumulacifn) spusstas an sl aserite -
ch. JLh

ds sontestaciin en los términos del artfeule 724 de la Ley Pederal
del Trabaje, cuya sudiencia ea la que se tomd la resolueifa vicla-
toria se celebrd com fecha 18 de los corrisntes, ya que en leos tir
uines de la disposieida laberal invosada dabis tramitarse tales --
excepoiones por cuerda separads, citlndose a las Partes a una au--
diencia a efecto des ofrlas y recibir sus prusbas, vicolacifn gue ds
ja al quejose sin defensa porque tal desechamiento de plamneo es un-
casc aniloge al previste por el artfoule 159 fraceionss IZX, ¥V, VI
¥ IX de la Ley de Amparo, al impedirse remdir Pruabas para agredi-
tar las excepciones de litispendencia opuestas en los numerales I-
¥ IV del capitulo de excepeolonas Y defensas ds nuestro escrite de-

contestacidn. A mayor ilustraeifm, invecames la siguiente Tesis de
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Jurisprudencia Definida:

fansa establecide por la Ley y constituye una vie
lacifn substancial del procedimiente; pare t
viclacifn ne pusde ser reclamada em un Julele Es-
pecial ds Garantias, sine sn el Amparc gue se pi-
da contra la sentancia definitiva®(Teasis de Juris
prudancis Definida mimere 4356 que aparece en la -
pigina 900 del Apfadice al aflo de 1955 del Semana
rie Judieial de la Federaciba).

Vi~ La fecha en que nos fus netificada la reselucifa --
reclanada es el d4fa 27 de marseo ds 1975,

o
o
x

¥i.~- Reclamames la vieclacidn en perjuicic del Sindicate
‘quajese da los articulos 14 y 16 de la constitucifn Polfitica de--

‘Los Estados Unidos Mexicanos, conforme a los siguientes:

';?? CONCEPTOS _DE VIOLACION:

I ETTILAT®

Be vulmera la garantia de legalidad consagrada em el --
filtimeo plirrafo del articule 14 constitucional, ea wvirtud de que -
la resolucifa reclamads mo es conforme a la letra mni a la inter--
pretacibn jurfdica de la Lay, ni se fuanda ean los priscipies genes-
tales del derecho. Se consuleca la garantia de lagalidad consagra-
da por sl artficule 16 ceamstituclionalsa virtud de que la reselu- -
gifn reclamada causa molestias al gquejoseo, de las sefialadas por--
el propie precepteo, sn forma inmotivada ¢ infundada. Tambiia se -
congulce an parjuieic des nusstre representade sl derache plblieco-
subjetive de saguridad juridica establecide sn el segunde pirrafo
del articulo 14 comstitusional en virtud de gque se priva al queije
#0 de sus derechos sin que se haya dade cumplimiente a las forma-
lidades sswnciales del procedimiente .
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VII.- Em virtud de gquelas vielaciones reclamadas se ha-
cen consistir en inexacta aplicacifa de varias leayes de foade, --
nos permitimos sefialarles en los siguientes pirrafos, aslaraande -
gqus la vieclacién a las leyss dal procedimisnte ha sido axpussta -
en sl numeral IV de esta demanda:

_LETRS IWNEEACTAMEWYS APLICADAS :

1.~ La responsable aplief inemactamentes el articulo 427
fraceiéa I de¢ la Lay Faderal del Trabaje, por las siguleates ra--

H::‘ a) .- La empresa ahora tercera perjudicada adujo come --

!.’“Mu de su solicitud, gus per virtud de la erisis sconfmica

al ha reeibido Srdenes de cancelacibn de produceida gqus ls -

rﬁ:rﬂlﬂt_ giradas por una supuesta eupresa extrasjera coam la qus tis
¢ y

# celabrade contrato de maquila "mediante el cual... se comproms
ti6 a contratar exclusivaneate con GLOBE Baiom, INC., en sasamble
e u*Iiﬂ de diversos productes para las industrias eldctricas y-
slectrénicas gque la empresa norteamsricana deseass producir ea --
ciudad Juires, Chihuahua, Mexige. En diche comtrate se sonvime --
que la smpress GLOBE UNION, INC., serf la gue determine los arti-
culos, asf comeo la cantidad, euantia o vellman, tipe ¥y calidad de
materiales gue serfin maguilades...”, ouyes heches an forma alguna
constituyen fuersa mayor o case fortuite, ya que tales figuras im
plican bien un agcidente que debe su origem a la maturalesa (fusx
sa mayer), © un heeche debide al hombre (case fortulte), pere sn -
anbos casos dabsn ser ajencs a la voeluntad del patréa y tener sl-
carfcter de insuperables, segiin en innumerables casos lo ha resusl
to sata H. Supreama Cortse 4s Justiecia pese a la manifestade por la
responsable en el seantido de que "som pocos los antecedeantss en -~

materia laberal sobre la causal invoeada " (fuersa mayor o el case
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fortuite®), lo gque finicamente haos patents la ignorancia de la res
ponsable que con semsejante afirmacién elude la responsabilidad de-
un sstudlio profunde ¥ an comclencia sobre al caso planteado, prua-
ba de slle, asf cemo Llustracifm de la imexistencia sn la sspecis-
de fuerza mayoer ¢ cascefertulte son las Ejecutorias gua adelante--
invocarames, puss los hachos invocades por la samprasa come Eunda--
mento de su solicited, mno soa ajencs a su veluntad, ni imprevisi--
blas, yYa qua coavimo en produsir Gnica y exclusivamsnts lo gque la-
anpreass axtranjera dessars, 5l semn imsupsarableas, ya gus por uns --
i’ parta, bisn pude garantliEar en #l contrateo de maguila gua se dice-
celebzé comn la empresa extranjera, us minime de preoducecifa y me --

&

;ﬁh.u"’-ﬁum su existencia a los desecs de uwn supuesto tercere, y por -
otra parte esth sn aptitud da preducir y por tante gcumplir coa las
ebligaciones derivadas de sus relaciomes de trabaje, afla cuande --

E‘é“wo impligus un cisrte sacrificic al hacer mls onercsaas sus ebli-
et ‘b*.l. puss no ss aporté prusha alguna de la insuperabilidad. -

% !
Como ya hemos anunciado, al respecte nos permitimos iavocar las --
JUNTA T ; Fr

o o AR "q"ﬂ.ﬁ-m
11 siguientes Ejecutorias:

CABD FOETUITCO O FUEREA MAYOR. REQUIBITOS FARA BU -
EXIETENCIA:~= Son dos: 10.:; qua al hecho dabe Eanar
una causa ajena & la veluntad del obligade, de tal
manera que ese heghe me pusda sigquiera remctamentes
inputirsele, ¥y 20., gue sl obstfcule que resulte -
de esa causa ajena, dabe ser insuperable; lo gue--
indica que cusado &l deudor pusda cumplir, aum a--
costa de sacrifielios que hagan su deuda mis omare-
sa, no quada liberade.- Ejecutoria wvisibls sn la -
Ravista Maxicana dal Trabajo, Tomo 9, plgima 1012.

FUEREA MAYOR Y CASO FORTUITO COMO CAUSA DE BUSPFEN
SION DEL TRABAJO.- La fusrza mayor implieom la idaa
de un aceidente gue debe su erigen a la maturale-
za, ¥ al easo fortuite as un heache dabide al hom-
brea, ¥y oomo la fusrza mayor o sl case fortuite somn
heehos ilsprevisibles para sl patrpmo, no la sem -
imputables en los casos an qua tangan verificati-
vo, paro no pusds alagarss qus sxistan unas u --
otras causas de suspensifa del trabaje si sste -
ss dabié a que habfa coneluido un comtrate gua -
el patromo tenia celebrade com tarcera pearsona,-
porque aste hecho estaba previste por el patrome,

desdes ol momento an gus el coatrateo gus celabrd-
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gom tarceroc sra a plase fije, y sl allo no obstanm
te, cslabrf coatrato de trabaje com sus obreres,-
por tiampe imdefinideo, me pusde dar por terminado
sste contrate por el hecho de que hubiese ceneluf
do sl que tenia celabrado com tercere, alegando--
gque se trataba de fuersa mayor o case fertuite y-
si la junta respomsable absuelve al denandade, --
fedaral a los Era-
bajadores, para que seo digte nuavo laude, on al--
mnnmnp-:pmu-mmlmtuhl-
to o fusrsa mayor.- Semanariec Judicial de la =-=---
rederaciéa, Quiata Epoea., Tomo LXXIX, phg. S146.-

- & -

TRABAJO, FUEREA MAYOR COMO CAUSR DE SUSBPEESION --
DEL.- Heo pusde estimarse como case de fuerza ma--
yor, agual sa gus &l patromnc 88 Ve ebligado a ---
entregar a su agresdor las migquinas en que &S de-
sarrollaban leos trabajes, como gensecusneia ds un
ewbarge trabesde scbre las mismas, ¥ dscratade pa-
ra sjecutar una ssntencia dictada sn su contra.ys
que tal acontecimlente os perfectaments previsi--
ble, porgqus la ejecucién forzosa s sl 16gico ¥ -
legal efeeto del cumplimisate de las obligasie~ -
nas.- Semanaric Judieial de la Federacibn, guinta
epoeca, Tome LEX, pigina 3116,

FUERZA MAYOR E¥ MATERIA DE TRABAJO.- 51 el suléa-
umnmmmumrunm-
los gusjescs prestaban sus servieles, fuf elausu-
rade por infraceciones cometidas por la indicada--
demandada, no pusde entanderse gues asta slansaEa-
sea fusrza mayer o case fortulte.- Semanario Ju-
2ieial 48 1la Pederacifm, Quinta Epoca, Tome eviIi-

" 1840.

TRABAJO, SUSPENSION DEL CONTRATO DE.- Hi la falta
de page 4e reatas, al la tarminacifn fel contrabe
de arrendamisnto del local ea que prestabaa sus -
ssrvigies leos trabajasderar, coastituyen la sxoep-
eifn de sauss ds fusrsa mayor, qus traiga somsige
1s suspensifn del coatrato de tradale, sin raspea
sabilidad para el patronc, ya que la elausura ===
del negoecie per tales motives, mo eacaja ea slgu-
na de las @racclones del artisule 116 de la Ley -
Federal 4sl Trabajs, ¥y les ceatrates de trabaje--
n.““rmmlhmmmu—
entrafan una situacifn imevitable da suspansifa -
de astividades, gus auterice el ciesrrs definitive
de la negociacifn.- Sesanarie Judielal de la Fads
racifn, Quinta Eposa, Tome LEXIV, Phig. 3206.

TRABAJO, SUSPENSION DEL , PFOR CASD FORTDITO O = =
PUEREA MAYOR.- La fuersza mayor implica la idea ds
umtﬁhmﬁhnulm-unuuhn-r
el case fortuite expresa la ds um hacha debido al
hombre; fuarsa mayor o saso fertuite que soa -~
chos Aimprevisibles para el patroms, Yy po¥ lo mis

ﬂ.uhlﬂl-ﬂnh-ulnlu-lumm-
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gan verificative,; ya que la ley autoriza la suspen
sién temporal de los contrates de trabaje, pesre =--
sismpra gque la culminacifn de esos acontecimisntos
traiga como comssousncia directa & immediata, la -
paralizecifn de las laberes, ya porgus gwalguiesr -
agente fisieco perturbas o dafe la maguinaria o uten
silion de trebajo, impidiende qua Gete se dasarro-
1ls, por la destruceiln parcial o total de esa ma-
guinaria, o bien porcua los lusares an gua esthn -
instaladas las facterlas industrales guedsn en eix
cunstancian de tal mavers ruinosss, gus de panetrar
#n allas a desarrollar el trabaje, corres paligre--
la integridad cerperal de¢ les obreres. Peor tante,-
sl sole se comprushea guse se destruyd el local em--
que estaba Llnstalada lawsguinaris, vin que sasta --
hubiera sufride desparfecte algumno, sl patrome ---
bian puede trasladarla a un lugar adecuade y con--
tinvar desarrollando sus actividades en diche lu--
var.- Semanarie Judicisl de la Federacibm, Quinta-
Epeca, Tomo LXXI, phg. 5396.

CONTRATO COLECTIVD DE TREABAJO, SUSFENSION DEL, FOR
FUEREA MATOR © CASO FORTUINO.- La fusrza sayor im-
Plica la ides 4e un pecidsnta gqus debs su origem -
4 la naturalesa, ¥y ¢l case fortuite supresa la de-
un heoho dablido al hombre. Ambos som heachos impre-
LAl visibles para sl patroeao y per lo misme, mo la sea
imputables on los casos sR Jue oSurrea, ya gue la-

dﬁﬁﬁhH Ley autorisa em ellos la suspensifantemporal de --
E_ﬁ“ . los comtratos da trabaje (art. 116, fraceida v, --
Vo dala Ley Fedaral dsl Trabajo), siempre gua la oul-
. minacifn ds esos acomtecimientos, tralga como con-
. sscuencia directa & inmediata, la paralizacifa de-

JunTA 10 r'-'lﬂhih bien porque cuslguier ageate flsiso--
pe concitle L cplrturbe o dafis la inaria o utensilios de tra-
CD. #30 baje, ispidiendo que Ssts se desarrells por la des

truceifn parcial ¢ total de esas miquinas, o bien-
porque los lugares en que estéa instaladas las f
torfas, queden on circumnstancias de tal mamera ::t
nosas, ogue depenstrar an ellos, leos obreres, a desa
rrellar su trabajo, corra peligre la vida de los -
mismes. Ahora bien, si para cbtemesr autorisaciém -
de la Junta respossable pars suspeander sl coatrate
eolective de trabale. sl patreno inveel la fusrsa-
sayor, conslstents en la demeolicifa del loeal en -
gqua preastaban sus servieios los chreres, y consta-
de autos gque tal demoliciém no se debid a un agel-
dente originade per la naturalesza, imprewisibla --
para el patrone, sine antes bien, estl acreditade-
gque @ste la llavl a cabo por haberle padide asf --
la autoridad muaieipal, com objete de hacer uama --
nnava edificasidn para ensanchar su negocio, am -~
tales condiclones, es indudable qus no tuve apliea
eidn la fraceifa I deal articule 116 da la Lay Fa--
deral del Trabaje., ¥y por tante, la Jumta me prece-
dié debidamente, si concedid al patrome la asuteri-
sacliSn selicitada para suspendar los afectes del -
contrate colesctive de trabajo.= Semanario Judieial
de la Federacifa , Quinta Epeoca, Towo LEXVIII, plg.
1580.
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TRABAJO, TERMINACION DREL CONTRATO DE, POR FUEREA -~
MAYOR © CASC FORTUITO.- 34 una compafifa manifiasta,
qus por virtud de la expropliacifn de sus bienes,--
no pude contimuar una obra para la sual habian si-
do comtratadas unAs pPersonas; pere consta gque des-
puas de la axpropiasifn, siguleroam laborande em la
sspresa, resulta gue no fué la exproplachen la sam
sa para la tarminacién 4sl sontrate da trabaje, --
ds maneras gue mo pudo amistir, en el caso, fwersa-
mayor o ease fortuits, porgue estas des circunstan
gias producen sus efsctos inmediatamente, lo gue--
no pusda operar cuando las persomas aludidas, sl-=-
gusn prestande sus servieies a la smpresa demanda-
da.- Semanarie Judieial de la Pederacildan, Duinta--
BEpoca, Tomo LEXIX ; "i"- 1339.

B) .- Abstmaceifin hacha de le antes expusste, tambila --
J/Afs aplie$ inexactamente por la respemnsable el precepte invocadoy-
_wirtud de gue lozs hechos invecades como copstitutiveas de fusr-

yor o case fertulteo, som totalmente imputables a la sapresa-
resra perjudicada, por haber comvenide, segiin su décheo, ea gque-
-1' mente 48 su produccifa fuese ol deado pPOr uURa sEpresa extranjs

ra o8 exelusiva, esto es, consintiende en que su capacidad produg
fﬁﬂ no pudiere ser ofrecida a ningiia otro elieats ni afia solicita
:*: .Ijlll otra pupresa © persoma, fuera &e la empresa extranjera, --
o utﬂ-l_w tal imputabilidad fue aceptada ¥ regonooida per la-
Mﬁt-mn periudiecsada. al ab_solver la novena posigifa articu
lada a su jefe ds personal SR. CILBERTO AGUINRE, ¥y al absolver --
las posiciones cusrta y novena artisuladas a su jefs ds Relaclo--
nes Industriales sefior LEONEL RODRIGUEE, permitiéndonos msoflalar--
que a4 essts raspacts , resultan igualmsante aplicables las Ejecute-

rias invoeadas an al inecisoc anterior.

2.~ La responsable omitid aplicar el articule 776 de la=
Leay Pederal dsl Trabaje, em virtud de gue la resolucifan reclamada-
ac es coagruentes com la demanda. si se toma en gusAta gue en el --
sserite imiecial de demanda y en su ratificaciéan, se invesa eome --
causa ds la suspensida @nicamente "fuersa mayor”,; sim hacerss maR-

cifn en lo abselute de “"Case fortuite”, le cual sia smbarge y eon~
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trariasde el prinsipiec de comgruemeia no considera la reaspoasabley
la que an su reselucifa =zansia asbaa figuras come siafnimas, lo --
998 no o3 1fcito, pusste que conforme a los eriterios de esta H. -
Suprema Corte imvocafos en sl numeral precedents, debe distinguir-
T8 ontre ambos sonceptos puesto gus "la faerss mayor implica la --
idan 48 un acoidanta que dade su erigan 2 la naturalesa, y el case
fertuito expresa la 4e us hache dabide al hombre”, ¥ an tales eoir-
.'.f.l-_'-:;ll'lﬁlilllill. pusste qus la acelbfn ejereitada por la empresa fus la
f\ﬁ uspensifa per fusrsa mayor, y los hechos gue e relatas em la-
T*'---’ m son heachos del hombre (que tampoce constituyen case fortui

"l s

. teygpefn antes hemos visto), sin que sea permitddo a las Juntas --
'mt: las deficiencias de las partes, mucho mencs las dal patréa,
cbviamsnte por este sole concepto 2ebié absolver, en virtud de que
lon hechos relatados por la tercara perjudicada em nada se refiris

F“_h:n & un accidente que deba su origem a la naturalesa, y per le --

if &-uulf. la respensadle declar§ probads una aceiéa me sjercita-
i

@ (suspensifa por case fortuite), sieade por ende, incoagrusate -
FUNTA ';i‘ifi_ﬁiiﬁlll. invecande, a meyor abundemlénto, la tasis sestenida

SO i ARED, CE
oE cn, JUA =-'I ls slguiente Ejecutoria:

CONGRUENCIA.- Cuande la sceifm que sjereita um tra

bajador es distists de asguella gue pusde dedugirse

de los hecheos y del contrato em gue se apoya para-

ejercitazla, asa probados estos, la suteridad juz-

gadera tiems que abselver, porqus la parts contra-

ria séle puads dafenderse 4o la aceidn que sn su=--

contra se sjervlite ¥ neo do acolfn distinta y el lam
de gondenatorie gue se pronunciara serfa

te con la eoeiba ejeccitada y las exespeiones gue-

ae hubisran ocpussto.

Directe 1307/1961.~ Leandre Vences Macedo.- Resusl
to al 12 de abril de 1962.

Informe de la wpresa Corte de Justicla de la Na--
eibn de 1963. Cuarta Bala, l"- B8,

3.~ La respomsables aplicé imexsctamente sl artfeule 775
de la Ley Federal del Trabajo, ya que la reselucifa reclamada mno-
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#s digté a verdad aabifa ni an apreciaron les heches ez comcien-
eia; lo que implica valoracifn de las presbas conforme a las re-
vlas de la l8gien y la raxfn, ya que re alterares los haghes ¥y -
#e inourrif e» defeactpr de 18gice er al racioeinie, siendo aplica
ble la Jurisprudenciz Dafinida de ssts W. Sala, visible sn el -~
Apindice de Jurisprudsmeis S 1917 & 1965 del Semanarie Judieial
de la FPederseila, Quinte Parte, Cusrte Fale, Tesls 41, plg. 54.-
E» efecto, y pers sorediter 12 violacifa gue shora reclamames, -
nn!g!tv-itl-- eefaler 2 continvscifa las spreciaciones defectus
.'liiéjillllllll por ls revponsable respecte &e las prasbas remdi-
F '.“-t:-
i
&) .~ Seflala la responsable gus “"analisada la confasio-
nal & garge de los repressntantes de la promovents nads ls bena-
ficia a los oferentes em virted de gus ol biem a8 clerte al se--
rﬂ?ﬂ!f' Raya D. Dumnwell ea su caricter de Administrador Usice de la-
iﬁ?jayﬁunlunut- contestd afirmativamente a la posicifa guinta, aglaran

- i; en la misma que tiesns la capacidad de produceifin, sin embarge

RS W od v E
ne mercade para vender el producte terminmade, resultande -

yunEA LOCAL,
y las demis posicicnses formauladas gque resultaren generales y abs--

Eractas qus en nada benefician al oferente de dicha probanszas...”,
ragonaniente a todas luces false y contrario a la verdad sabiday
pusste que el administrador Unice de la shora tercera parjudica-
da reconceclf gue en su supusste contrato de maguila CENTRALAB-ME
XICO, S.A., previd gque su produceifa serfa la gue dessars GLOBE-
UNION INC. (segunda posiciln)) que en el comtrato ds maguila meo-
hay mivel garantizado de producelfn (tercera [--l-llrl; gque la--
smpres: CONTRALAP-MEXICO, F.A., tlene capacidad da producoida,--
=in embarge me tiensn & nadis para veander el producte terminade”
¥ "que actualments sstin produciende produstos terminades gue neo
puoden eaviar hasta los meses de Agosto,y septiembre” (guinta po
sielén) y que "la compafifa es solvents gue ciertamente «s menos-
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costeable producir ahora gue como lo era cuande se operaba & uwn -
nivel completo de produceién” (sexta posielfn). De le declarade -
por el abselvents Dunwell, se despreands que la situacifa alegada-
por la empresa mno ls fus Lleprevisible (posiciSmes seguada y ter--
cera) , ni comstituye um obsticule insuperable (posiciones quinta-
¥ saxta), y sn todo caso le os imputable a la propia empresa por-
habesres cbligade & producir esclusivamente para una empresa extran
jera lo que ésta desears sin haberse garantizade ningfia nivel de-
produceifa, tede lo cual es comnsecuwencia lSgloa de lo declarado=-
por sl mencionade absolvents, declaracida con valer probatorio =-
P il acguardeo con la Tesls de Jurisprudencia Definida gus a --

coAtinuscifn transcribimos y gue es vinculativa para la responsa-

| BRes,

CONFESION EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL.- Par confs
#idn debe entenderse sl reconccimisnto ¢gs una —-—

;:;fﬁ‘.-ii: pessona hace un hecho propic qus se imveea em mu-

: eontra, y dicha prusba séle produce efectos ea lo
v qus perjudiea a quien la hace.

a4 Quinta Epoca:

L_ Tomo LXXXIV, Pig. 1926. A.D. 7977/42.- Chagln, --
Lusiano.- Unanimidad de 4 votes.

Tomo €I, Phg. 733 A.D. 1935/48.- Patrbless Mexica
nos.- 5 votom.

Tomo CII, '-‘I- 230. A.D. ‘l.'f‘.t"‘ Ghmem Cassml;-
Tomls.- Unanimidad de 4 votes.

Tomeo CIXI, PRg. 2013. A.D. 1550/49.- Laseano, 8.A.
Unanimidad de 4 votes.

Tomo CXVII, Plg. 1275. A.D. 1389/52.~- Nerndndes -
Gémes, Nermile.- 5 votes.

Apéndics de Jurisprudencia de 1917 a 1965 dal Se-

manario Judicial d4e la Federacifn. Quinta Parte.-
Cuarta Sala, PRg. 36.

b) .= Adues la responsable que las confesiomnales a carge
de los seflores GILBERTO AGUIRRE (jefe da parsonal de la tercera--
parjudicada) y LEONEL RODRIGUEEZ (jefe de relacicmes industriales-

de CENTRALAD-MEXICO, S.A.), siguen "la misma suerte gue sl ante--
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rior” (el Administrador Umice), este es, que tales confeslionalea-
sn nada bansfician al ahers guejeso; lo que es coatrario ala ver-
dad sablda, ya que el sefior GILBERTO AGUIRAE reconceid al absel--
ver la mnevena posicifn que se le formuld, que los rissgos deriva-
dos de la exelusividad pactada an el supuesto contrato de maquila
celebrade eon una tambifn supuesta empresa sxtranjera soa lmpu--
tables s la empresa ahora tercera perjudicadar y el sefior LEOMNEL-
RODRIGUEE tambifn reconoei$ tal heche al abselver posicionss, com
fesiones con wvalor probateriec plame an los términos del eriterio-
jurisprudencial invosade en el imcise anterior, y que por sf sola
.Iill suficientes para asreditar la inexistencia, ea la especias, de -

fuarza mayor o casoc fertuite, iavecande al respecte la siguisnte-

l'-[‘m-ﬂl '

EJECUTORIA.- CONFESION, EFICACIA PROBATORIA.-La -
sonfasifn es la prusba por excelsndia y cuando--

SR, ds alla, tomindola an lo gue perjudica a guisn la
Juf Y preduce ¥ no en lo que la favorece, se obtisna la
gl eomprobacifn de la imaxistencia del derecho sjer-
S gitado por el actor, mo existe rasén alguma para-

. analizar su accifn, teda ve: qua esas prusbas., e
s TOCKL o (R0 da serls banaficiosas, guedan destruidas por
T ::.l' ¥ :-";111'1 au 'mll m'.-lhi (Y845/54 I..-'ﬁ “-I-; 20 da -
F G T Jumie de 1945) . Semamarie Judicial de la Federa--

eién, Quinta Epoea., Tomo LEXXIV, Plg. 2461.

¢) «~ La reaponsable storga plane valor probatorio = las
documentos (objetados) consistentes en supuestas Srdenss de cancs
laeién de produceifa exhibidas por la tereera perjundicada, baskn-
doss an "gue fueron ratificadas en su contenide y firma por el tas
tige C.A. WALEER, gquisn a su vez se soredieé ante aste Tribumal,-
con doeumsntales piblicas, ser representante de ... GLOBE-UNION -
INC., tode lo eual as false, puss la respomnsable soslaya al hecho
de gue el menciecnade testige ratificante, manifestd ao saber am -
que fecha sstamé su firma ea tales documentos (tercera repregunta

formulada peor sl ssfior LIC. JOSE G. DOWELL SANCHERZ), pere que %o~

das leos documentos los firmé durante al presente afle (primsra re-
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pregunta formulada por sl sefior LIC. GREGORIO CABALLERO) y gue su-
firma la estamf encontrandose en la Ciudad de E1l Pase, Texas, E.U.
A.; lo qua implica notoria contradicoifn entre leo depusste por al-
tastige ratificantes y el texto de los documentos ratificades, san -
todos los cuales aparece una supussta facha de confeccldn de loa--
mismos, cuyas fechas em su sayoria corresponden al afle prézime ---
pasado de 1974, adenis de gqua, tambifinm en su mayorfa, aparecesn re
mitidos de lugares distintos a la Ciudad en gue el testige asegurd
habarlos signade, de donde es indidable gue tales documentos anin--
giin valor probatoris producen ya que lSgica y raclionalments de lo-
dspuesto por su ratificante se deduce gue fuerom confeceolenados --
eon pl Enime de ser utilisades como prusba em el juicieo por le gue
ae I!Illl-ll-l. dole ¥ mala fe procesal por parts de la ahora tarcera
perjudicada, asf como que el testige falses los hechos, pues resul
ta altamsnte sospechese gue haya estampade su firma en todos los -

ﬁhﬂlllltll (afin dos datados en 1974) en el curse del pressnts afic,

r&u todos hayan sido signados en la Ciudad ds sl Pasc, Texas, E.

WAL, afinpuando seflalen lugares distintos ds revisiSa, Llavesande-
ssl Feipeste la siguients Rjseuterias

TESTYICO SINGULAR. VALOR DE SU DICHO.- La declatacifa
da un tastige singular tendrf valcr cuande cencurran
eirgunstansias especiales gue hagan que el declaran-
te ssa insespechable de falsear los heches gue se in
vestigan, circumstancias gue, de no darse, hacen ne-
gatoria la deposiclén.

Ampare directe 1308/66.- Josd Sknches Ramires.- 25 -
de snare de 1967.- 5§ votes.- Ponants @ Adalbarte Pa-
dilla Ascencie.

Semanaric Judieclal de la FederaciBin. Sexta Epoea.- -

Yolumsn CXV . Quinta Parte. hero ds 1967.- Cuarta -
Sala , Phg. 30.

For otra parte, es falso gus, como lo pretends la respon
sable, se haya acreditade gua sl testige safier C.A. WALKER fusse -

repressntantes de GLOBE-UNION INC., “¢on documentales pliblices”, --

Puss aparts ds que ningunoe de los dogumentes exhibides por la ahe-



A

-ge oxp ¥ (ONNEIIASAD OINODERD <214 zefiss Is 104 sbalawzo? asfauprag
+U.% «uaxeT can® [0 ob babwid al ss swabsaxdscpas Sastes ol amxll
-n-u-n--u-u--lmuu—-mmnum-:u..n

21 mebousgs .slvoyas ws me wsdlduss .ewp ob all=abs ,BTC! ob oBamag
Sxvpean opliset LIe sep me Dubuld al o wotalseld usispsl b soblsim
-~ala ssfassrsod selsd supy eldablbal me ebaob b ,obsapie solusdsd
alumim"nmmumﬂ.

vofls ormcmeiq feb censv o o (ATl o sobossd sod abs) nos "
N  mane® 088t Lo ob Babwld sl se scbsavis obls saved sobes u.‘.'

ﬂnm-ﬂﬂﬂmwlnu
-#a anosd ,euvsl oa ab .eep o ,aspisuer
«adlolucged sl slzessy

- 3E -, sodoait Sscb -, ozoexld
-a% -nﬂ". efnene? -.sodov 2 -.TOE! sb sasns sb
.u_u-umu
¢ = -.ssoqf asxe® .abls S sl ob Lsl elasnanst
o= adwasd -, TORY orad ,afza® « XD cemuleV

ﬂ.&umu-—-,mmi-.mnmm
'--—nnnu- 4.3 30fes oplanes Lo eup ohssibouss syad ea .eldss
uﬂmq-uun_l— ++INI EOIES-ZE0JE &b sImEIASRERYeT

L]

“ummmmu“mmnm-—l



77

ra tercera perjudicada reviste el carfictar de plblice, ya gqus --
per dogumsntec pliblice se entiende el eotergade por funelienario --
plblico en ejercicio de sus funciomnes y en la sspecie se trath -
ds documantos privados ratificados ante motario, lo gqus no les--
da sl carfioter ds plblicos, ademfs d4s que los signantes y ratifi
cantes de tales documentos en forma alguna acreditarom su supues
to carficter ante sl notarle certificanmte.

d) .- Bn efecte, sigulendo el orden de ideas sostenido-
an ol ineise precedeante, respecte a los documentes exhibidos por
l-l- targera pariudicada, tensmos sn primer lugar y en refaremcia-
é!ﬂuﬂ CusA. WALEER, la supuesta certificacién expedida por -
i:_*’-.iu Vice-presideate de GLOBE-UNION INC., da fecha 11 ds -
faprere del afic en curse, respecte al pretenide carfcter del tas
tige mancionade, ya gue ants a1l notarie mo se acreditd la exis--

i — "'t.-_..

g H'Ew'ilﬁlmu legal de la OLOBE-UNION INC., ni el sarfoter del signants,
!“ : lﬁl viga-presidente da la misma, ni sus facultades, asi como --
T tASpeee 86 asredits ea forma alguma de gue facultades se encusa-
o EJL: Ckre I'“‘.I."I_III daveastide al saflexr C.A. WALEER, por le gus tal
dogumsnto carece aa abselute de valeor probaterie, por taner al -
simple carlicter de tastimenlo rendide fusra de procedimiente, es
tando sn ilguales condiciomes los documsntos consistemtas ea su--
pussto somntrate de maguila de fecha § de abril de 1971, carta de
fecha 2 de snero de 1975 que se dice remitida por GLOBE=UNION INC.
Y qua al ser ratificade ante notario, se emitif igualments acre-
ditar tante la personalidad del signants como la sxistancia le--
gal de la tal GLOBE-UNION INC., y carta de fecha 24 de febrere -
da 1975 que adoleca de los mismos dafactes que los otros doguman
tos y por tanto carecen de valorprobatorie, ademis de qus, insis
timos, no tismen el caricter de piblicos, siendo testimonios no-

rendidos en juleiec y por tante eam parjuicie de las defensas del-
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quajose al sstar impedido para imtarregar & talas tastigos, inveo-

sande al respscto los siguisntes prededentes :

JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE, APRECIACION-
pE LOS MECHOS FOR LAS.- 81 bisn es clerto qua --
ia

Tons XXV 'I-'i 1801. R. *."'II‘-" .“.“lll‘r Ha=~-
auel A.- Unanimidad de 4 votes.

P vome XEVI, Phg. 2036, R, 053/3%.- ¥F. CC. daciona
b 1ss ds MExigo.- Mayeria de 4 veotes.

Tomas XXVIII, .I-'t 3%. R. :T:‘p‘:’-" vilax, Efrén.-
m‘“ da 4 wotos.

vome 2NEY, Plg. 224. R. 3016/28.- Reyes, Bermardo
5 vokan.

Tomo XXX, Phg. 2161. R. 1026/30.~ Baited Sugar --
Company, 5.A.- Unanimidad de 4 votes.

Apéndice ds Jurisprudesncia de 1917 a 1965 del Sa
-1 masarieo Judieial de la Foderacida, Quinta Parte.-
“suarta Sala, Plg. 101.

JUNTAS, VALOR PROBATORIO DE LOS DOCUMENTOS PRIVADOS
PRESENTADOS ANTE LAE. Loe dooumantos provenlsntes-
de personas sxtrafias al juicie arbitral deben equi
pararse a testimoniales, por lo gue resul-
ta indispsnsable la ratificaciéa da los mismos,--
asl como gus se 46 oportunidad a la parts seoatra-
ris para repreguntar a los firmantes.

Tomo (8.J.F. QUINTA EFOCA). PAGS.
LVII.- OrdSRsz Celeo C. 2648
LYIII.- Espineoza Carmen. 1742

LX. Club Dapertive Ferrecarrilare “Mporeles® 2025
LEI.- Carzille Vda. da Escudaro Lucima. To0
LXI.- Samnabria Elodia. 4382

4.~ La responsable omitid aplicar el artlieule 429 frae-
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eifn IXI d4e la Lay Fedaral dal Trabaje, pracaptes gqus astablece gus
serf la via de conflieto colactive de orden sconbmico la conducen
te tratindose de suspansifn temporal de las relaciones de trabaje
por imcosteabilidad de la explotacién, pues de haber aplicade disn
cho precepto, debld declarar que la via especial sscegida por el-
acter (ahora tercere perjudicade) me es la correcta, mixime gue -
en el eserite de contestacifn se hize valer como excepeifn la de-
improcedencia de la via. Ea efecte, si bien es clerte que la em--
presa CENTRALAB-MEXICO, 8.A., alegé fuersza mayer, tambiin lo es--
que los hechos jurigénicos en gque pretendid fuandarse no som coms-
u_yum de tal hipdtesis, segiin y anates hames demestrade, ade-
-Ilil que tales hechos ne produsen come consecusncia necesaria,-
I.pll:ll.lll y direscta, la suspansifn de los trabajesy pusste qua =--
camo Hr confesaron los representanss de la empresa, estd tiemes --

capacidad de prodegeiba y &s solvanta, sisndo menos costvabla ---
ﬁ*ul: ahera gue gomo lo era guande se operaba a un nivel cem--

de producecila, por lo gue, incusstiomablementa, la seliei--
de suspansifn debiS plantearss aan la via de cenflicte solac--

W!’wfw econdmive.

~%T t
CH1E

S5.- Tambifn se aplicé inexactamentes el articule 775 ---
de la Lay Federal del Trabaje, perque la resolueién reclamada no-
ss dicté a verdad sabida nl se apreciaron los hechos an concien~~-
eia, ya gque hablindose de uaa corisis econdmica mundial, debs to--
mArse en cuanta qgue an el sserite inleial de seolicitud de suspean-
sién de las relacionss da trabaje (puntos da heche niilmere § y 7)-
se ssflalf que tal erisis afectd la sconfmia norteamericana y por-
tante al dnico cliemte d4s la smpresa (la supussta compafifa esta--
dounidenss SLODE-UNION INC., lo que motive a dieche "gllienta”™ a --
cancelar sus Srdenes de produccifa, sin smbarge se omitif apertar
prusba alguna de que efectivameants la empresa extranjera, ouya --

axistenclia ni siguiers se acreditd, se afects y an gege magnitud -
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por la “erisis sconfmiea mundial®;,; ni tampoco sea acreditd, por mne
randirss prusb alguna al respecto, qua tal supuasta empresa extram

jara forme parte de las industrias mayores autometricas y alectd-

nicas del palis del Norte; y por dltimo, tampoco ss rindis prusba-
alguna para agreditar el moate normal de produccifa de CENTRALABR-
MEXICO, S.A., para conoger si realments las supuastas cancelacio-

nes ds Srdenes de produoccibn afectan su mivel acostumbrade de ---

- produseibn, al tampeco se ofrecll prusbajslguna de gua tales cance
lagionss ;hayan aside previstas an sl sontrato da magulla, y an su-

ease, ageptadas por CENTRALAB-MEXICO, S.A., ne acreditandose tam-

- poge ferma alguna gus dichas cancelacliones sesan legales o conmti-
tuyan una priictica comercial, puss deabamos partir del supussto --
..l-_|II tratindose de cancelaciones, se trata de anulacidn de com-
prémisos existentes, o sea gue sxistian Srdenes de produceida que

@e anularcn, y en tales circunstancias la tercera perjudicada de-
#oo o bA® demestrar su imposidbilidad I:'I'Ill ds sxigir el cumplimiento de
v~ %- compremiscos previamants adquirides por la empresa sxtranjera,
. o bien que consintié en la anulacida da los mismos, en cuyo casey
P lummulu de tales cancelaciones le som plenamente impu--
BN, UMD A, SR A e b SRR Sl
mantes soslay$d y al hacarleo obviamants su resolueifn no fus dlicta-

da & verdad sablda nl los hechos se apreciarcs ean concisacia.

é.~ La responsable omitié aplicar el articule 7324 de la
Lay Federal del Trabajo que establecs que admitida por uaa JUnta-
una demanda para la resolueiém de un conflicte de trabaje, mno po-
dri presentarse una nuava demanda sobre esa controversia ante la-
misma u otra Juata, smn tante no se haya dictade al laude. A sste-
respecto, ya hemos reclamado la violagilm substancial del p .
dimisnto consistants en el desechamisnto de las excepecicnes de --
litispendancéa (acumulacifn 4e acolones en la terminolegia de la-

Lay Federal del Trabaje),; pere an virtud de que su desechamiento-
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sa basé en gus "delesimple anflisis y observancia de los mnismoa--

ss desprends gue es ambos sxpedientes sxiste una naturaleza dis--
tinta, toda ves que som diferentes eam la via prowevida ume Com---
fliete da Orden Econfmico y el otro Julcie Especial en los nismes
axiste difersncia sa cuanto términos para la proascucidn del pre-
cadimiente y por otra parkta su relansntacifn se encuentra debida-
asnts diferesnciada ean los capitulos relatives de la propia Ley --
reguladora an la tramitacida de los mismos por 1o que an conse- -
cusnoia ss & todas luces improcedents la solisitud formulada para

ia procedencia de la acusulagifa, poer lo gue as da desecharse la-
sissa®, rasonamieate & tedas luces false, pues aun guande el jui-
sio sn gque se dicté la resclueifn ahora reclamads (Exp. #16-1-75-

ﬁ_ 8.7.) v el juicio al oual debis acumularse (Exp. 5-17=-74-C.0.8.,~-
"‘“."L'.’m ante la propia responsakbls), el primerc se tramita como-
. procese colsctive de orden econdmice, puesto gue en ste dltimo--
sea inveed también fuersa mayor como causa de suspensifn temporal-

e - T
ol ':“‘!- las relaciones de trabaje y me se encuentra comclulde, ya que-

[t
R

% ﬂh es clerte que ensus autos se selebré ua coavenilo, sl misme no-
FITHITA ll‘qw-ﬁ per la Juata y por leo misme ne astd terminade, y -
L b Siread de que el Gltime phrrafo del precepto antes iavecado,--
ssfiala gue las astuaciones del segunde juiele ne producirin efes-
to algune, precisamente porque la hipStesis contamplada por al --
artfcule 734 laboral me es la acusulasiSa propiaments dicha com--
forms a la teoria general dsl procese, sine el case de litispen-~-
dencia, por lo que interesa ne la via prosesal sins la accifm ---
intentada que en sl caso son idéaticas y por tanke procede la asn
sulacién del seguade juicio, anullindose,al primerc gue fua al con

flieto da orden scoabmico.

VIII.-_CONPESENCIA.- Es compatents esta H. Cuarta Sala-
de la Suprema Corte de Justicia para conoser dal pressats juisgleo-

de garantias, en virtud de tratarse ds una resclucifa (laudo) dig

tads en coanflicte de caricter colective, sn los tirmimnos del ar--
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ticule 27.fracecifa III, ineise a), de la Lay Orglaieca dal Podar-
Judicial de la Federacifa, ya qua se sncasatra em juage el inte--
ris prefesional del Sindicate gue repressatames, conforme a la --
Jurisprudencia Definida de esta H. Fala, que a centinuacifa inve-

CONFLICTO COLECTIVO, DETERMINACION DEL, FARA LOS
EFECTOS DE LA CONPETENCIA DE LA CUARTA SALA DE

LA SUPRENMA COATE BE JUSTICIA DE LA NACION.- De
aguerde com la frageifa I1I dal artisule 27 de -
ls Ley Orglinica del Poder Judieial ds la Federa-
giéa, la Cuarta Sala ss compatants para coacesr-
da les juicios de ampare promovides gomtra les--
laudes de las Juntas digtados en um confliste --
colective; y por conflicte colective, debs entan
derss agusl en el eual se encuanktra an jusge al-
intexds profesicmal del grupe o siadicate obrere,

AT puss en ol individual esti en disputa el iataris

¢ dareche dal trabajader en le persemal.

EE",' A.D. 2565/71.~ Cacahuates &al Horte, S.A. ds C.V.
11 d4s neviembre da 1971. Unanimidad de 4 votes.-
Penente: Salvader Mondragém Guarra.

s, AD.3634/71.- Andersen Claytem Co., B.A. 10 de fo

brero ds 1972. 5 votos. Ponaats: Ramén Cansdo --

E{
:qi:.f'_._"-“"#'-" ul-'!l“-

; A.D. 3498/72.- Sindicate Liga de Choferes de San

copn TOCAL L skede €.7.M. 327 de octubre de 1972, Unaninidad de
) g B PR

4 wvotes. Pemente: Marfa Cristina Salmerfa da Ta-
BAYO .

A.D. 5045/72.- Compafifa Cerillara La Ceatral, 8.
A. T ds marzse da 1973. Unanimidad d¢ 4 votoa. ==
Ponante: Ramfn Cansdo Aldrats.

T AL

A:Da “"”T:i- E‘.. 'ml." '1 HI.’..I; .'l.-l "‘ -
da marso de 1973.-Uananimidad da dvetea. Fonsnta:
Salvador Hoandraghn Guarra.

Informe 4a la Zaprena Corte da Justiela de la --
Hacifa da 1973, Cuarta Sala, Plg. 17.

IIII!!!!!.I

con fundamente en los artieules 170, 174 ¥y 175 da la -~
Ley de Ampare, solicitamos de la auteridad respoasable sande dus-
paader la sjecuecifa de la resolueifn reclamada, teda vez qus oon-

el otorgamisnto de la suspensifn no se sigue perjuicis al interés
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sosial, ni se contraviensn disposicionsa ds orden plblice y los -
dafles y perjuicios gue se causarfan al agraviade com la sjecucifn
del acto son da difieil reparacifm, mixime qus la Suprema Corte--
de Justicia ha considerado de interds piblice la percepeifa de --
salaries per parts de los trabajadores, asl cume gquela mejor ma--
nera 4 garantimar la vida y subsistencia de los chreres s& su -~
permansncia en sl trabajo (Semamarie Judiclel de la Yedecrasidn,--
guinta Spogs, Tome LXXIZI, pigima 3253, Teme XLIX, Plg. 224 y Tome
LEXIII, phg. 6740}, precedisndc se otorged la suspensifn sin ne--
cesidad de fiansasen los térsincs del artleuls 175 de la Ley de -
Ampare, ya qus, siemdo sl trabaje ua dereche secoisl saglin leo aia~
. pons el articulo 3 de la Ley Federal del Trabaje, el impedir su--
‘,rr‘nll-lh ocasiona perjdicios al interés gemsral, iavosando al--
lllil'llll los Criteriecs sustentados en las ejecuterias visiblas -~

en 41 Semanarie Judicial de la Federacifa, Quinta Eposa, Tows LVIII

-.J‘i": 1573 y Tome LXIII, plg. 40, imvecando, igualmante come pre--
;-,m""!" ::;nlnu. 1a soncesifn de la suspensifn de la sjscugiéa del laude,
,;u fianza, dictada por esta H. Espescial Niimezre Dos de Comeilia--
Ll vedfn y Arbitraje en autos del sxpediente Nim. 5-15-74-8.0.8., re-

: l'difu a soliecitud de suspansifn de relaciones ds trabaje promeo--

vide por la empresa ICAMEX, S.A. DE C.V..

Per la antes expussto y fundado, a la H. Cuarta Sala--

de la Suprema Corte de Justicia de la Waclla, pedimes:

PRIMIRO.- Tenernos por pressatades som la parsonalidad-
que tensmos acreditada ants la responsable, demandande &l Ampare-
y Protecelfn de la Justicia Federal an nombre del "SINDICATO DE--

ENPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO, 5.A." C.ROC.

SEGUNDO .- Previa tramitacifnm legal, dictar sentanocia --

concediendo sl gusjoso sl ampare ¥y Proteccifn de la Justiela Ve-<
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daral sa contra de los actos reclamados y asteridad responsabla.

TERCERO.- De la Junta responsable selicitames se gon--

eada la suspeasifa sin otergamiento de fiamnza, de la reseolucién-
reclamada.

PROTESTANGS LO HECESARIO,

CD. JUAREE, SHINE. 19 DN NARZO DE 1975.
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Néxieco, Distfito Federal, a trece de agos
to de mil novecientos setenta vy cinco.

Con el oficio nimerc 0814 de la Junta Es

SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION pecial Dos de la Local de Conciliacién y Arbitraje,

en el Estado de Chihuahua, recibido con los anexos-
dﬂ‘ggﬁgﬁﬁiggg:m que se acompafian, férmese y registrese el expedien-
te relative al ampare promovido por Arturo Flores -
EXP. #4010/75 y Sergio Solis MNontero con el cardeter de Secretq——
rio General y Secretario de Trabajo del "Sindicato-
de Empleados de Centralab-Néxico, 5.4." C.R.C.C., =
contra actos de la mencionada d. Aclisese recibo,
Con fundamento en las fraccilones III y V del art {ou
lo 107 constitucional, s ite la demanda; de acuer
do con lo previsto en #Lﬁnulu 179 de la Ley de-
\ Amparc, pasen los r.'n.%%zt Nintisterio Piblico, por-
J

le pedimenio; y, cumplido-

\ diez d{as, para que
B 1 Que sea ese reg to, tidrnense aquellos a la Cuar-
ta Sala. Se hace Motar a la referida Sala, que este
expedianteqju relacifn con los diversos marca—

-:fi:ra con los
ﬁmui or Gregorio Gallegoz Labrado y coagraviados

i _;:,E:é’

en su eardcter d up-njemctu de Reosalba Guardicla y-

ros 4006/75, relativo al amparo pro
5y que p 1mfirue Gustave de la Roda Hickerson,
coggraviados, os contra actos de la misma autori
dad, para que qﬁ su upartunidud, resuelva si se fa-
llan en la misim ﬂudienc-i.a. Notiflguese,

[
Lo |acords ' firma el ciudadano licenciado

f
L—E!’gr ic G. Rﬂbﬂf}ﬁa, n /ﬁmn iones de Presidente de la

Euprma %a Judticia de la Nacié
|II| | A

—_ j
il [\

NI/spb.
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En el jucio de amparo promeovido por

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA é:m“n L:t::l,lrr Bind, de Empleades

DE LA NACION, —
Depio. de Acluarios

A,.-!-;qu m,.m.#!cnmru actos da Usted.

Secian . By

Salg ... .. Suntts . el C. Presidente de lo Suprema Corte de Justicio, con fecha

Momerg ... . i 13 del m'

ot proveyd en lo conducenta lo que sigue:

3  “Con fundamento en los fracciones Il v V del articulo 107 Constitu-
cional, se admite la demanda; en consecuencia de acuverdo con lo prevenido
por el articule 179 de la Lley de Ampur-:;, pasen los auvtos al Ministerio PObli-
co por diez dias paro que formule pedimento, y cumplido que sea ese requi-
S0 NrTenER SRR B W i st T e R e e T Sy

............................................ Cuarta. . .. .sqo
Lo que notifico a usted coma lo previene lo Ley, suplicndole se sirva
B oousarme recibo.

Protesto a Ud. mi arenta consideracidn.

T o Ageste. 25 . de 19 75.
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EXP. #4020/75 AL Cs

PRESIDERTE DE LA JUNTA ESPECIAL NUBERU DCS
3/04PERJUDICADO 2 DE LA LOCAL DE CONCILIACICON Y ARBITRAJE.

g::rm REXICU, CIUDAD JUAREZy; CEINe
L]

- E Acuso a usted recibo de su ctente ofieioc
o JUT o LABORALY némero 0814 de fecha 25 de abrfl Gltimo, con el que
e se recibieron de conformidod en estc Corte, los ang
mﬂlﬂll.l-llxm relatfvos al Jui-
elo de anparc direcf® promovido por SINDICATO DE Ef
PLEADCS JCC, Sedla CeflaCeCy contra acios
de esa He Juniae
D¢ reitero ni atenta eonslideracifne
\ Néxileoy DuFsy a 13 de cgosto da 1575.
EL SECRETARIC GENERAL DE ACUERDCS

fow

NARUEL TORRES BUELNC

>

-
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PROCURADURIA GEMNERAL

OE LA REPUBLICA

o Torsa G @
AMPARO DIRECTO Ne, 4 -}ffﬁ

PROCURADURTA WMo, 58 /15

OFICINAS 10,4

CLAYEs T, 3,00.4 258/15
ASITNT O Que se conceda el amparc que

e solicita, para el eafecto que &E@
indica an este pedimento,

Mixico, D.F,, a 5 de Ootubre de 1975

1

L T

H, CUARTA SALA DE LA BSUPREMA
CORTE DR JUSTICA DE LA FACION

Hl Agents del Ministerio Pdblico Paderal Auxiliary
que susoribe, designado para formular pedimento en al juisle

de amparo del nimero arridba sefialado, comparsocs y exponsi

ESTE EXPEDIENTE TIENE RELA=
CION CON LOS JUICIOS DE AM- ARTURO FLORES Y SERCIO SCLIS MONTERO, con el cardoter

PARC' Na, 4006,/75 y 4008/75

de SECHRETARIO (GENERAL Y SECRETARIC IE THAEAJO DEL "SINDICATO I=
EMFLEADOS DE CENTRALAB=MEXICO"™, 5.A,, presentaron demanda de am—
parc directo, ante esa E, Suprema Corte de Justiocia de la Naocifn,
en contra de actos de la Junta Bapecial No, Ioe,; de la Junia de
Conciliacifn y Arbitraje, de Ciudad Judrez, Estado de Chibuabua,
Actoe que #s hicieron consistir en el laudo dictado el dfa 26 de
marso del afico en ourso,; en el expediente del Juiclo Laboral No,
Exp, No. 16=1=755,T., promovido por "CENTRALAB MEXICO", 5.A., =
por considerar gue dioho laudo viold en su perjuicio, las garan=
tfas individumles que otorgan los artfoulos 14 y 16 de lz Consti
tucién Ceneral de 1la Repdblioca,

CONBITDTERACIONEERES

Loe quejoscs en la plgina B inecisc 2 de su escrite
de demanda de amparo, hicieron valer como concepto de violacidn,
lo siguienters Que la Junta responsable en el laudo combatido, =
vicl® en perjuicio de ellos lo preceptusdc en el artfoule 776 de

la Ley Federal del Trabajo, al no haber formulads correctamente
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PFROCLURADURIA GEMNERAL
BE LA REPUBLICA

Forma S G.§ A
- 2 - ’ i!
la litie, pues esta no se ajusta 2 lo manifestado en la demanda
¥ en su contestacidn, por las partes en juicie,

El concepto de violacidn anterior resulta fundads,
por las siguientes rasonsat a) La tercera parjudicada en su -
adcrito de demanda laboral solicita la suspeneifn de labores -
invocando para ello la de "FUERZA MAYOR"™, y al ratificar esta
en la audiencia respectiva confirma dicha causal y b) La Junta
reaponaable en el considerando segundo del laudo formuld la —
litie, en la siguiente formas "Bn relaciln a la suspensiln -
planteada por la actora, ¥ habifndose fundedo que la csusal T
del artfoule 427 de la Ley Federal del Trabajo, o sea la relas~-
tiva & la fuerss mayor o caso fortuito mo imputable al amctor;
que traiga como comsecuencia necesaria inmedista la suspensifn
de las laboree de la empress que representa”, De lo antericr =
se conoluye que la Autoridad responssble en el laudo néd formu=
1§ correctamente la litim, pues no se concretd a incluir en —
#lla Inicamente la causal de suepensidn de labores de "FUERZA
MATOR", ei no que incluyd tembién la de ™CASO FORTUITO NO INM=-
FUTAHELE AL PATROF", como =i estaa caussles fueran sinénimas,
coea esta que no e exacta ¥ al efecto puede verse el orite—
rio que al respectc ha sostenido ese Alto Tribunal al respecto
en la ajeocutoria que a continumeidn se tramscribe "FUERZA MAYOR
Y CASO FORTUITO COMO CAUSA DE SUSPENSION DEL TRABAJO,- La fuer—
za mayor implica la idea de un mocidente que debe Bu origen a =
la naturaleza, y el caso fortuito es un hecho debido al hombre
¥ oomo la fusrza mayor o al caso fortulto som hechoa imprevisi=
bles para sl patrono; no le son imputables en loe casos en que

tengan verificativo, paro no pusde alegarse que existan unss =
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u otras causas de suspensidn del trabajo si esto se debif &

que habfa comolufdo un sontrato que el patromo tenfa celebra

-] t o gte hecho smtaba vieto r
FROCURADURIA ISEHF.FI'.AI.“ on tercers perecna, porque ssle a pre po

OF LA REFUBLIEA 41 patrono, desde sl momento en que el contrato que celebrd -

ool tercero era a plaso fijo, vy 8l ello no obstants, celsbrd
contrato de trabaje com sua obreros, portiempo indefiride, no
puede dar por terminado eate contrato por sl hecho de gque =—=
hubiera conclufdo el que tenfa celebrado con tercerc, alegan—
do que se trataba de fuerza mayor o casc fortulto y si la Jun
ta responssble absuelve al demandado, procede conceder la protec
cién federal a los trabajadores, para que se dicte nueve laude,
en al que no se tenga por probado que hubo oaso fortuite o fuer
za mayor,~ Semanario Judicial de la Pederacidn, Quinta Epooa, -
Tomo LXXIX, plg., 5146"  Ds lo anterior se estima queprocede se
conceda el amparo, para sl efecto de que, en el nueve laundo que
?_} diote la Junta responsable fije correctamente la litia, tenien—
do en cuenta pars sllc lo manifestado en la demanda laboral, sn
su contestacidnj asf como lomanifestado por las partes en la -
gudiencie de demanda y axocepciones,
Por lo expusstol

A BSA H, CUARTA SALA IE LA SUFREMA CORTE I8 JUSTI=-
CIA TE LA NACION, pido se sirvai
Conceder el amparo que 8e solicita, para el efecto

que B8 indica en este pedimentp,

Ateantamente
Bl Agente del Ninisterio Pifblico Federal Auxiliar

L ]
LIC, LUIS VARGAS VALENZUELA LVV'sgy,=
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JUSTICIA DE LA NACION
CUARTA SATA. ' ##xice, “istrito Federsl, a diecisiete
DIO. # 4010/75 de enero de mil novecientos setenta y siete.

Agréguese a sus antecedentes el oficio =

nimere 0012 de fecha once del lll‘;n curso, de la -
Junta Local de Comecilleibn y Arbitraje en Ciudad - -
Jubrez, Chihuahua, poer el gue remite a esta Bala el
escrito de duintiminnt‘g ¥y la '$ ancia de compare_
cencia ante dicha Junta para ratif rlg, del Secre—

tario Genaral de la Confe

Obreros y Ga;ptniﬁ:;frﬁbﬂ
& ro directo nﬁ.muru;

s ; : S
Presidente de la/Cua },fin Iunii:?#i. Doy fe.

G
Y
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Al contestar sirvase citar invarioblemente &) nimero del Oficlo v d;[:Eﬂpadiqn!'&
o A
? o

e

&
Dependencla_ J1IHNT 1 TIE 700
I,I' :- '.l";'LF_I'.l._"“rJ WE
N seickin. . FPRES TOENC YA

F

ESTADO LIBRE ¥

DE CHIHUAHUA Mim. de Oficlo__ D012

E:qui-.nh 12"3-?q-5.f;-i]..

! ASUNTD: Sa vauite desistimiento.

UARTA S4iLA DE Li
E¥ A CORTE DE JUSTIC IA

-" 7 ION

TM D, F.
2 “ /
I -

y
L A En ~umpli
*'h- |
.If$ golirits ElLEinﬂi*xtﬂ de Trauajados e ntralab-

!
a""l.._, Fatalilal
o “EEEE:EI« 60. ~on la presente Temito 4 csa Ssla en -

' 5 .l +
giento a8l dcuerdo de arta fecha ¥y ~omo 1o
una foja Util el desdstimdiento que dicho Sindicato

|

!

For it vy -

 /

=

#atif'ird ante écta Junta del aaparo promovide el =
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AMPRRO DIRECTO 4010/75 ) ))

H. CUARTA SALA DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA MACION
ARTURD FLORES, Secretario General del SINDICATO DE
EMPLEADDE DE CENTRALAB-MEXICO-CROC, perscnalidad gque tengo -
debidamente acreditada ante la Junta de Conciliacifn y Arbitra
je de Ciudad Juéregz, Chihuahua, asi como en el expediente - -
16=1-75 S.T. promovido por la Tercera ante la Junta Especial
Nimero Dos de la misma Junta de Conciliacifin y Arbitraje da
' Ciudad Judrez, vy LUIS J. VIDAL, Secretario General de la Con-
* federacifn Revolucionaria de Obreros y Campesinos en Ciudad -
: a JuArez, Chihuahua, atentamente comparecemos y aXponemos:
ARR g Que por escrito fechado el dfa veintinueve de Marzo
de mil novecient os setenta y cinco vy presentado ante la Respon
sable el dia treinta v uno del mismo mes y afio, el Sindicato

sor mi representado promovifé amparo contra los actos de la -

ta Especial Nimero Dos de la de Comiliaci6n y Arbitraje de

iudad Juirez, Chihuahua, consistente en:

JUNTA LOCAL
OE COMNCILIACION 'Y ARRITRATE a)

1, JUAREZ, CHIE La resolucifn dictada por dicha Responsable el

vaintiseis de marzeo de mil novecientos setenta
y cinco en &l expediente 16-1-75 5.T. conce -—-
diendo a Centralab-México, 8. A. la suspensién
temporal gue &sta solicitd: v

k)] Concediendo a los trabajadores ﬂuspenaidnﬂ tem
poralmente una indamnizaciSn de cuarenta y. dos
dias de salario.

El acto reclamado es un acto gue se ha consumado de -
manera irreparable pues los trabajadores suspendidos veoluntaria
mente aceptaron la indemnizacifn gque les concedid la Responsa -

hla y acatando el laudo dejaron de presentarse a sﬁa labores. --
Ademfis, posteriormente todos fueron repuestos antes de gque ven-
ciera el término de cinco meses de suspensifn gue autariiﬁ la
Responsable; consecuentemente todos loa trahajadnrés sindicali-

zados aceptaron la resolucién de la Responsable consintiendo el

to reglamado. Eq‘;'_ . -



res sindicalizados han regresado a sus labores sin reservas, al ser
vicio de la Tercera Perjudicada y estdn trabajando la semana comple -
ta, y han cumplido en todas sus partes el acto reclamado y han deja
do de existir las causas por las cuales fué necesarioc la suspensidm
temporal de relaciones de trabajo, vanimn? a desistirnos del amparo

——— = -

interpuesto y a pedir gue se archive el expediente.

por lo expuesto y con fundamento en los articulos 73, - -
fracciones vV, IX, XI, XVI, XVIII v 74, fracciones I y IITI de la Ley
de Amparo vigente,

ATENTAMENTE PEDIMOS:

I. Se tenga al S8indicato por desistido del amparo promo-
i

legales invocados. SALA AUXILIAR

cd. Judrez, Chih., a 10 da Enero de 1977

SINDICATO DE EMPLEADOS DE C =MEXICO Ic

= = = Ciuoagd Juf-ez,-Chih., 8 11 onre de Lrgr~ de 1977, mil novecien-
: nta ¥ odeto .= Coipavernisron los M, Artuo Flores en su cgraster
de ' Jrio, General del sindicuatn de Euplesdos de Cent=slib- Mexico, =--

P00, ron 1l pe-zeonalidad que ticne ~peonornids gnte ests B. Junta de
m Il E] " k H
--.::rl‘;._:-“i-'-:". ¥y drbitvdade segun cocubertos. oue obran an log aroiivos

de éstc Tribunal del geio-, dice ¥y el secior lalt J. Yidsl orio. wwene

=5l de la Gonfcde~n~rion ZwvoleAlonao=io de Cv—-evoo ¥y Zauwpesinog=-FmiC, --

b ajudsd Jufrez, ohih., ¥ wanlfic tan ue warificsn el dosuiento --
E nll.""_'d.E Bl Long: SUE ' £3 5% T L W pcllil'-:_‘ an e § e M T'“i]'__] Fpl —_—
LT Al o o o ] ym. ] . e + ~ 3 puy "
envie el o-iginagl del ~osents desdstisiento 3 la Cuo~ts Sala de la
-L-'..:_n-m,& La=ye Justicdis de lg Ha=ior paT™a cue sudg ._:.1':"1' de s las agtoask
del Lxp calent gugs vo divesto LO010/7% que lleve esa H. Corte, Viato
lo ant »ior ¢l €, Frepident. de la Juntu de Soneilisednn y avbitrsje--
douerdsi= o0no lo goli~fitan lar pavtes +tenzZseeles por =gt ilicrado en -

todos sus tfminns gl eserito del desisticiento al supu=a  dirceto-
LOLO/?5 que se lleva ante la Tuarta Sala de la Su rouws Yorte de vusti
riz de 1s lecifn y envieee el o-iciral del presente cserito Pav g 0.
3ea8 glo=udo a dichos sutcgs Jora log elerton legales hs que haoya pETEE
GoTeAMhives, wxpetlente elative al wigno sujsT0 que sé Lleva .nue
ts Junta bajo el expediente le=3=%6= §5.0.¢. rouo s.unto totalments
~oneluido.~ Pon lo que roncluyd la p~ osente levantandosa esta acts

de romn oruidad y para conttansis Ziwan loa gue o be

s imteyvin

por ante la G, Srics que duy fag -4 = == = = - —_———— -
.'l..
- d:-'-c_’:_":-" " JUNTFA T
B —= e 2 T 'ﬂf"?ﬂr
m— s ol B - Ty



H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA RACION:

AUREL IANO GONZALEZ VARGAS, abogado, con el cardcter
de Mandatario Jurfdico de "CENTRALAB-MEXICO", S, A., en el expe-
diente tramitado ante la Junta de Conciliacidn y Arbitraje de Ciu-
dad Judrez, Junta Especial Rimero Dos, del cual se origina este
juicio de garantias, atentamente comparezco y exXpongo:

Que vengo & sefalar como domicilio para ofr notifi-
caciones en México, Distrito Federal, la casa nimero 102 de las

i | - £l . Bl 3-
calles del Dr., Lucio, Departamento 103, Edificio A-2 ""Pegaso

B i

S

del Ennjuntu Soldominio y autorizd para que las reciba & mi nom-
bre al seiior Licenciado José Arana Bermidez, y al Pasante de De-

recho sefior Germdn Rochas Hodrfguez ¥y sefiorita Gloria Solano 5.,
indistintamente.

Por lo expuesto, ATENTAMENTE PIDO:
PRIMERD: Se tenga por designado domicilio en la
Ciudad de México, Distrito Federal, para recibir toda clase de

notiffcaciones.

=

SEGUNDO: Se tenga por autorizado al sefior Licencia

do José Ar&na Bermidez y al Pasante de Derecho indicado para que

- .-.-lll'\ll,‘_ &

of{gan toda clule de notificaciones a nombre de la Tercera Perju-

dicada "Centralab-México', S. A., en los términos del Articuleo 27

de la Ley de Amparo vigente,
PROTESTO LO

Cd, Judrez ¢ Octubre de 1975.



| 41' g Sy
| 51 FH IS

Recibldo de un enviado, sin anexos.

4

Kbxico, Yistrito Federal, a deoc i da me~ -

& i + " ._'_ Ex::

viambre de mll noveclentos setents ¥ cinco. {L L
'\-;_\' - = a

Con fundamento en los articules 30 ;?‘5.&5*5::*
de la Ley de Amparoc téngase por seialado cmﬁﬁﬁ'&yfg—u
pEra olr notificaciones de la tercera perjudicada "Centra
lab ‘Mbxico",8. 4, 2 la casa nfimero .1El'2 de la Calle Dr. -
Incio Departamento 103, Edifiecioc A- 2 "Fegaso del Conjunto
“oldominio en México, D. F. ¥y como auwborizado pars les — -
afectos del articulo 27 de la Ley nexcionada, al Licenciado =
José& .rana Bermudesz ¥ al Pasante de Derecho Germfin Rocha=-

Rodriguer y Gloria dol Se Lo acordb y firma el O. Fresi

denta de la Sala, D - - [‘
AL ﬂﬁ%d -fl(é




“;’

CUARTA BSALA. ##xico, Distrito Federal, a diecisiete de
DTC. # 4010/75 enerc demil novecientos setenta y silete.

Agréguese a sus antecedentes el oficio nf-
merc 001l de fecha once del mes en curso, (reg. Ne.-
2914), de la Junta Local de Coneiliaecibn y Arbitraje
en Ciudsd JuArez Chihuahua, per el gque remite, como-
complemento del informe rendido @ulfﬁfﬁuidmtn
de la Junta menciomada, en el umwl,:d:/ di::i-;tq nimero-
4010/75, las constancias

Doy fe.
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MMHFEI]E

JUSTICIA DE LA NACION

CUARTA BALA. ##xico, Yistrito Federal, a diecisiete
DTO. # 4010/75 de epnerc de mil noveclientos setenta y siete.

Ténganse por hechas las manifestaciones -
del licenciado Aureliano Gonghlez Vargas, en su ==
garficter de mandatario juridice de gnﬁ;?ralnh-lh:l.tu.
8. A.y agréguese s sus antecedentes, £on fundamento-
en el articule 50. fraceibn II\ 1}_5&?:1 AmpAro,
Lo acordd y firma la G./Pr!ru *

en funciones. Doy .fu.__/f
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| CUARTA SALA DE LA S mmnw DE
STICIA DE LA MACION I > |

A
AURELIA & UHRGEE{ en mi cardcter de mandata
-._.—-—""rr..' = s

io jurfidico de [CENTRALAB-MEXICO, 5. n,} E-ngl.n tengo debidamen

te acreditado en el expediente 16-1-75 S5.T. correspondiente a
la sugpensifn temporal de trabajadores promovida por mi mndan-
te ante la Junta Especial Nimerc Dos de la central de Concilia
cién y Arbitraje de Ciudad Judrez, Chihuahua, en el cual el --
Tercero Perjudicado es el Sindliecato de Empleados de Centralab-
México-CROC promovié juici de garantias encontra del laudo dic
tado por la citada Responsable.

A consecuencia de lo anteric, por oficio nimero 0814
de fecha 25 de abril de 1975, la Responsable remitid a esa H. =
Suprema Corte de Justieia de la Hacién, con el carficter de infor
me justificado clento cuarenta ¥ nuave (l49) fojas dtiles dal ex
pediente del cual se origingé el juicio de garantias, diciendo --
que dicho expediente congtaba de ciento cuarenta y nueve (149) fo
jas fitiles, cuando en verdad el expaediente se componia de ciente
ochenta y tres (1B3).

psta anomalia no fue descubiexta sino hasta el presente
mes al hacer el suscrito una revigién de diversos cuadernillos de
amparc gue cbran en la Junta de Conciliacién ¥ arbitraje de ciudad
Juirez, habiendo descubierto gque el entonces presidente de la Jun
ta de Conciliaci&n ¥ Arbitraje habia rendido un informe ineomple—
to y no ajustado a la verdad pues precisamente las fojas gue fuae-
ron sustraidas del expediente que origind el juicioc de garantias
eran aguellas constancias de las cuales se comprobaba due los gue
joscs habian dado cumplimiento al acto recamado el cual se habia
consumado en todas sus partes ¥ consecuentemente dejaba sin mate
ria el amparc y era procedente sobreseerlo, no ckstante lo ante-
rior, el entonces Presidente de la Junta de conciliacién y Arbi-
traje de Ciudad Judrez, no solo sustrajo parte de las =ctuacio-

nea del expediente &n cuastiédn sino gue no did el aviso a esa



H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién de las causas de impruo
cedencia del amparo por haberse consumado Y consentido el acto -
reclamado como lo ordenan los artfculos 73 ¥ 74 de la Ley de Ampa
o vigente.

En vista de lo anterior, con fecha siete de los corrientes,
solicité del Presidente actual de la Junta de Conciliacifén y Ar-
bitraje de ciudad Jufresz que por la via mds ripida remitiera a
@sa H. Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia da la Nacién
las constancias que no habfian sido remitidas al rendir el informe
Justificado por el antericr Presidente de la Junta de Concilia --
eidn y Arbitraje de ciudad Judresz ¥ qua a la vez informaba a ese
Alto Tribunal de las causas de improcedencia del amparoc que quely

ban demostradas con la documentacién faltante. Me pe te adjun-

tar copia de la promocifn presentada ante la Junta de Boncilia-

misma sea agregada a su expediente para gque al llagﬂlmfﬁ:ﬁhaug
cias faltantes que debera remitir la Junta de é:ﬁﬁ?iiaciﬁn Y Ar-
bitraje de Ciudad Judrez, se tomen en cuenta por é;e Alto Tribu
nal al dictarse la resolucibn curranpgnﬁi;nta.

FROTESTO LO HE{:EE&EI_.C.I. 528 ;';

A i
Cd. Judrez, Chih,; a 10 de Enegroc de 1977
YA
& # i
A, . T

VARGAS

L aef}ﬁn ¢ Aurelianc
i b ._ﬂ‘-
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de Justicia d¢ la secifa pars Que sean agregades al Toos - -
4018/75 y las copins xervogrffices certificsdss s los Tooas =
4006,/75, mﬁIrWE.l—hqﬂlﬂ_ﬂﬂlﬂﬂl‘
to reclsmedo as un acto coasentlds y consumado,
"ROTESET0 LO HECESARIO,
Cd. Jufrez, Chih,, & 7 dsfearc de 1977

LIC. AURELIAND JFIALES VARJAS
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92

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACIOM,

México, Distrito Pederal a dos de enero

de mil novecientos setenta y wohv.

2n cumplimiento de lo previsto pens gl -

=N articule -3o. transitoric de li reforma a la Ley =
- Orginica del Foder Judicial de la Federacién tfir—
nese este expediente a la Sala Auxiliar. Asi lo -

acordd y firma el C. Fresidente de la Cuarta sala.

ﬁ; Doy fe.

e EL SECRATARIC DE ACUEROOS we LA Sald

SANCHEZ, ..

LIC. JUaAN MANUEL VE
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HIPHEH{IHTE[E
JUSTICIA DE LA NACION

L L P T

)77

e s gror M5 38
En dieciseis de efero de
T T - _—— :
mil novecientos setenta v ocho £obaBE rr_-cihim'nn =

estos autos on la 5Sala Auxiliar Jde la 'E:uprema,,ﬂamﬂ: -:..':: }u cia de

la Macién. - Conste, -

sALA AUXILIAR

QUEJOS0 SINDICATO DE EMPLE '.rua-. £E ~MEXICD, S.A. CROC.

@

o cnero

MATERIA TRABAIO =1 Secretario

México, Distrito Federal

ULGIEHQE sctenta y ocho.,

Con fundapgento enflog|articulos 182 de la Loy de -

Amparo, 28, reformado, Yraccipn I de la Ley Orgfinica del Po-

der Judicial de la %’aﬂfﬁﬂ v 39.,

Reformas v Adiciones a esa Ley Dr

-ansgitorio, del Decreto de
ica, publicado en ¢l Oiario

Oficial de la @rﬂchﬁn. del trefnta dé diciembre pasado, tdrneR

sc'lns autos a que se refiere I'annsmnﬁa'aru:erinr. al C. Minis-

tre ? GLORIA LEON ORANTES :

para que formule, por escrite, proyecto de resclucidn redactado

en forma de sentencia. - Notifiquese, -
Asf lo acordd y firma el C. Luis Felipe Canudas -
Orezza, Presidente, en funciones, de la Sala Auxiliar de la Supre

= la Nacién. - Doy fe, -
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AMPARO DIRECTO: 4010/75.
JUEJOS0; SINDICATO DE EMPLEADOS DE CENTE
MEXICO, S.A,s CoR.0.0,

SUPREMA CORTE DF JUSTICLA 38 hace constar, para los efectog legales consi-

DI LA NACION,
gulentes y en cumplimiento del articulo /186 de la Ley de

Amparo, Qque se sefiald para vista de esfe asunto, amparo =

Arbitraje del Estado de la sesibn del dia vein

tiséis de junio de mil n entbs setenta y nueve, y se_

o resolvid el dia veintisietp|del/mismo mes y aiio por umsni

midad de ecinco votos en e enfido de conceder el amparo_

| al guejoso. Fue ponenfe asqiiora Ministra Gloria Lebn -

Crantes.

México, Distfito arel, = velintisiete de junie

de mil novecientos s nueve,.

ECRETARIO DE ACUERDOS DE IA
SALA







A S ALA AUXILIAR
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE LA HACION,
EXP. Nos A.D: _4010/75.
NOMBRE DEL PRCHOVENTE Boitog S oo m%%?gs g I
AUTCRIDAD RESPONSABLE: b B e e Baac Bl Baatins

FECHA DE LA RESCLUCION: veintiseis de mayso de mil novecien
CLACO.

L.
™l
o

- N

. T e

i
~lage NO

5T

OLIVERA TORO

LECH ORANTES

RODRIGUEZ ROLDJ

MARCGUEZ PADILLA

B O s e e

GUTIERREZ DE

Acuerde del dia wyeintisiete de J ¢ de mil noveclentos seten
ta ¥ nueve, por ungnimidad de¢ cihco votos se aprobd la propo-

sicifn snterior.

R

\

EL SECRETIRIC DE ESTUDALD ¥ CUENTA«

N LIl CASTILLO GOUNZALEZ,
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AMPARO DIRBCTO: 4010/75.

QUETOSO: SINDICATO DE EMPLEADOE DE CERTRALAE-
HEKIGG‘ Suﬂ.ui Gl R-ﬂicl

MINISTRA RELATORA: GLORIA LEON ORANTES.

SECRETARIO: LIC. LEONEL CASTILLO GONZALEZ,

(Tste asunto estd relacionado con los A. I.
4006/75 y 4008/75).

México, Distrito Federal., Acuerdo de 1a Sala
Auxilier de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, -

correspondiente al dia veintisiete de j' o de mil nove-

clentos setenta F nueve.

L
gihg:nﬂiﬂatu de Em-
IHI Di- LY PQI‘ 'ﬂﬂﬂ.d:.ul:-'-

to del Secretario General y del pB¢ tario de Trabaje -

etk Especial Nimero Dos -
.r_:-‘:li
de la Local de Conciliacidn|y Apbjtraje del Estado de - -

b dictado en el procedi-
p
miento especial, expedientd nimerp 16-I-75-5.T., en el -

gque Centralab-Méxi u&.ﬁs -
gidn temporal de relaciones

its aprobacibn de suspen

(]

abajo, concurriende co-

mo partes inte ag el 5 aflo quejoso y otros; acto

que se considera violatorio| d¢ 1ds artfculos 14 y 16 de -

-

blica.

D O:

presentado el veintiocho
de febrero de mil novecientof setenta y cincec, Centra=--

lab-México, 3.A., por eonducto de su apoderade Aureliano

Gonzflez Vargas, ocurrié s la Junta Especial Nimero Dos -
de la Local de Comciliscibn y Arbitraje del Estado de - =
Chihuahua, con residencdia en Ciudad Juérez de dicha Enti

dad Federativa, con lo sigulente: "...con base en los -
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"Artfculos 427, fraccibm I, ¥y 429, fraccién I, de la Ley -
"Federal del Trabajo, ¥ en la VIA DE PUOCEDIMIITNTO TSFECIAL
"que sefialea &l Artfcule 782 de la misma Ley, vengo a dar -
"gviso & esa H. Junta de la neceslidad inmediata y directa

"gue tiene mi mandante de SUSFEHDER PEMEORATHCNTE LAGD HE-

WLASIONES DE TRABAJO per un término de SEIS (6) MESZS hss-
"t con seiscientos veintieineo (625) operarios y operarlas

"das produscidn sindicalizados y libres, y clento veinticin o

Q-—

Hag (125) emplesdos de confisnza, de los mil dos
"(1,200) que prestan sus servicies a2 mi mandan ,ﬁﬁgﬂgéi
"do que esa H. Junta, previo el procedimiento Espﬁé&%%jrh
"que consignan el articule 782 y siguientes, apruehe'?fﬁﬁa
"suspensidn temporel y fije ls iudamnizaclﬁn%ﬁb‘%ﬂﬁmn
51 articulo 430 de la Ley Laboral mi mandante debs pazar
"g los trabsjadores suspendidos. La suspensifén temporal
"de relaciones y contratos de trabajo deberf surtir a pagr
"tir del 8 del entranpte mes de merzo, o en ls fecha mbs - -
"préxime en ecsso de gque por cualquier motivo no se opruebe
"la suspensién para esa fecha". ‘ .
Pars fundar su peticibm la ocursante expresd
los hechos sipuientes: .- La actora es una empresSs me-
quiladora que opers al ampa o del Reglamento del pérrafo
I1I dal articule 3121 del Chdige Adusneroc de los Istados
Unidos Mexicanos, teniendo sl nimerp 53001-00-4 del Regis
tro Fiscal de Importadores y Exportadorce. 2.- La empre
ss tiede celebrado contrato de maquila con la Compafifa - °

Globe-Unién, Inc. de los iZstados Unidos de Norteamérica,

desde el ocho de abrll de mil noveclentos setenta ¥y uno,
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en 2l cudl se comprometid & contratar exclusivamente a -
g53 empresa Hﬁrt&a;éricana, el ensamble o maguile de di-
versos productos pera las industrias Fléctricaﬁ v electrd
nicss que la misme desease praducir'dn Ciudad Juérez, Chi

nushua; en el contrato se pacté aye Gjobe-Unidm, Inc. =2

rfa la que determinsra los artic 5J en cantidsd, cuan-

rialag, serian

o500 cuyo articulo --

eggﬂaa, esth su-

gaxportar partes compo-

%0., el ESindieate reconoca g
jeta a la necesidad de impor
nentes y de cumplir en todo po deglemento de Indus--
trializacidn para la Eah; atbriza Norte del Fais, ya

gue pars sus opeéraciones e de proveedores del exs-

trenjerc, en relascidtnpcon e
2l que puefe ser na;gggﬁ me
vicios, ¥ que pofyello no
aue o pemnent‘u%}fms traba
v sindicat onvinieron que
pender &nraﬂ de traba]

de empgdados que sea necesarioljpera la operscibn oficlen

¢lo de demanda dec maquila,
r{para sus productos y Bor-
de garantizar trabajo conti
ahnrea, por lo que emprosa

podrén modificar o sus—

1la jornada o el nfimere -

te de la*plants o plantas, y que en tales suspensiones -
sblo rogirfn las responsabilidedes y obligaciones establg
¢idas en la Ley Fedsral del Trabajo. &4.- Zpn el mes de -
noviembre de mil novecientos setonta y cuatro, ls empresa
solicitd la suspensibn temporal de sus relacicnes de tra
bajo con el cincuenta por ciento ds sus trabajadores, PE

ro se llegh a una solucibn con ol Sindicato, los trebajs
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dores libres ¥ los empleados de confisnza, conviniendo -
que en lugar de suspender temporslmente ¢n sus labores =
s parte del personal, fuers reducida la jornoda semans--
riz de trabajo para todos, convenio que se ratified por
los que intervinicron y se¢ esté cumpliendo por las partes;
@l econflieto sludido se tramitd en el expediente - - - -
5-15-74 2.0.E., 5,- En el maes de enero de mil novecien-
tos setonts ¥y cinco, la empresa acudid anto 1ﬁ;ﬁf3ﬁié =
Junta son el fin de solieitar asrobacibn parafla auﬂpenﬁ
sién temporal de sus relaciones de trabajo nnn uﬁ@ﬁyartu
da sus trabajadores y personal de cunfian&%ﬁﬁﬂﬁ
de haber reoibido nuzva notificacibn de Glube-Uniﬁn,“Iuc.
gobre la imposibilidad de proporcionarle pedidos y mate-
ria primn, debido s que la crisis industrial mundial se
habia agrawado. Se celebraron juntas y se inicib cl pro
cedimiento, formfndose el expediente nfmere 5-4-75 C.0.7,
gue concluyb porque la empresa retird la demandn con el .
fin de busear mejor solucidén al problame, lozraonde obtg
ner nuevas Srdenes de produccidn. 6.~ Durante las plati
cas tendicentos a2 soluciocnar el conflicto citado cn el -
hecho snterier, @l administrador Gmico de la emprosa --
demandantce, sefior Ray Dunwell, hizo saber que una planta
industrisl sanadiense sstaba por cerrarse y que &1 haria
gestiones tendientecs s lograr gue los contrates de pro-
duceidn que normalmente s¢ enviaban a diche planta, s
pasaran a la empress sctora, hacionde lo mismo respecto -
de otra plants Industrisl ublcada en los Zstados Unldes
de Worteamérica, gue tombién tenia entendido seria clau

r

surada, e inclusive, hizo la invitacibn pers que si lo=
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trabajedotes deseaben, designsran uns comisifn que s¢ -
o
tragladars con &1 a los Istados Unidos dﬁfﬁnrtﬂamériﬂﬂ -

pars cerclorarse de la veracidad de suﬂfﬂaclaraciungs ¥

de less gestiones que 1levaris a3 cabo, ¢ nizo un wviaje s

pecisl para tratsr dichos casos, sin/lograr gque sS¢ concg
dieran o se negaran en defind iva sha peticiones, 7.— -

Pese a lo enterior, la empregafactora ha siﬂqEE?tificada
bi

a la eri

pese 8 las predicciones ertos hebfen hecho

en ol sentido de gque ha n favorable eno la

encomendadas psra su gjo-
1a situacibn, s6lo le ¥ donfirmar 1o que ya le hebia

menifcstedo en nntigiggéi&! snterior, de que debe redu-

eir su fuerza de traeb
fianza el trei% pod
vando ¢l derecho™a 1
reanuden Q%abnras, ntE
nuevos pedidbs y Grdends de

cla, ta a asta sit:

los trabajadores parn qué -

i posibilidad de cobtener --
jroduceifn. En consceusn-
de erisis gccondmica mundial
del todo imprevisible e Inesperada, que ha afoctado a bg
dos los paises del mundo, ¥ &0 Betados Unidos a las in-
dustrias mayorss como le Automotriz y la slectrbnica, -
de guienes provienmen principalmenta las Grdenss de pro
duccién a la demandnnte, causas gue han motivade las csn
celaciones de érdenes de produccidén y que = diario &g -

reciben, que no Son ni pueden Ser imputables a la .mpro



e

sa, ¥ qué se¢ dcben a una fucrze mayor sobre lo cual &ote
no ticne ningin control, cancelaciones gque han oceaions
do que a la foche de la demanda haya mhs de sescnte ope-
rariss de produccifn gque o disrio se presentan o 1o plang
ta ¥ 2o quedan sontndsas sin desempenier trabajo alguno,
por no heber érdenes de producceidn y careceor de materis
prima parz sus linc=s, sunque hay materie prima almrce-
nada perz otros productos, pero no brdencs de
la demandante se encucntra ante la nocosgidad
y dirccts de solicitnr la suspensibn do las r&$a¥fv_
de trabajo de seiscisntos veinticineco npcrﬂi:{(_ﬂ:}_
duccibn y ciento veinticlinco trabajaderas de conf

a partir del dia ocho de marzo de mil nevecientos seten
ta ¥ cinco, o en le focha més proéxima en que pucda aubo
rizarse dicha suspensidn, c¢n c¢eso de gue la Junta se cn
cuentre imposibilitada de conceder esta pctiaiﬁn'antea
de le fecha indicada, solicitande que ol autorigzar la -
suspensibn, le Junts fije la indemnizacibn gque doba pa-
garsge o los tresbsjadorcs, econ fundsmsnto cen ol crticulo
430 de la Ley Fodersl del Trabajo, on la intcligencio -
de gque la susponsibn afccteréd a todns y cnda uno do lcs
freas, lincas vy departamentos de produccibén eateblecidos
conforme 2 lz organizacidn inteorns de 18 cmpreosa, rtan-
diendo a la calidsd de los servicios orestades, 2 la sn
tigledad de cada trabajader en los términos fijedos por
la Loy, sin establecer preferencias de mingunn naturalc
za, debiendo los operariocs de produccibn y cmplondos --
de confianza guc permanescan trebajandey seguir 1l-boran

do 1la jormnds de trobajo reducids 2 cuantro horns, como

-



T —

e

401075
(ml

1o hen venido hacicndo on cumplimicnto al convonio cole-
brado al respecto, ¥ quedande la cmpress on posibilidsd

de sumentar la jornads semsnaris o el gimero do trabaja-

dores en caso de rocibir nuevos pedidgs de produceibn ¥ i
la materi=a prims psra surtirlos,
Conecluyd 1= empraess 3 cgorito, solicitande -

dos de Wleb-lﬂéxi

¢0, S.A.; CuR.0.C., 8 los trabajadoras 1ibres“o no sindl

s¢ emplazara sl Sindicato do IZmp

Eé)' ealizeados y a los emplcendos da +-'innz$§hﬁeﬁnlﬂndﬂ los

,é: ] nombras de los trabajedores nof sfndigalizndos y de los -
empléndos de confisnzs, que sgnflo guiontes: o).~ Tra

= bajadores no sindicalizados: p— Bertha Acosta carcia,

2.,- Ma, Elena Acosta Molins, Arcelia Aguilar Fonce,

4,- Manuels Alvarado Anaya - Ma. Elanﬁ Alvarade Ché-
vez, G.-Miguel Andrade G
8.- Ma, Jesus Arreols e
lar, 10.- Rosa Eaﬁuéf%ﬁ

12,- Rosalia aga Byrrdza,| 13.- Pedro Bustos Cardona,

7.= Antonio Anguianc Lassg,
.= Ma, Bentos Avalos Agui-

11,.- Sara Barrazas Ramires,

14 ,- Alfonso Cali®era Cadtre, p.- Sccorre Calderon Alar-
cbn, 16.—- falia Csmarerls puarfe, 17.- Anas Carbajal de -
Anda, ‘tﬂ.ﬁgﬂrita Carlop

Gonzé 20,- Bara Carr48p
tro Ramirez, 23,- Maris Castro
Rivers, 24.,- Teodors Ceballos Medina, 25.- Paula Ceballos

Romén, 19.- Elanca Carrasco
Remirez, 21.- Lourdes Casta-

Zhfiiea, 26.- Anstelia Contreras Gutifrresz, 27.- Allcla -
Coronel Olivas, 28,- Socorro Guadalupe Cortés, 2%.- Ju--
1io  Cusmele Islas, 30,~ Socorro Chévez Herrera, 31.- Ma.
Jesfis Dominguez Briones, 32.,— Martha Dorade Ramos, 23.--

Irma Soledad Dusrte Ochea, 34,.- Rose Durén Renteria, - -
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35,— Martha Elfas Norlegas, 36.— Rosea Sariquez Flerre, --
37.- Virginia Sscobar Nevsrez, 38.- Silvia Ispino Manr{-
quez, 39.- Hebeca Espinoza Gaytén, 40.- Gloris Tlores --
Casteiifn, 4#1.- Leticia Flores Herrera, 42.- Josefina (n-
ray Garcia, 43.- Mereisl Garcia Anpgel, 43.- Bilwia GAr=——
c¢ias Corral, 45.- Rosarig Gareis Flores, 46.- Rosalbna Gap
eis Gsllegos, %7.— Olsza Gasrcia Romén, 48,- Isabel Gurza

Gonz&les, 49.- Delin Gerardo Remos, 50.— Elvira %&§ﬁﬁﬁ?

Jubrez, 51.- Hilde Gémez Anbillém, 52.- Zoils ESmog=Tb -

la Fuente, 53.- Graciels GonzAlez 48 la Cruz, =

GonzSlez Reza, 5%.- hngeles Guerrero Gutiérrez,qﬁéﬁéﬁéégé
Herndndez Guerrero, 57.- Jerdnimo Hernfndez ﬁﬂnhw:ﬁﬁ-ﬂ
Jusna Hernfndez Iupercio, 59.- Beinelda Hernfndez dodri-
guez, 60.— Bmma Hernéndez Vhzgquez, 61.- Velia Hernfndesz,
62.- Buerrerc Herrera Barrdn, 63.- Noemi{ Holguin Chivesz,
64.- Glorlia Horts Garela, 65.- Mariselas Juérez Hendoza,
66.— Mertina Lichn Gareis, 67.- Gloria Lépez Martinez, -
68.- Raquel Lépez Fedroza, 69.- Jusna Lpez Rodriguez, =
70,=- Ma, Taisa Lbpes Valadez, 71.- Marthas Lozoano Loyo, =
P2.~ Zoilas Lozano, 73.- Lsura Iuevone Jeza, 74.- Esthels
Tago Alaniz, 75.,- Romelia ILujén Comerena, 76.- Sendra e
efas, 77.- Carmen Mirquez Goreia, 78.- Guodalups harti--
nez Gutiérrez, 79.- Ma. Tercss Mertinez, 80.- Rita Mortd
nez Olivas, B1.- Evelie Martinez Saucedo, B2.- -aguel -
Martinez Velenzuela, B83.- Mercedes Morrufo Serrntos, -—-
B4,- Ma. Socorro Msts Alba, B5.- Ma. Elena Medina Alcan-

tara, 86.- Guadalupe Mféndez Robles, 87.- Valeriana lontg

longo Garcis, 88.- Elvira Montoys Hernindez, 8%9.- Gunda-
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lupe Moreno Carrssco, 90.- Teresa Mufiiz/Melina, 91.- Blanp
ca Mufiz Nevarez, 92i- Juana Mufioz Frgustoy 93+~ Yolandz
WAjera Contrerss, 94.- Ma: Isela Navarrete Garcis, 95.-
Gloria Nevaresz Dominguesz, 96.- Letjicia Nevarez Rivers, —
97.- Garlos Niifiez Sotelo, 98.- Celia Ochoea damirez, 99.-
Margarita Olives Gutiérrez, 1004- Alieciz Olivas Hodrigues,
101.— Elvia Ortaz Martell, /402j- Nz. Guadalupe Piez Ba-—-
rrén, 103.- Ma, Elena Férp: ‘I.rlauaia, 1%.@. Soco--
rro Pifién, 105.- Ma, Lug Piipn Hubio, 196.- Iucila Porrés
9} Gonzéles, 107.- Silvis [Fufnfes fiufioz, 1053 Soledad win
4 tana Enr{quez, 109.- Yenycla Quint nzflez, 110.- ==
ek Gloria Quifiones Rivega, [111.- Belem <uifiones Rodriguez,
gy 112,- Ma. Ignacia Rapirdz ﬂ%ﬂj.— Alicic Remirez -
Madera, 114.- Manue)] RAapjref Olives, 115.- Ma. del Roble
Ramirez Péres, 116.f Ms alﬁpa Remfirez Rodriguez| --

117.- Armendo Remod Regfrdz, 118.- Dora Rascdn Todrigues,

Héxti:. 120.- Rosa Marias Reyes Muela,

119,— Maris Retana :

121.- Img Cscilia Reza|[Pprez, 122.- Juana Rios Rayes, --

123.- Gleria '-7'3"5 Hepréndez, 124.- Gilberto Robledo --
Ponce, 125.~ Almaﬁ’uaa Rodrd{guez Chivez, 126.- José Hodrl
guesz Dumidé%%?, 12\, ~Jfsé Sabine Rodriguez Gbmez, 128.-
Gusdalupe Rodriguez \Rsgirez, 129.- Rosa Maris Redriguez
Rojas, .~ Amparo Mdriguez Vizérrege, 131.~ Avelina -
Rojss Muficz, 132.,— Irene Rojeroc Nava, 133.- Blesnca Tublo
Parra, 134.- Dora Eubio ?argés, 135.,= Ma, Paz Sfenz Gaval
dén, 136.- Yolanda Salas Oastillo, 137.- Concepcidn Sal-
cido Jauregul, 138.- Domingo Sfnchez Dfaz, 139,- Ma, Ber
nebé S&nchez Fronco, 140.- Luz Elena SAnchez Garcia, 141.-

Elpidie Sandate Saldsfia, 142.- Genovevs Sontone Terrnsns
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143 .- Ma. Teress Serrsno Mireles, 144.- Gloria Soria Flg
res, 145.- Nieves Sosa Flores, 14G6.- Olementina Sose Hg
yes, 147.- Ma, Jesls Sote Vhaquez, 148.- Mz, Fosarioc To-
rres Chavira, 149,.- Glorias Torres Hevﬁraz, 180.= Mz, Gug
delupe Torres Ordaz, 157.- Ma. Angeles Tover Neri, 152.-
Berpardina Uvifia Gronedos, 153.—- Alma Delis Velndez Chi-
co, 15%.- Graciela Valedez Gonzfilez, 155.- Vietoria Vo--
lencis Hernéndez, 156,- Francisco Velle, 157.- Me. Soco-
rro Valles Télles, 158.- Ma., Fugenia Valtierrs Durfin, -- %
159,.- Edelmira Vesrels ZGAigs, 160.- Celi=s Vargos .5 =
161.~ Ofelia Venzor Gémez, 162.- Carmen Ville Vil ii: -
163 .- Guadalupe Zamora Andrade, 164.- Concepcibn. Zamgrn
Martincz. : ~
%Y.~ Trabejedores de confianza: 1.~ Vietor E.
Aburto Hﬂﬁriguez, 2.= Marths Gricelda Acosta Meza, 3.- -
Jesfis 1m0l Aguirre Borunds, 4%.- Gilberto Agulrre Olives,
5.~ Heriberte ilmerez Hernfndez, 6.~ Nicolhs iAlvidrez Vg
ga, 7.- Josis Rodolfo Amsya Lazo, B.- Jesiis Anguisno it
Garein, 9.- Jusn Arsgones Harris, 10.- EBErpnesto .rglelle g
Hallen, 11.- Héctor Arroyo Jaramille, 12.=- Eather ;vil:P
Andrede, 13.- Miguel ‘wvila Gelvin, 14.- Ma. del Cormen -
Avila Padilla, 15.~ Eszequiel Aivila Ramfrez, 16.- Estcla
Badillo Salas, 17.- Mercedes Balderrama Piaz, 18.- Forfi
rio Barrszas Disz, 19.- Tranquilino Barrém .muirre, 20.-
José Beylén Burcisga, 21.- Santa Bermal Carrales, 22.--
Pater Beste Gnoza, 23.- Jorge Buena Binchez, 24,- Javier
Bustillos Huiz, 25.- Ralil Campos Fevela, 26.- Joshs Me--
nuel Cano Lazos, 27.- Sergio Cersvec Hontemayor, d8,= ==

cuillerme Cardona Comacho, 29.- Rogolio Caro Grubon, ik iy




-

i

30,-Elva Carrille Ontiveros, 37.- Jorge Carrillo Zincén,
32,~ Luis Cases Valdes, 33.- Félix Chapa;rn Foblano, = =
34,~ Lorenzo Chévez Infante, 35.- Mapuel Chong Rulz, - -
36.- Bantiago Cordero Shenz, 37.- Jﬂaéﬁﬁbdﬁn Ugrdova San
tena, 38.,- Jesls José Chrdova Diaz, 3':- Jests Cortinas
Méndez, 40,- Humberto.Cruz .lvsrado,/#1.- Oscar de la -
Cruz Csrbajal, 42.- José 35alys de ;14 Fuente Zubio, #3.-
Baltazar de la O jcosta, o4 ‘ de la Dosa Be= Fo=

dro Débora Reyes, 46.- Edusirdo Pepbra Ei&ﬁgi 47.= HMa. de

Jesfis Delgedillo Morales,/ 48, - (Magdaleno gado Chavira,

409, - Victor Monuel Disz Morgel], |[GO.-fJeghs Di=zz Ranos, -

51.~ Jos& Manuel Disz R¢y, p2f<f Efrain Dominguez Manri--

o

:tﬁihlu Dominguez Rodriguez

h

55.,- Javier Eliss Solig, 58 ] thiscn Enciso Castilloe,

quez, 53.- Rell Dominguesz, .:'
57.= Bilvestre Zscanams :.E
Gercia, 59,~ Demetrio Esg 'F

Estrada Jfusthon, 61. fﬁﬂﬁn-- Pavela Gsribay, 62.- Ilea-

jape, 58.- Hipblito IZspinoza
Ibarra, 60,.,- Jesls Hubén

na Félix Idsz Tolentinb, 63.<4 Efren Flores del Hoyo, = =
64 ,~ Alma Delis 8 Flml: 65.- Rosa Isela Florca Flo
res, 66.- M. Ra0l Flord4s Lgjgho, 67.- José Gallerdo Her

néndez, Eﬂ.#ﬁ%ﬁpunin G;mhaﬁ [Bpez, 69.- Damaso Geona Ca=-

ballo, 70.- Hipblito Ga c%m dpl Monte, 71,= Roberto Gar-
cia Dév 72.~ Guadelupe'|Gakeife, 73.- Oscar Garcia Gu-

tiérrez, 74.- Jos&é Refugilp |Garcis Hernéndez, 75.- José -

Bapuel Gareia, 76.- intonio Gerefa Martinez, 77.- Hictor
Garcia N&jera, 78B.- HSctor Garcin Ponce, 79— Hodolfoc -
Garcia, 80,- Devid Garcia Torres, B1.- Nativided Gosca -

Gonzflez, B2.~- José Ramén Gasca, 83.- Mario Gmez Vorgns,
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B4, flfredo’ Gonzilez Camones, 85.- Rosendo Gonzflez s
coname, 56,= Guillsrmo Guerra Martinez, 87.- Romdn Gue-
rrero Gorein, 88.- Efrén Guijarroe Ludvemo, 83.- Da=niel
Gutibrrez, 90.- Mario Gutifrresz Medrans, :91.~ Carlos Licg
céndez indrsde, 92.- José Iuis Hernfndez Centeno, 93.--
ilejsndre Hernfndsz Diaz, 94,- Tuis Jaime Hernfndez, - -
95,- Jesfis Hernéndez Martfnez, 96.- lindrés Hernfndez FQ
Tez,; 7.~ Gerluﬂ Hernfindez Suiroz, 98,- Marcelino Herre-
re ﬂlmanzn, 99,- Luis BEsafs Castro, 100.- vLctqpf!fdrcz -
Valles, 101.- Viator Juradeo 3Sal=w, 1GE*- Isn Iﬂnﬂﬂ -
Talavera, 1&3.‘ Rodolfo Lera Arres, 104,- Fra i#gq;lurn
Gallegos, 105.- Goerarde Loados Barrios, 106.- ﬁﬂ&izilﬂ-
chugn Hernindez, 107.— Remén Leyva Cisneres, 1G A T ime
Lépez Chuvnrria, 109,- Semén Lopez Zemarrdn, 110.- 5il-
wia Lucho Gonzhlez, 111.- Menucl Iuns Optiz, 112.- Ma--
nuel Tuna Silve, 113.- Benigno Mzdrid Herrora, 11%.- Gg
rardo Magallén Zepeds, 115.- Miguel MArquez Solaieccs, -
116.~- Cristins Mfrgquesz Vhzgqusz, 117.- Juan Jozé Mortincz
Beltrin, 118.- Devid Martinez de Lebn, 119.- José Marti-
nez Lépez, 120.~ Jzime Martinez Hartinesz, 121.~- Rail -
Martinez Mortinsz, 122.- Manuel Mertinez Mejia, 123.- -
Joss Rambn Mertincz Tvera, 124,- Deo Martinez Tedriguez,
125.~- Rosa Marths Mortinez Varela, 126.~ Roberto Medrn-—
ne Coronado, 127.- Rodelfe Xavior Holépndez Jbudde- - -~
428,.- Jos& Tuis Meléndez Pricto, 129,- Lndrés Héndoz --
Hirnsndez, 4130.- Ezequiel Mendozs Dsquivel, 131.~ Zrasmo
Molins Guerra, 132.- Roberto Molinar Delgode, 133.- 52z

gio Montejsne PRodriguez, 134, -Frnesto fontemeyor Marti

s
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nez, 135.- ILidia Montoya Llanis,.136.~ Gugdolupe Moin -
Hernfindez, 137.- lLntonio Morsmles Gnsca, A38.- fLrcelis Mo

reno lcosta, 139.~ J, Luis Moreno Baldigar, 140.- Mlfon-

so Moreno Torres, 141.- Refil Samuel Moriel Mindez, 1%2.-
Joad Tomfs Morita Umarte, 143.- ia Mufoz Diaz, - -

144,- Emilio Muhoz Manriquesz,- Josfis Nova Campos,
146.~ Benojmin Navae Herrers, Jusn Hevﬂﬁgs-ﬂﬂdri--

gusz, 148,- Leopoldo Wovirez/Cq 0, TWO.- Guillermo Ne-

vircz Flores, 150.~ Jozé Inds a5 1§¥§E Eliss QOrozco
Pérez, 152.- Porfirio Ortegs nrgdo, 153.- Julin Esther
Ortega Fosnde, 154.- HEcte ﬂﬁiﬁg Floree, 155.- For

nando Orfiz Olvern, 156,=(Jaj Ortiz Reyes, 157.- Jesis
Ortiz Snlinas, 158.- una Bureiaga, 159.- Rend
Ozasta Castrején, 160.- Q1i Payan Garelin, 161.- Hic--

tor Pefiz Son Emeterio, 168 [rturo Ferca Shenz, 163.- =

Romire Pérez Chéivesz 3
Froncisco Plrez Goreir

rre, 167.- Héctegy Iunis Tf
Aoosta, 169,.- %ﬂ FE1i

pe Quezada Sivarcs, 171

tor Pérez Fring, 165.- - -
Josh Guesdalupe Péroz Guo--
L,, 168.-= «1frido Porraos -=-

leto Torrazas, 170.- Guadalu

vid “uecznda Salcido, 172.-

Héctor Quijad, 173.- Socofiroluirino Borbesa, 174.- Soco
ITO ﬂ%z tpuirra, 175.4 Marco antonic iamirez Banda,

176.= n Reamirez Mérquez, 177.- Antonio Zamirez Reyes,
178.- Rodolfo Reyes Luvano, 179,- José Luils Zivero S&n-—-
chez, 180.- Alicia Robles Gomez, 181.- Enrigque Robles Mo
rén, 182.- Alfrede Redriguez Dfaz, 183.- Fernando Jlodri-
guez Galindeo, 184.- Antonio Jodricuez Avera, 185.- José
Inis Fpdriguez Rojas, 186.- Héctor Rodrisuez Puga, 187.-

José ibel Romo Csmboa, 188.- Marf{s S8enz Puentes, 107.--



4G¢u§?5.
(ml '

Alejandro Sagasrnazs Lozoya, 190.- Adrién Baleices Fifia,
191,- Samuel Sénchez Gardea, 192.- Rutén Sénchez Talave
ra, 193,- Ricarde Gantillana Ramirez, 19%.- Enrique 5au
cedo Cano, 195.- Jesils Serrano Ramos, 196.- Martha Serrg
tos Lépez, 197.- Arturo Seyffert Chévez, 198.,- Arnulfo -
5ilva Zamarripa, 7199.- Solano Rodriguez Concepcibn, = -
200,- Hilda Soltero Gutiérrez, 201.- Antonio Soto Urbl-
na, 202.- Antonio Terrazas Lépez, 203.- Eligio Tiggdreio
S

-

Macims, 204.- Frencisco Torres Espinoza, 205.- Mes Elena

Torres Villescas, 206.- Francisco Toyosims hHurts®y, - -
207.- Rodolfo Trillo Hstrads, 208.- Andrés Valdés Castro,
209.- Martfn Veldivies Rios, 210.- Héctor Velenzudls Jdu
regui, 211.- Ignscio Valenzucla Gbmez, 212.- Humberto -
Vaguera Guerra, 213.- Olivia Vargas Gutifrrez, 2714.- Ma-
nuel Vargss Sotelo, 215.- Juen Manuel Vargss H., 216.= =
Qamén Zsteban VAzquez Vidal, 217.- Carles Javier Velasco
Aguayo, 218.,- Eleazar Veldsquez Fineda, 219.- José Tuis
Verdin 3&nchez, 220.- Adalgiss Vigilante Pérez, 227.- -
Blance Villalcbos 38enz, 222,- Jorge Villalobos Sayffert,
223.- Rafil Yhfiez Alvarez, 224.- José Manuel Yhfez Gonzi-
lez, 225.- Manuel Zacarias Urrutis, 226,- Radl Zubla Vi-
llalcbes, 227.- Susana Acosta Ibarra, 228.- Juliana  Alva
varado fueda, 229.,- Ma. Dolores Amaya Holguim, 230,- An-
gela Armengol Arzola, 231.- Martha Barba Arrieta, =32.-
Hortensia Barrsza 3ierrs, 233.- Martha Olivia Beltrin --
Mifiez, 234.~ Bilvis Cemacho Ceniceros, 235.- Rosa Maria,
Cemacho Ramirez, 236.- Delia Castillo Olivas, 237.- Car-

mwen Cruz Gonzhlez, 238.- Comsueleo De la Crus Calderdm, -
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239,- Hilde Delgado Chévez, 240,- Lourdes Di;?édﬂ Valla,

241 .~ Faustino Garcia Martinez, 282.- Jusna fGarcia Valle,

243,- Eve GonzhAlez Ramirez, 244,- Teresa Gyerra Burrols,
245,- Manuels Hernfndez Aguirre, 246.- Agustina Huerts
Esparza, 247.- Olgd Patricia Jubrez, 24%,- Rosa Jufrez -

Rosales, 249.- FElena Jurado Holg o= Lidia Lora —-

Enriquez, 251.- Lourdes Martine epdariz, 252.— Velia
Mena Sierra, 253.- Irene Mena Fierfja] 204.- Gigria Miran

da Meza, 255.- Ménica Morasles [Mar E-az, 6.~ Socorro Mu

o

elenche, 258.- Horma

a8 Ontiveros Vazguez, 259.- Luz| Oro @Iﬂiﬁt 260.~ Alicia
pe Ortega Frimero, - -

a. de Jesls Polanco Pa

lacios, 264.- Irene Ramired Gufifrrez, 265.- Hilda Rami-
rora Rutiaga Amaya, .
Bertha Balayandia V =
- 271.- Martha Silyeyra Diaz I Roborta Simental Munoz,
273.- F‘rancisc&%ﬂﬁ Almegus 27%,- Ana Torres Medina,

275,~ Juan Pable Trajo Dom 276.- Maria Urritico--
chea Galle 277 .- Franc

Villegag Hernfindez, 279.- Rosa Isela Salazar Jaquez, - -

Rosas Maciss, 267.- Au-
alas Fernfindez, 269.- -

Luz Sandoval Sotelo, -

se0 Valle, 278,- Luz Moria --

280,- Concepeién Aguirre Rojas, 281.- Iuz Martina --
Bustamante Sienz, 282.- Ma. de Jeslis Csstro Anchondo, --
283.~- Rosalinda Garcis Gurrola, 284.- Teresa Gémez Terra
zas, 285.- Armando Chévez Martinez, 286.- Carmen Moncada
Cabrera, 287.- Iuisa Mora Jiménez, 288.- Olga Hernfndez

Alvarez.
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SEGUNDO.- El Bindiceto de Empleados do Centra
lab-Méxice, B.A., C.W.0.C., produje su contestscidn por
sonducto de su Secretario General y del Secrefaric de -
Trabajo, Arturo Flores y Sergioc Selis Montero, raspectl
vemente, sefalando quﬂrlﬂ actora carece de derocho para
demsndar 1a suspensidn colectiva de sus relacioncs de -
trabajo por no encpntrarse en ninguns de las hipbtesis -
previstas por 91 articulo 42?, frageibn I, do la#£;} fa=
deral del Trabajﬂ, ¥ porque aun en ol Eupuaﬂtuﬂﬁ? que g .
xistiera caso fqrtuitu o fuesrza mayor, &stos aei%an im-.
putables al patrbn, ¥ asimlsmu porgue no existe causa
alguns prevista en la Lay, pera sclicitar la su&%hnslﬁn
a gue se¢ rafiere la actora.

Con relacién a los hechos en que sc funda la -
actora, el Sindicsto mencionado establece: 7T.- Fl prime
ro se ignora por no sor proplo. 2.- Se¢ contesiz cn les
mismos términos que el anterior. 3.- Se¢ admite la ecle-,
bracibn dsl Con:irato Colectivo de Trabajo, agrogende que
ol articule So. @s nulo por contoner renuncis de derocchep

en perjuicioc de los trabajadores, ys gue on @l s¢ per-
mite 2 la empresa czmbiar unilsteralmante las condicio-
neg de trabajo en cusnto a horario, jornsda, stc., 133
que puede modificnr E suspender, e inelusive modificar =y
al- ntmero des empleedos, lo gque stenta contra cl dcrocho
8 la estabilidad en 2l trebajo, 4.= T8 cierto que -
1a aetors promovid en el mes de novicmbre de mil nove--.

cientos setents y custro, una solicitud de suspensibn cg

lectiva temporsl de sus relaciones de trabajo, que sa -
il



tramita en el expediente nimero 5-17-74=6-0,E, en ol gque
sa celebrd un convenio que contonia renuncia a Aos dere-
chos de los trabsjadores, razﬁn-pnr la cual s¢ ha deman
dado por parte del Bindicato su nulidad, copflicto que
se tramita ante la propia Junts gque conocg del ceso en -
que se promueve, en el expaediente nimero /[10=177=75, ode-
mbs de que el convenio no fue aprn1ﬂir hi sanciornadg por
la Junte, por lo que no produjo betos erantes &
un laudo, por lo que es falso gue ¢ licto se haya

i %GE false que
E'J ga se hays trami-
tado en el expediente 5-15-71-C. j - Es cierto que

la mctora promovié en el me-qﬁa jerc de mil novecien--
tog setentas ¥y cinco, solic ui de| suspensidn temporal -
colectiva de sus rﬂlaeiii;? deffigyabajo, la que radica -
ante la misme Junta en ¢l pxpgdiente nlmero S5=4=75-C.0.
E., pero en cuanto ndtifickbidn que la actora dice
haber r&nibid:éégﬁln supudsts Globe-Unidn, Inc., se ig-

nora por no s cho progio/del| sindicato, pero se nig

ga la imposibilidad de prdpofcigmar a la sctore pedides

o materia ma por motivo 4& la erisis industrisl mun-

diasl, en cuanto 8l retirg [de 1ls demanda por la actora
¥ sugg%iteuuiunﬂa al hacerl¥, tembién se ignorsn por no
ser propios. 6.- El inico ofrecimiento concreto de la -
empresa fus para que se aceptara la suspensidén de las rg
leciones de trabajo por seis meses, mediente el pago de
un mes de salario, lo que no se considera une proposi--

cibn conciliatoris, y# que equivele a solicitar un alla
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namiento o lss protensiomcs de la actora, ¥y un cuznto -
a lo que se dice cxpusoc ¢l seior Dunwell, neo ticne ol -
carfcter de proposicifn sino de vazas promasag; sc igng
ran por no scr hechos propies los visjas, su destino ¥

objetivos, que se dice reslizd el sefior Dunwell., V.-

Se ignoro por mo se¢r hecho propio la notificncidn que -
1a setorn dice heber recibide de 1a supuesta Compaiia -

Globe-Unién, Inec., la pretendida crisis da la ﬂcﬂqpmia

Norteamfricona, 1lns predicciones de expertos, 111 boep-

cibn de cancelacioncs de érdencs de produccibn 'las -

quc ticne encomeondodss la onpresa DRTa SU ejm:ucif-n, las
gestioncs del Administrader Unico de Esta, la confligmn-

cibén de las manifestscionas anteriores, y ge nizpga que

la actora se encucntre en ln nccosidad de suspocnder tem

porslmonte sus relaciones do trobaje, pues lo crisis inp
vooanda se relacions con lo pretendida Compaffa Globe- -
Unién, Inc., gque se dice ubicadn on los Estados Unidos

de Norteambriea, y por tanto, fucre de lo jurisdiceldn

de la Junta gue conecc dél conflieteo, lo gque tornn impo

sible el examen dc la situacidon ccondmica de tal ocmpro-
sa, en el supucsto de que exista; se niesga que la pre--
tendida crisis econémica mundial gue inveea la actora,-
haya tenido como comsecucncia la conceloeifn de sus br-
dencs de produceidn, pere ocn ol supuesto no admitide de
que se tratars de un c¢gso fortuito o do fucrza mayor, -
las causas serian imputablzs 2 la actora por hoborse --
comprometido, Seglin su dicho "a controter cxclusivamon-

"t o Globe-Unién, Inmc., cl emsamble o maguila do divor-

-

&
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2o productos para las industriss eléctricas ¥y glactrb-
"nicoe gue la empresa Norteamfricana desease producir en
"Ciudad Jufirez, Chihushua, Héxico. En dicho contrgto se
"convino gque la empressa Glnha;Uuiﬁu, Inc., serd 14 que -
"determine los articulos, as{ como la cantidad, cuantia

s yolumen, tipo y calidad de materiales que sgrin maqui
" adosi«."y pues esa false situacidn 19les '%;:?ahle a -
la empresa en primer término, ¥y en ségpnde, %o tiene el

carfcter de fuerza mayor, pues no fue I fuede ser im--

prevista ni tampoco inevitable, dgpsdefel momento en que

Ly

segln manifiesta la empresa se of kij,a producir exclu-

e

sivamente lo que ls supuesta empresi|exfranjera deseare
de donde resulta que tscitum=g;ﬁn3; prgvié que de no de
sear aquella producir nada en 'lum=ﬂ Jparez, Chihuahua,
nada produciria la ﬂemaﬁﬁégyﬁ ¥ s By inevita=ble ni

irrisistible, ni incontrolablg, puesgd que se derivaria

de un contrato 1lib te efegtugde ppr la sociedad ac-

tora, en el que, por =u culpa inekcusgpPle no previd la -
estabilidad, éé%%?idad v minigs garaptia de un ritmo de
prﬂducniﬁg estable, al menos #n jun cilerto 1imite, que -

permitier subsistencia como |empresa productora, por

lo que las consecuencias de sud imprevisién y compromisos
cﬂntﬁg%ghs g6lo & ella le son ipputables y en forma al-
guna deben perjudicar a sus trabajsdores, mfxime que con
forme al artieulo Ao, del Contrate Colective celebrade
‘entre la empresa y el sindicato citados, se establece -
gue diche contrato en ninguns forms sfecta el derecho -

de la empresa, a su discresibn, a determinesr quiémnes se-

v
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rfn sus proveedores y clientzs,y los términos y condi--
ciones bajo los cusles adquirird materiales y rendird -
sus servicios, por lo gque los trabajadores no deben ser
1as victimas de la culpa de la empresa, la situacidn -
alegads por la actora no puede eonsiderarse como fusrza
}m3nr, ¥8 que para gque ésta exista, debe tratsrse de un
acontecimiento sjene a la voluntad del patrdn, ln que =
no se encuentra en la eapecie ya que segln &L“ﬂ;ﬂhn de
la demandante, &sta celebrd un contrato pa e prudun;r -
axclusivamente para la supussta Globe-UnibHy ; Iﬁ;.. ln

que &sta desesra se produjera en Ciudsd Juérea Gﬂzhua—

hua, sujeténdose asi a las veleidsdes de astwnfﬁresa,

-

por lo que la falta de pedidos de produccifn s la prin-

cipal consecuencia de leo estipulado voluntariamente, ¢ée
tal manera que sdlo se podfa hablsr en el caso, de cul-

pa, neglizencia o dolo. Se niega también que la deman-

dada no tenga Grdenes de produccidnm y que carceca de ma-

teria prims psra una o variss de sus lineas, lo que haya

ooaasionndo que no trabajen algunos operarios, azil como

que le actora se encuentre en la necesidad de solicibar
la suspensién de sus relaciones de trabajeo con gl nume-
ro de trabsjadores gue sefisls u otro cualquiera, y me--
nos gue a partir del ocho de marzo de mil novecientos -

setenta y cinco debs cecurrir ls suspensidn, ya que des-

de el mes de noviembre de mil noveclentos satenta y Cug

tro, la empresa ha estado alesando gque reguiere una sug
pensién por selg meses, lo que &3 absurdo, =i se tomao =

2n cuenta que desde la fecha de su primera golicitud en

&

._,i
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tal sentido, han transcurridc cuatro meses, y por =-
iltimo, on cuanto a la Jornada rcducida que la emprp
sa pretende gue dsben continuer los trabejadores,’ se
insiste en la nulidad del convenie en el que 59 fedg
jo l= jornada,
£l Sindieatc concluyd hapiendo vofer las -
siguientes defensas y exeepciones, Exgepcién de_
litispendencia, tomando en cucnta Aufl 1o actﬁig;rn--
solicité 1a suspensién temporel Ae gus frelaciches de
trabejo en él meés de noviembre fde pil d%hﬁiantas -
E setenta y cuatro, tramiteda ep el jexgediente nfimero_
5-17=75=C.0.B. que &5 la misga at-tﬁhufrsia materia_
de ese Jjuicio, siendo falso "Ji'.- primere se haya -
solucionado, ya que el cun1ﬂnifa:flebruﬂn en el mis-
mo esth sujeto al juicio dg n dgd promovido por el

oy N ¥,

gindicato demandsdo, en e “Sgefifente nfmere 10-177-

7%, ¥ por otra partﬁ&ﬁggl convenlo no fue aprobade -
por la Junta, por lo qué jno purtfié ni podré surtir -

los efectos inhefgntes afun (laydo, y &l no estar -—

conclufido el pri conflicto, |¥2 demandante no esté
en pnsihil%% legel de prosentidr nueva demande, ¥ -
al haberlo ho, existe|litispfndencia procediendo

la ac cidn de los autlog de gste juicio & los ---

del primer conflicto, sin|gue las actuaciones del ==
segundo produzcan efecto alguno, debiendo tramitarsc
1a excepcibn en los términos del articulo 724 de la
Ley Federal del Trabajo. Doefensa de fn;ta do ad=——

cifn, que se apoya cn que afin en el supuesto de que_
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las acciones ejercitsdas en los dos juicios mencionz
dos anteriormente fueran distintss, la segunda se --
encuentrs extinguida, porque cuando hey verias ac---
ciones contra unz misma persona ¥ respecto de un mis
mo asunto, daben intentarse en una scla demande —-——-
todas las que no secan contrarias, y por el cjercicio
de un o més gquedan extinguidas las otras, de confor-
mided con el artiscule 722 de la Ley Fedéral del .Tro-
]

.

bajo. Excepelén dilatoria de improcedencia de
via, que se apoys en que tomando en oucnts 13313
ses on que pretende fundar su demands le cetors, es-
tas no constituyen ni pueden tener su crigen en cau-‘h-
sa do fuecrza meyor, segin se ho demostrado ol contes
tar el hecho siete de la demasnda, ¥ en el supuesto -
de gue la situscion planteada en la demanda fuern --
cierta, estariomos ante un caso de incosteabilidod -
de la explotacidén, y& que se confiesa que "hay mate-
ria prima almacenpde pars otros productos poero RO --
hay &rdcnes de producclédn™ lo que eén tal caso equi—
veldria a que le empreso si puede producir pero no -
tiene o quien wvonder el sroducto, segiin alege, es --
decir, no le es costenble producir, pues siguiendo -
el orden dc ideas de le nctora, la supucsta erisis -
econdmica que pretende sefinlar como fuerza mayor, --
afoctarin dirsetamente & la pretondids cmpress ox---
tranjera con la gue dice haber celebrado contrato --
execlusive de produceifn, lo que ocasiona que no le =
otorgue Srdencs de produccidn, y en su coso, torna--

ria incostesble la explotacidn, por tratarae de unc_
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sroduccibn sin consumo; todo lo anterior permyte cGon
eluir gque la demands debib plantearse y disgutirse -
en lo via de conflicto coleetive de naturgleza eco--
némice, de conformidad con lo dispuesto/en el erticu
lo 427 fraccién IV y 429, fracelfp IT/de la Ley ---
Federal del Tr:Eujc, y 8l no hfegrle fasi, resulta --

improcedente la vis, Excepeifnde/folo processl, -

gue se hace consistir en left -u ind ¥ mela con_
gue se conduce le actora, f§ r--ndcr getar con -
la suspensién temporal a2 ﬂndnrea. gue son -
ajenos & la contrateeldnfque tora haber --

celebrade con Globe-Unidgm, Ir

Los trabejadofes ¢ [ianza demandados,

I

_ﬁ':a_l.-.-.
los no sindicalizados j parpq de’los sindicalizados,
contestaron la demanda r:«fl ;

g
Gregorio Caballero Libfadq |y José Luis Erives Jul-—-

rez, negando o lo a b1]| dereche 2 la suspensidn_

solicitada, ¥y haciendo ?11'- igusluente las excep---

ciones de osc de| 1p demande ¥ de improccdencia

de 1l via, con base en\gque los hechos en que 5¢ 2po-
¥a la &ctufg%gﬁara ol eYercicio de su accibn, no -—-
constituyen ni pucden constituir fuerza mayor o CAs0
fortui or lo gque el procedimiento que debe seguir
se es el sefalado pora los confligtos de orden econd
mico. Regpocto de los hechos, estos demandodos —--=
manifestaron lo sigulente: 41.-8e ignora por no --

ser propio. 2,- Sa ignora por no ser propio. Fa=

Los trabajadores de confianza y los no gindicalizados

ignoren, por no sar hecho propio, lo rolotive a 1o -

nducto de sus spodercdos

|37
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celobracién del Contrato Coleetive = que se reflerc -
1a setora ¥ los reglamentos qus dcba cumplir para su_
operocidn; ¥y cn lo que se refiers o que lc cetore no_
pueda garcatizer trobajo continuo o pormancnte = sUs_
trobojadorcs, ¢sto ¢s culpa de diche emprcso por su -
falte de previsién y negligencis inoxcusnblo, ¥ por =
tento, plenamcnte imputcble o l2 misme, por no habeor

gorontizedo o csegurrdo su ritmo

supuesto da que lo organizacién sindical o la ﬁ)ﬁiﬁﬁ‘-"-
tenceen los trabojsdores sindiesnlizodos gque inter----
vinicron en esc contcsteeidn haya celsbrado el contrato
soleotive en el que se dejd ol potrdn lo fijecibn de_
cosi todas los condiciones de trobojo ¥y su modifico--
eién cn forma unilstsrol, las eléusules correspondicn-
tes son mules por contener renuncia de derechos de los
trebojndores, por lo que So roconvino sebre dichn ===
nulided. 4.- 5S¢ ignoran los trfmites y proceodimicn- v
tos scguidos por lz cmpresa, por no ser hechos pro---
pios, se admite le existonein del convenio por &l gue
se redujo lo jornzda semcnaric de trobojoe prro todos
los trobojodores de la cmpraso, POTO considcocrondo ——
que dicho convinlo cs mule de pleno derecho por no ——
hober sido aprobade por la Juntn de Coneilineifn y --
Arbitraje y por eontener remuncin da derechos de los_
trabajodoros, se tromits lo nulidad rospectiva. 5=

Sc¢ ignors si 1» cmpress asetora reeibld la notifica-——— g




4010 /95
(mzr

abajadoges para -

realizar un viaje al extranj o ser hechos -

. propios, perc los trabajado ardn esa con-
testacién niegan que fueron £hdos, 7.- 8e igno
ran los hechos contenidos e e punto por no ser -
proplos, pero s¢ nlega qu resa se encuentra -
en una situacién critica, p sor asf{, les cau--
sas que originaron dé@k; si idn le son imputables;

e asimismo se niegs que lo em nmo pucda obtener --

i afiquirir materias --

nuevag ordenes Eé%:;aducaié
primas, pero de sdr =zsi, se talde una situscién -
prevista, %ln demfs, en

aexcepciones, la contestaciln

¥
térmi ue la primeramente citada.

anto a las defensas Jy_
. produjo en similares

TERCERO.- Seguido el procedimiento por sus
trémites, la Junte del conocimiento dieté el laudo -
correspondiente el veintiseis de marzo de mil nove--
cientos setonta y cinco, aue concluyd con los sl———-
guientes puntos resclutiveos: "FRIMERO:- La cmpresa -

"promovente en el presente Conflicto Especial en par



gt

"te prob su sccién, y los demandedos sindicalizados_
v1ibres y de confianga, tamblén en perte probaron sus
"axcepeiones y en comsecuencia; SEGUNDO:- Este Tribu
"nal de Trebajo on plenc, considera necesaria y asi -
"apruebe le medids de suspensidn de lebores cn las --
"Empresa Cantraleb-México, por un término de¢ cinco --
"meses que deberd surtir sus efectos ocn un término de
"setenta y dos horas que se concede a las demandadss

" para el cumplimiento de &sta resolucitn, aﬁﬁﬁﬁzga;%
"tandido de gué so¢ aprucha dicha medida pa;u que: lneJ%
"guspensifn decrotade surta sus cfectos cnhun.nﬁmﬂnﬁgj
"de 460 operarios sindicalizados y en un nimexd Eﬁjir p
"AE de ompleados de confianza, entendifndose MEI'G
"de¢ operarios de 460, deberfn ineluirse cn los mismos
"aguellos operarios de produccildn que prestan sus --—-—
"gervicios on carficter de libres, dobiéndose respetar
"en todo casoe lo estipulade en lns disposiciones con-
"tenidag en el articulo 154 ¥ 428 do la Ley de la —--
"materia aplicsble, debiféndose indemnizar a los tra--—
"bajadores afoctadoscon un importe de 42 dias de sala
"prios pars todos ¥ coda uno de los trabajedores obje-
"to de la suspensidn, posturs que s¢ adopta en virtud
"do que fue el ofrceimiento formulade por la misma —-
"promovento, ¢l cual si bien es clerte que rebasa les
"tfrminos del articule 430 de laz Ley en nada porjudl-
“ea o los intereses de los trabajadores, yz2 gue col——
"trariamente a lo anterior, los csté otorgade un beng
"ficio muy superior a lo que la Ley provee; ¥ DOX +-——

"otrn parte cabe hacor mencifn de gue tel ofrecimien-
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"to jamfs se retractd del mismo, lo gue on consacuon-

"sia ¥ aplicando el precepto de Justic ; Bocial on --—

"polacién & que serd aplicable lo més/favorable al --

ntpabejador, es por lo gque se consid¢ra de estricto -
nderccho y de equidad la aplicacibn/del pago del im--
"porte de salarios antes secfialadesgomo indemnizacibn
"a la suspensibn decretada',

CUARTO.- Esta rgsolucifin constit acto
reclamado en ¢l presontel fuicig, cuya demanda fue ---
admitida conforme a la fidy, po aﬂuerdﬂ%traua de -
agosto de mil novecientcp sptgnta y qinco; las auto--

= ridades responsables Findigrgn su ig:ﬁﬁmc Justificado;
gl Agente del Ministgrig Hib gcﬂural adserito —---

formulé pedimento solicitpndo concediera el ampars

gl quejosc para efectosi [» ¢n estado de sentencia, --
.=,1-

se turnd el expodiente & Mimistro de la Cuarta Sala_
Ramén Cancdo ﬁldret%F dF dcucrdo de ocho de coctubre_
de mil novecientos scténgta|y cinco. Con motive de -
las reformas h\% a 14|Léy Orghnica del Poder Judi-
eial de la Federsdidn pqn Pecreto publicado en el ---
Iiario Dﬂ.% gl dila tRejsta de diciembro de mil no-

vecientos se¥enta y bicte, |en vigor al dfa siguiente,

pasar s sutos & la Hall Auxiliar, turnfndcse a la
Ministra ponente por Reuwerdo de veinte de enero de --
mil novecientos setenty ocho.
CONSIDERANDO:
PRIMERO.~ Esta Sala cs competontc parg ———-
regolvor cste juieio, de conformidad con lo que dispo

nen los articulos 107, fraccién V, inciso d4), de la -
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constitucidn General de lm Replblien, 44, 158, 163, =
166 v 167 de 1ln Ley de Amparo, 27, froceibn ITI, ineci-
go n), d¢ la Loy Orglniea del Poder Judiciol do lao Fe-
doracifn ¥ 30. transitorig del Decrote citndo de profor
mas o la mencionada Loy Orghnica, on virtud de que ol
laude peelamnde lo éieté uno Junts Local d¢ Ceuneilin--
eifn y Arbitraje cn un conflicto deo carfictor coloctivae,
Fiae

octubre

S
]

7. por heburso curnade ¢l oxpodiente 2l Ministro

cuorte Sels nombrode, antes del din primero d

=1 "".I,d-""-'
de mil novecicntos sotonta y sictc. ﬁ{jﬁg&
SEGUNDO.— Queds comprobada la existencia B2

acto reclamads con los autos del julciec del que If!rﬁhfmﬂ
que fueron remitidos por la autoridad responsable con_
su informe Justificado.

TERCERO.— El laudo reclamade se funda en las
siguientes consideraciones: "SEGUNDO:- En relacifn a -
"la suspensién planteada por la actora, y habifndose -
“indado en la causal I del articulo 427 de la Ley Fe-
Weral del Trabajo, o sca la rclativa a ls fuerza mayor
"o caso fortuitec no imputable al actor, que tralga —-—-
"aomo consecuuncia nccesaria inmedlata la suspensifén -
nde 1ms labores de la empresa qQue representa habiondo_
tagntestado la sSolicitud hocha por la actors, log ==--
ndemandndes sindicalizados, libres y de confianza on =
"la forma ¥ términos expuestos con anterioridad bashn-
"doge on gue ncegaban la ncecesidad de la medida ¥ ¢n le
nipexistoneie de uns erisis mundial de %ipo ecendmico_
wy principalmente de gue la causal alegada por la —---

"actore no se tipifica enm la llamada fuerga mAyor o ——

., -
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Heaso fortuito. Por no reunir los elemengos proplos
nde' dicha causal; es incuestionable que foca a la --
"la causal invocada, cn Gste caso la fuersa mayor O_
gl easo fortuito, son pocos los antécodontcs en ---—
"matoria laboral sobre la causa ig&nuaﬂ& y para tol

I

zni’lic:-tn s hemos --

poco més g fondo
gue ol ]'-*ZEEE%:J ar.
"Iic. Ernesto Gutlibrrez ¥y

Fonghfez en suﬁ%%rn Derecho
"de las Obligaciones Tercqdra|Edicién, nos 1lustra al

Sakds t&r@a g los CASDE

hun acontocimiento es o jno JpEEEESmayor, oS on gran_

"1np cougal invocada de tal pugr

"respecto y se refiere on

"fortuitos o cRuUuBa mayor

"parte una situacién de d, la cual debe de resol

"yor seglin las circunstjrfeigl especicles de cada ca-

"de apreciacién"; cdbifpecidp lo entericor analizore-
"mog, dice, analjzando | ementos del caso fortul
"to o fuerza m%ﬁn:ﬂ: 0§ gpe representa un obath--
"eulo genergl imprevisifle de serlo asi, cn todo_
"zaso inau@e 2 ine

"eontrapio a un deber jubidick o a una obligacibdn, -
”cau54§%§£ﬂr 1an naturaleza o por los hombres con au-

ntoridad, con sus excepcionecs, © sca una voluntad -—

ablle, un resultode datfioso_

"ajona ¢ hecho que como s¢ dijo anteriormentc, causa
"g producc un dafic ¢ un incumplimicnto; una vez acla
nrado o cstudiado y analizado el concepto de fuerza_

"mayor ¥y caso fortuito, tencmos: SEGUNDO:= Que ann-
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Wlizadoas lns probanzas ofrecidas por las partos ¥ en_
raspecicl las ofrecidas por lm promovente o soliciton
"ta de ls medide de una susponsién haste por seis ---
"mesas de 750 operarics y trobajadores de 1o emprest
"Denomineds Centralabiéxicc, S.4., se tlenc los Docu-
rmentales consistentes en laos Ordenes do cancolacidn_
nde profduccidn cnviadas por Globe Unibn Inc., mismas_
vgue fucron ratificndas por su contenide y firmo por_

"s1 Testigo C.A. Wolker, quien o su voi e acrodit =

e AT

tanto cgte Tribunal, con documentalos pﬁhlicusﬁmﬁbrnan
"Representante de 1a persona moranl anted Eﬂﬁ&%ﬂjfdéﬂ
" ;‘n:m:-_r.: r

"que sunadas estns probonsos, 86 desprende que '3§at£"
M MER
mysmente s Centralnb-México, le dojaron en un estadd

pLER

"do ineumplimiento, esufandole un dafio, dichas é%nnc—

M peiones se pucden tipificar geglin primer ¢onsldoran

"dp dentro dg log clementor de enso fortuito o fuerza
Mmoyer un ncto imprevisible como consccucncis de uno -
Werigis mundinl ecsonfmica, gue o8 del dcminie plblico
"mundinl, ¥ que lo misma ha #ide inevitable hogtoe poer
Mos Cicentifices de la eeonomia, aecto o hecho que so_
teonfigurs on ¢l primer elopento anotado del caso far
ntuito o cnube moyor o Bea un obstlcule goneral; osi_
0 misme &ste canecloeifn de frdeoncs se tipifieon j --
maoineide con otro de los elementos o cgusas de 1ln --
nfperze mayor o caso fortulto, yo quo dichns coneole-
"eiones fueron crdenadns por una tercera voluntad ¥ -
"al respeeto en ol punto cnterior se senzlo que log =
"heches de log hombres con autoridond es un elenento -

"pecoaario dol eaoso fortulto ¥ agimisne se seAnla ——
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"eon Bus exccepcicnes regpects o sen que se refiere -
"a autoridad ¥ o moyor abundamiento el Tratadisto -
"prgentino Roymunde Salvat scstiene gque el heeho de
"un tercerc gue hace impesible el cumplimiento de 1o
"ﬁbiig:-.cién constituye tambibén al mencs wn prineipio
"gASO FORTUITO O CAUSA MAYOR; la ragdn cs ﬂi_anpru la
"misma, se trata de un hecho gl ﬂl-ﬂﬁuﬂﬂf:.r;ﬂc ha po-
"dido evitar, constituyendo yndg deflos ehso las_
"nonbrados como ¢aso fortulfo ¢rza woyer shglin --—

J

\a_" "ariteric sefialodos anterigrmoptyg, © u%ue aunandas
:) "a losg anteriores probanzfs topfhos /las poricinles -

: [
"eongistentes oen traduccipnes -l Ngnoe inglés al -

TR veastellanc ¥ en el cual [los pgErifos ofrecidos por

e
=

"las partes, fueron coinpiden

o soa gqua dichas

"traducciones coinciden jey t§mino= generalce con el

ngignificado que tienen [ohf]

"cuales cousan y o yn vall

"anolizada la cuﬂiﬁ 1 t:_'l |

"tes de lo prondyento ul :r:LaIl:‘l1 le beneficlin a log ===
%ﬂi de qur.- bien o8 c¢lertoe el Br.

rgo de los Representon
"oferentes en v
"BAY D. BE§§§§L en su caaicti de Admor. Unico de lo
rpronoventeMeontests afifmatianentc o la posiciin -

"qui aclapando en lo misha que tiene le capaci--

"dad de- produccifn, sin efbapge no tienc mercado ---
"para vender el producto e inodo, resultando las -
ndemfis posiciones formulodas que resultaoron genera--
"les y cbstractas que en nada benefician al clerente
"ie dicha probonza, mismas gue fueron fermiladas o --

"lps absolventes GILBERTO AGUIRRE en su carfcter de_
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nJafe de Perscnol de lo promovente y LEONEL RONRIGUEZ
map su capfietor de Gerente de Relacliones Industrin---
"jes, resultandc o siguiendo 1a noisna suerte que el -
nantorior. TERCERO:- (sie). = CUARTO:- Annlizuodas -
"que fueron las probanzas seficledas en los consideran
"dos antericres, es de considerarse, que los glemen—=
vtos constitutivos sefinlados de lao fuerza moyor y¥ —-—-
"engo fortulto, se sncuentron encucdrados o tipifica-
"dos completemente, teniendo de tal suerte al ﬂiﬁ&%ﬂlr
"to obstfcule general, consumade en la nrlsiséggaﬂﬁﬁé
vea mundial por 1z que asi atraviesa, el aleméniahﬂéé
"o imprevisifn quedd constituido en la causn del b5
nalementc anterior seficlpdo, el elemento del r&ﬂi’%#
"ag defiogo contrario a un deber jurfdico, lo encoh---
"tramoe en gue efectivamente ¥y como lo manifiesta on_
Mg posicién sexta formulads por el opodernde del —--
"sindicato demandnde, ¥ contestada por el Br. Hay D._
"unwel', una consecuencia 1fgica que ern lo ineosten
npilided dc lo oxplotoeién de la planta y 1o imposi--
"bilidad para scguir laboronde, respecto del eleménto
"epusado por ung tercern voluntnd y como lo sosticne_
"al Tratadista Ra o Salvat, existen cases espoeln
"les en que ¢l hecho de un tercerc que hece imposible
"ol ineumplimiento de una obligacidn lo tenemos consy
"made y tinificndo en 1n cancclacidn de las frdence -
vde gancelnoidn giradas por la Cfz. Globe-Unidn Inc.,
"eomo conscoucncia de 1o crisis mundial econdmica, 1o
Wmigma que fuec ineviteble, constituyéndose oei ¢l —-—

*atrg elomento faltantce de la coust @OyOT O GABD for-

[ —— -

R, R TR

[ - L £ TR I



"tuito, de lo gue sc infiere evidgnbemente de dicha
"documentacisn que existid el deseo y la realizacidn
"paro gue diches &rdencs de cancelacibn suptieran -~
"afectos precissmente en la empresa Centraglab de FA—-
"México, S.A., con lo cuzl desde luego 5§ demuéptra_
"hasta la saciedad que existis perf;f anfente Hipifl-

"cada lpn cousa de solicitud -de suspopsiftn, cfmgisten

"£e en una fusrza mayor a todas cdg
"puesto gque se repite no ers dalylo f
"Centralab de México, B.4., conpcerfffsta/situacién -
"porque evidentemente que dichps a-JELﬁﬂn o fueron_
"ajenos totalmeonte a la wvolunyod g propin perso-
antoriores,
kel coneilintorins,
"se tione lo siguiente: E:.‘::;;:;_-f.l' II
"eando cumplimentar y pgotar|lae
"en miltiples ncnsiu&r prdvics
"partes en confligto, obtuve |[de L
"ma_prnpﬂsiciénﬁéégﬁientu a Uz =5pl

55, ol ufrazimiunt& definitifo flel|lpago de 42 dias_

%0 Tribunol bus-
oneilintoric, -

atorics o log -

L ]

grproso como flti
|

dién dol confliec-

“por el con o do indemnizadify allos trabajadores

"que en. todo caso fuersn suspepdidos) en ol presente_
"aonflic®®; &ste Tribunal dice ropdniendo también
"sa redujera el nfimero de trab ores sindicaliza--
"dog afectados, a un nfimerc de v de 125 emplea——
"dos de confianza, se redujeras a solo 85 por um —---—
nperfodo de cineco meses.- Todas éstas clircunstancins
"han motivado al Tribunal a que tomando comc basa ——

ffundamental los prineiplos de equidad y de justloln

La
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"que deben de cbservarse en los conflictos que afecten
"a grupos soclales dentru-ﬁel régimen de ln produceidn,
"y g £{n de conseguir el equilibrio entre los foetores
"de lg produccibn, srmonizande los intereses del enpl-
"tal con el trabojo, ¥ bosados fundamentalmente en un_
"principio de justicia socinl y de equilibric de --——-
"derechos".

CUARTO.- ILos conceptos de violacidn cxpresc-

5T
-

dos por el quejoso son del siguiente tenor lite

"ga yulnera la gorentiz de legalidnd cnnsngrﬂﬁgfm@ﬁﬁ&

28
"iltimo phrrafo del articulo 14 unnﬂtituninna]ﬁ%éitgé;
"rirtud de gque lo resolucidn reclamadn no es nuﬁf;ﬂmgi
g 1p letro ni & le interpretacidén jurddieca de 1.}*@&?1
"ni se fundn en los principios generales del derccho._
"Se coneuleca la gorantin de legolidad consagroda por -
"ol artiouls 16 cﬂnstituc{anul gn virtud de gque lo ==~
"pegolucibn reclnmada eausc molestins al quejoso, de -
"las sefialadas por el propio precepto, en forme immoti
"vada e infundadn, Tombidén se conculec en perjuicic_
"de nuestro roprosentade ¢l dercche plblico subjetive
"de seguridad jurfdien ecstaobleeido on ol segundo phrro
"fo del articulo 4% constitucional en virtud de gque s
mpriva sl quejoso-de sus dercchos sin gue se hayoe dade
"eumplimicnte n las formalidedes escrmcinles del proce-
"dimionto, VII.- En virtud de que les violnclionos -—
tpeclamados se hapen consistir en inexncts cplicaeifn_
"de¢ varios laoyes de fondo, tos poermitimos seiialnrlas -
"en los siguientes phrrafos, nclaorande gue 1o violo--—-—

Med8n a las leyes del procedimieonto he sido expucaots -
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"en el mumernl IV de esto demondn: LEYES INEXACTA-
"MENTE APLICADAS: .- Lo responaable oplded ine--
"yactomente el articulo 427 froceidn I d 1n Loy —-
"Faderal del Trabajo, por las sigulentgs rozones: -
"s).~ La empresa ahora torcera perjudicoda adujo --
"eomo fundamento de su solicltugd, gqyoe por virtud de

regibide Grdencs de

—

"o ¢rigis cconbmicn mundinl h

"gencelacidén deo produccidn qupf lejfucron gir: -
"por una supusstn empresa exgranfers con,la que tic
"ne celebrado contrato de mpgohiln “m&dijisg gl =—=-
"eual,.. se comprometid o dogirptor usivemente

"gon GLOBE Unidn, INC., el epsgmble o moquiln de --
"diversos productos para %Eh;triaﬂ elﬁutrican_
"v electrbénicas que lo empres] ?rrtﬁﬂmEPicﬂﬂE desea
"ga producir en Ciudad Julfsldl Chihuahua, Wéxico, -

1

"En dicho contrato se corfvinp gue la empresa GLOBE
"UNION, INC., serh l&e drmine los ertfculos,-
"asi como lo cantidad, odan i

"enlidad de mat es quie p#rAn maguilodog...", —

‘o volumen, tipo F ——

"euyos hechos en formz alg -l congtituyen fuerza --
"mayor o cs@ortuitﬂ, ¥4 pup tales figuras impli-
"can bien un accidente que| Hebe su origen a la nertu
”rnlezéﬁ%;u3rza mayor), o un hecho debido ol hombre
"(easo fortuito), perc en embos casos deben ser -——-
"sienos 2 1la voluntad del patrén y tener el carfic--
"ter de insuperables, seglin en innumerables casos -
"lo ha resuelto esta H. Supremsa Corte de Justicin -
"pese a lo menifestado por la responsable en el saen

"tido de gue "son pocoes los antecedentes on materia

)
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"igboral sobre la ecousal inwvocada "(fuerze moyoer o cl
"aasoe Iartuiﬁn“}, 1o guo finicomente hoce patente lo -
"jgnorancia do la responsable que con egomnajante ofir-
"moeidn alude 1l responsabilided do un estudio pro---
"fundo y @n concioncin sobro cl caso plenteado, prue-
"be de ¢llo, asi come ilustracidn de le inexistencia
"sn 1ln sapocic de Tucrza mayor o cose fortuito son —-

&1
"1as Ejecutorins gu¢ odelante lnvecoremos, pues kﬁﬂ?z_ +-

L

"hechos inveendes por la empresa come fundomen ’df%?a

"gu sclicitud, po son njonoss o su voluntad, ni %E&' c
"yigibles, yn que convinc en producir fGnieca y Eiﬂiaﬂg'
wyemente 10 que la cEpross extrenjora deseare, nighh’
"insuperobles, ¥oa gquo por une parte, bicnm pudo gnrnn-
itizar on el contrate de maguiln gque se dice colobrd
"eon 1o empress extrinjera, un minimo de produceifn -

e no sujetar su cxistencie 2 los doseos de un supucg

"to tercero, ¥ por otra parte cstf en optitud de pro- -

"dueir y por tantc eumplir c¢on las obligaciones deri-

"yodos de sus relaeiones ds trabajo, afn cuando ello_
"implique un cierto sacrificio =1 hocer més oneroscs
"aug obligneiones, pues no 8¢ aportd prueba alguna de
"la insuperabilidnd. Como yo hemos anuncindo, nl ---
"paspocto nos permitimes invoeor las siguicentes Eje--
"eutorisg: CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR. REGUISITOE
"PARA BU EXISTENCIA.- Scon dos: ‘lo., que el hecho dobo
"toner uns eouss ajens o le veluntad del cbligede, de .
"tal mancrs que o=o hocho no pueds siguierz remoto—--

"mento imputérsele, ¥ 20., gque el obsthculo gue rosul

"tg de eso cousa ajenn, debe ser insuperablo, lo guo_




"indica que cuandn ¢l deuwdor pueds cumplir, aun a=--
"costa de smerificios gue hogan eu deudn més onero-
"gn, no gueda liberado.- Ejecutoria wisiblg en la -
"Rovista Moxicene del Trabajo, Tome 9, phAgina 102,
"FUERZA MAYOR Y CASC FORTUITO CO#O CAUSA DE SUSFEN-
"EION DEL TRABAJO.- La fucrzo mayer implica la idean
"de un accidente gue debe su origen 2 la naturcleza,
ne ol caso foptuito es un hen%c debida el ho g =
ne eome la fuerza mayor o el cofo fortuito sorf he—-
"ahog Aimprevisibles para el pptrono, nﬁ*%; B0 ===
rimputables en los cnBoB en qye ie verificativo,
"poro no puede alegarse que gfiston & u otras --
bedo 81 .csto se debid
% gque ¢l patrono -

4 persono, porque estoc -

I
fesusns do suspensidn da} L E Y

"n gue habia concluido #n eo

"tonfa colebrado con tercs

"hecho estabe previstc petrono, desde el mo-

*mento en que el contpdtc qle celabrd con tercerc -
mora & plazo fijo, ¥ s¥ellp nc obstante, celebrs -

"eontrato de tﬁ;g%%? edn sua obreros, por tiempo in

denl ponl terminado este contrato

"dafinide, no pu

"por @l hecho de gue hubiesp concluido ¢l que tenia

"gelebrado tercerc, \alegande gue sc travebo de

"fuers ayor o .caso fo o v 8l la junto respon-

"gable dBsuelve al demn s procede conceder la -
vproteccifin federol & los Stabejadores, parc que se
vdicte nuevo leudc, en €l que Do s¢ tenga por proba
"do gue hube casc fortuitc o fucrze mayor,- Scnono-
"rio Judiciasl de la Federacifn, Quinte Epccao, Tomo_

"IXXTX, phg. 5146.~ TRABAJO, FUERZL MAYOR COMO CAU
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"4 DE SUSFENSION DIEL.- Ho pucde estimorac cono enso
"o funrzo noyor, aguel on que ¢l potreno 8¢ ve ———
"obligads o onbtrogar a.su sercedor las miquinas on -
"que sc deserrnllabon los trobpjes, couo conscouon—
"cia de urn embnrgo trabadoe scbre les mismns, y ducre

"tado part ejecutzr unn sontencin dlctadn en s5u eon-

"tra, yo oue tol aeuntacinicnbo ce porfectanunto pre

'I b

" uyisible, perqua la wjecucién forzosn cs ol liglen I_-

=

"legal efectc del cumplimientc de las obligngdones.-
"Semanaric Judieinl de 1z Federocelén, qQuints ‘.&iﬁi;
"Pomo LIX, phgina 31M6.- FUERZA MAYOR EN FATEH;ﬂ"HE
"TREABAJO.- 81 el salén de belle que explotabo i!‘"'—h-f
rdemondadn ¥ en el que leos gquejrosce prestebon sus --
Wgervicios, fué clousursde por infraceicnes comebl--
"das por la indicode demnndnda, no puede ontondorse_
"que estc claousurs sea fuerza mayor o ¢aso fortulto.
"Bemonaric Judicinl de la Federacibn, Quinto Epoon,
"Pfome CVII Phg. 1640.-  TRABAJO, SUSPENZION DEL -—-—
"CONTRATC DE.- Wi la foltr de pogo de rontos, oi la_
"torninacidén del contraoto de arrendamisnto del loeonl
gn gque prostoban sus servicics los frebajedores, —-
"sonstituyen lo excepclén de cousa de fuerzn mayor,
"que traigs consigo la susponsién del contrato de --
"“trobajo, sin respcnsabilidad pare el patrono, yo -
"gquo in elemsurn del negocio por tales motivos, no -
"encaje on alguns de¢ las frocciones del articule 116
"de lo Ley Fgﬁﬂrnl dgl Trnbajo, ¥ los contrates de -
" trabaje no puedon gquedar suspepdidos por cousag --

"que no cntrancn uns situscidn inevitable de suspon-

-.:i':‘.

;‘E“

L T‘ .-

=
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nap MAYOR.- Lo fuersa mayor implica la i
nageifdento que debe su origen a la nawl
venso fortulto expresa la de un hecho eblido al ===

"hembre; fuersa mayor o caso fohpuito jque Edﬂ@?§—-
por lo'nisno,

qﬁh%Fcngun —-=

12 guspensidén

4 "ehos imprevisibles parz el pagrp

"ma le son imputebles en los gos

"temporal de los contratos d pers siempre

"gue la culminacifin de e@scs pe imientos traigo_

"aomo: donsecucncia directe ¢ ata, la parall--

ngacifn da-las labores, ya Hord
nf{sico perturbe o dafig ﬁgggaq

nde trabajo, impidicgdo que |ésfo |go desarrolle, por

hialguier sgonto

ria o ubtensiliocs_

L ]

"1n destruecifin porcicd o tqtal df es= naguinoria,

s ‘bien porgue lugeres do sthn instalodas

"ng factorins netrinles hueded cn circunstancins

"de tal maggi? ruinosas, quel\dg pchetrar on ellcs o
vdogarrellaV el traobajo, corrp|peligroe lo integri—

"dad ornl de los obrercs. YPor tanto, si sélo -

"ea comprucba gue so destruyb el lecal en gque esta-
"ba instelada la noguinsrin, sin que esto hubiers -
wgufride desperfectc algunc, ¢l patrono blon puede_
symglndarla o un lugar adecuade y continmuar 4esorrg

"lando sus actividedes en diche lugor.- gemonaric
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"Judieinl ée 1n Foderseifn, Quints Epocz, Tomo LXXT,
"phg, 5396,- OCONTR.TO COLECTIVC DE TR.B.JO, BUS---
"PENSIOR DEL, POR FUEREZL MAYOR O C.50 FORTUITO.— Lo
"fuerzn meyor implica la iden do un neccidente que —-
"dobe su origen o lo naturalesa, y el caso fortuito
toxpresn lo de un heche debide ol hombro, ambos 80D

"hechos inprevisibles parn ¢l patrono F por lﬂf}ifmuﬁ_

"no le son inmputoblos en loe caE0E 6D que ﬂﬂgﬁrﬂﬂ-" - ._I
7o 3

"vn gque la Ley sutoriza en elles lrn susponsip, tempo !

| I‘ _.j.

vral de los contrztos de trabajo (art. 116, ﬂﬁﬁiﬁn‘

‘nx___) S L

"y, de la Ley Federsl del Trabajo),siempre que lij—Tﬁf
‘h  of

"eulminceifn de esocs acontecimientes, traige como --
neonsecuencia directa e inmediata, la paralizacidn -
"de las labores, bien porque cualguier ngente fi{zico
*perturbe o dafie la magquinaria o utensilios de tra--
"bnjo, impidiende gue éste se desarrolle por la des-
"truceidn parcinl o totnl de escs mfguinee, ¢ bien -
"morgue los lugores en que eatén instaladas las foe-
"torins, queden en circunstroneias de tal moners rui-
"nosoe, gque de penetrar en ellos, los obreros, a ---
"deaarrollar su trebajo, corra peligro lao vida de --
"log mismos. Ahors bien, si para obtener outoriza--
veién de ln Juntn responscble para suspender el con-
wtrate eclective de trobajo, el patrono invoed 1o —
WfusTen moyoTr, consistente en ls demelicibn del lo--
"enl en que prestaoban sus servicios los obreros, ¥ -
"goneta de nutos gque tal demolicibn no se debidé e un
"aecidente originado por la naturaleza, imprevigible

wpnra el patrono, sine cntes bien, estf cereditade -

Ll
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hque Gste la llevd = cabo por haberlo pedide asi

"autoridad municipnl con objeto de hster unc Tueva
ngdificneidn pnra ensancher su negocif, en paoles --
"gondigionss, es indudable gue no TYvo ap icncidn -
"1a froceidn I del articulo 116 de/la Lgy Federal -
"del Trobojo, 'y por tanto, la Junta n procedil ---

rona /la muterizn-—

los/efectos ?-—--
#-I "aontrato gglegtivﬂ de trlild!;- Eﬁmﬂﬂuriﬂ Judicinl

"2800,~  TRABAJO, TERMI NTRATO DE, POR

"FUERZA MAYOR O CASO FOR compaifa —~-
"manifiesta, que por viytud fe da cxprnpiuniﬁn da -
"gus biencs, no pudo co 1 obro parz la -—
/' Meunl habian sido contr fnog personas; DEro -

"econstn que despubs de ppiacifn, siguieron -

"laborando en la cmpigsE gylta gue no fua 1la --~
“expropizeién la cuusa q terminncifn del con-

ue no pudo existir, -

—

tyroto do trabg

so fortuite, porgue -

£

"an el caso, fueldo mayd

"estos ﬁnqﬁ%%;punutunciuq pdducen sus cfectos in--
"medintement®;, lo gue no : ca;perur eyardo lag —
:tando sus serviclos

|
"n la empresn demandada,- Bepagnrio Judicial de lo

"Fedoracifn, Quintn Epoca, Womo LIIX, Pig. 1330 —===
"B).~ Abstraceién hechn de lo onbtes expuesto, tom--

T

"pars nludidas, siguep

"hifn se aplied inexcotnmente por lo responschble el
npregopte inveendo, en virtud de gue los hechos ——

"invoendos come constitutives de fuersa moyor o -=-=
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"easo fortuito, son totnlmente imputsbles o lo empre-
ngn tercers perjuidicads, por hober convenidao, segln_
Mgy dicho, en que el monto de su produccibn fuese &l_
"degenda por una empresa extranjera en exclusivr, ——
"asto es, consintiendo en que su eaprneidnd productive
"no pudiern ser ofrecids o ningln otre cliente ni ===
"nfin soliciteds por otra express o persona, fuera de_

"1a empresc entranjera, aparte de gque tol imputabili-~
I

"dzd fue ceeptodn y reconocida por iz chorn tere

"perjudicadn, ol ocbsolver la novena posiclén ort 1u15

"da o su jefe dc personal SR. GILERERTO AGUIRRE, ¥

"ahgolver los posiclones cuorta y novenn nrti:ulndna! .

"a su jefe de Relociones Industrinles sefor LEONEL --
"RODRIGUEZ, permitiéndonos sefialar que =2 este respoc-
"o, resultan igualmente oplicables las Ejecutorias —
"y pyopendas en el ineiso anterior. £.= Lo responsc—-—

"ble omitil apliear ol articule 776 de la Ley Federal

#del Trabajo, on virtud de que 1o resclucién reclamn_

"dan no ¢8 congruents con lo demondn, Si se tomad on ==
"guents gue en ¢l eserito indeiszl de demande ¥ on Su_
wpotificncién, se invoca como eausa de la sucpensifn_
"inicemente "fuerzc moyor", sin hogerse mencién en lo
nahaolutc de "Caso fortuite", lo cunl sin embargo ¥ -
naontrarisndo el principic de congruencis no conside-
Wpa la responsable, la que en su resolucidn moneja —--
"ambag figurns como sidbnimas, lo que no es lielto, -
rpucsto que conforme n los eriterics de estn H. Bupre
“ma Corte invoendos cn ¢l numercl precedente, dobe --

"distinguirse entre ambos sonceptos puesto quec "la --

-n
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taypresa la de un hecho debide al hombre", en to--

"les circunstoncics, puesto que lo aceiby ejercitoda

"hechos del hombre (que tampoco congtituyon cGaBo ===

Ev%cr-
Eficiencing 4% los_

\‘:? "pitide o las Juntos sup

}f "partos, mucho MENcs 1la ente por_
,,,L'# "aate solo concepto de erge, en virtud de -
=< tque los hechos relots la te y perjudicade
v"ap nede se refiriero cidente que deba su ==

norigen o 1o naburclopa, (¥ f z%cnntraﬂa, la rog-
vponsablc declard prgbodg EOS aceifn no ejerciteda =

n{guspensidn por casg fo
i neongruente su res@ be, invocrndo, = mayorT 2bud
=L}

vdomiento, lo tesls
neapin: CONGRUENGIA.| C
"un trabojedor Ad%i tin
neirss de lps hechosly 4
"para ﬂ:;ar@ﬂn, a ;

"Juzg ¢ tienc gue 8O

Bn 1a accifn que ejercito_

al de 2guelln gue pucde dedu

sontrate on que Se apoyo_

hados estos, la autoridad

ar, porque lo partec con—-
neparia “eble puede defendersc de 1a accifn quc en su
"eontra se ejercito y no de acoién distinte y el laou
ndo condenatorio gue s¢ promuncinra seria incongruen
ntg con 1z occibn ejercitada ¥ 1ng excepciones gque =
"so hubiernn opuesto. Directo 1207/19€1.~ Leandrc -

"Wences Mocedo.— Resuclto el 12 de abril de 1962, --
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"Informe de lo Suprema Cortc de Justiecic do 1la Fo——
teibn de 1962. Cuortn Sola, Phg. &. 3.~ Lo rospon
*anble splicd inexcctamente el ~rtfeule 775 dc 1= -
"Ley Foderal del Trcbojo, yo gque 1o rosolucifn ro--
Wolomndo no se dietd o verdnd scbids ni se oprecin-
"pon los hochos on conciencin, lo que implicn wvalo-
"pocifn de los pruebas copforme o las reglas de la_
"1fgica ¥ 1la rozdn, yn que se alteraron los hecggg=:}ﬁ
e B o

"y se incurrié en defectos de ldgicn en el rogibel-

"nie, siendo aplicable la Jurisprudencic pef

e

"de esto H., Sala, wvisible en el Apéndice de Ju
"prudencia de 1917 a 1965 del SemanoTio Judiﬂiallégl_i;
Hlp Federceién, Quintn Pnrte, Cuarte Sola, Tesls EL
ngq, phg. 4. En efecto, y parn acreditar 1n vio==
"lacién que nhora reclamomos, nos permitimos senalar
"s continuscién los nprecisciones defectuosas resli
"grdns por la responscble respecto de log prusbog -
"rendldas: n),= Sefialn 1n respensable gue "annli-
ngada lr confesional o corgo de los representintes
"de 1lan promovente nodo le beneficiz o los oferentes
van virtud de que si bien cs ciarto el senor Roy . -
np, Dunwell en su earficter de Administrodor Unicoe -
"de 1n promovente contestd afirmativomente o lo ---
"pnosicifn quints, aelarmndo en lo misme que tience -
*1n gopocidad de produceifn, sin embargoe ne tiene =
"mercado prro Vender el produeto terminndo, resultan
"do long demAs pnaicianés formulados que resultarcn_

mzenorales y abstractos que en noda veneficion al -

Woforente de dichz probanzg,...", rofonomicnio o =-=-



"$odas luces fnlso y controric o la vepdad snbide --
"puesto que el sdministrador Unico dejlo chora Tercg
"pa perjudicndn reconceld que en su gupuesto contra-
"o de moguils CENTRALAB-MEXICO, B.A., pravii que su

nproduccién seria 1o gue deseare GLOBE-UNION INC. --

"eapacidad de produccid in g¢gmbargo no tlene n -—

termin:ﬂﬂfh$?“qu¢ ——

"notuolmente estin proflucjendp pruﬁugzgf terminndos_

fhs mesas de Agosto y —-

%ﬂa "1n compafile es

"solvente gque ciertzpgnte -]mﬂn goateable produ--
teir ghora que como lp

'nivel completo de pr

"ni constituye un obsthculd knsuperable (pesiciones_

Wguinte ¥ Hdag?}, ¥ en

"la propis ompresa por d¢ obligado o producir -

¢aso lo es imputzble =

“EIEIHJ@E?HEHtE parz uns\compresa extranjera lo gue -
v4etn deseara sin hnberse\gprontizado ningln nivel -
"de produccifn, todo lo cusnl es consecuencia légico_
"de 1o declarado por el mencionado abeolvente, decla
"maaifn con valer probatorio pleno de acuerdo con la
"Pesis de Jurisprudencia Definide que a continuacién

"transeribimos ¥ gue es vinculativa para la responsg
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Aple: CONFESICH EN EL FIOCEDIMIENTO LABCRAL.- Por --
"gonfesibn debe entendarse el reconoccimiento que una_
"peraona hece de un hecho propio que se inveocn en 5u- ---
"sontra, ¥ dicha prueba séle produce efectos con 1l ==
"que perjudica o quien la hace, Quinta Epcoca: Tomo --

YIXXXIV, Pig. 1926. A.D. 7977/42.- Chacbn, Lueclano.--

"Inaninidsd de & wotes. Tomo CI, Pig. 733 A.D. jﬁEEI
.

"4f .- Petrdleos Mexicanes.- 5 wotos, Tome CII PAR.

"33, A.D. 6304/4B.- Gémez Cassal, Toumhds.- Un
"de 4 votos. Tomo COII, Phg., 2013. A.D. 1550/48 .- ===
"lazrcano, S.4. Unanimidad de & votes., Tomo EK?Ii*”E&
"Bz, 1215, A.D. 1389/52.- Hernfndez Gbémez, Hermilo.-
"5 yotos. Apéndice de Jurisprudencia de 19497 a 1965 -
"del Semanario Judicinl de lo Federccidn. Zulntz Par-
"tg,- Cuarta Sola, Phg., 36. b).~- Aduce la responsn--
"ble gque lus confesionsles n cargo de los seiores ---
HGILBERTO AGUIRRE (jefe de personnl de lo tercern ---
"perjudicada) y LEONEL R0D-IGUEZ (jefe de relcociones
"{ndustrales de CENTRALAB-MEXICO, S.A.), siguen "lc -
"misme suerte gue el ~nterior" (el Administrador —---
"Inico), esto @s, que tales confesionnles en nrda --—-
"henefician 2l ahorg quejosc, le gue es contrario o -
"la verdad =abida, yo gue &l seior GILEBERTO AGUIRRE -
"ragonocis al cbsolver 1o novena posicibn que se le -
"formuld, que los riesgos derivados de lo exclusivi-—-
"ded poeteda en el supuesto contrato de mequile cole-
"hrado con uns tembién supucsta cmpresc extroanjers --
"gon imputebles o le empresa shors tercern perjudicc-

"dao: v el sefior LEONEL RODRIGUES tmmbién rcconocid —-

v
it
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"tal hecho al absolver posiciones, confesighes con -

"yalor probatorio pleno en los térmlnos d¢l eriterio
¥Jurisprudencial invocade en el inciso gaterior, ¥ -

"que por si{ sola es sufieiente para scyeditor la ---
"inexistencio, en la especie, de fuergo mayor o cRs0
"fartuito, invocando al respectofla gipuiente Ejecu-

\ Weoria: ~EIECUTORTA.- CONFESION,| EFfCAGTA PROBEIQRIA.
y ",a eanfesibn es la prucka pop dxcdlencia y cm -
‘__'-}"ﬂa glls, tomAndola en 1::-':111 BT dica Micn la -

"nroduce ¥y no en lo que leo favergce, ge cbticne la -

"somprobacibén de la inexisjenclq/del cho ejerci-

"tado por ol amctor, no existe ui; alguna para ono-
=N
FRoE prucbas, en cnso

"1{zar su aceibn; todn veg gus
"de serle bencficlosas, ndor flestruidas por su ---
npropie confesifn. (1845 ?”\'

"da 1945), Semanaric Jpdicia

glis Ragz, 20 de Junio_
dc 1o Federacifn, —-—-—-
"guinta Epoca., Tomo :i“i‘ , JHg. 2461, B)e= Lo ==
"pasponsable otorgg plenp vaflof vrobatorio a log ===
"documentos [uh;%as} ondisflentes on supuestns —
"frdenes de celacién de produeccibn exhibidos por
Tla terneru@juﬂicaﬂn. bagfindbse en "gue fusron --
"ratll as en su contenido v firma por ol testigo_
"Culs 'ﬂ'ﬁﬂ, quien a su vez se noroditd ante este --
nppibunal, con documenteles plblicas, sor represci--
Weante do..s "GLOBE-UNION INC., todo lo cual es fol-
"so, pues la responssble soslayo ¢l hecho de .quua- el
"mencionado tastigo ratificado, mand featd no saber -
ey que feche estompf su firma en tales documentos —-

n{torcers repregunta formulada por cl scior LIC., =-——
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"JOSE G. DOWELL BSANCHEZ), peore gue todos los documon
"tos log firmé durantc ol presentc sio (primern re--
"progunta formuleds por ol sofior LIC. GREGORIO CABA-
"LIERC) ¥ guo su firma la estampd encontréndese en 1o
"giudod de El Paso, Texns, E.U.i., lo que implicn —-
"notoria contradiceidn entre lo dispucsto por €1 -——

"togtigo rrtificante y el ticxto do los decument

"patificodos, en todos los cuclos opareco unda
wta focho do confeccdidn de los mismos, cuyas faock
"er sy moyoria corrosponden ol afio priximo pasado d;
"1974, ademfs de que, trmbién en su mayoria, npn?-:f}—-
"aon romitidos de lugares distintos n la Cludad en -
"que cl testigo nsegurd heberlos signado, de donde -
"ge indudable gque talos documentos ningln valop —---
"probotorio producen yo que 1dgiea y-rocionnlmento -

"de lo digpucsto por su ratifiesnte se deduce gque --

"fucron confoceionndos con 1 Animo do por uwtilizndoo

"somo praeba en el juicic por lo gue sc¢ evidencie --
"doleo ¥y mala fé procesal por parte do la nhora tercg
"ps perjudicads, osf come gque el tostigo falsed los
"heghos, puce rosulto zltomente sospechoso que hiyn
"oabampndo gu firms ¢n todes los docunentes (aflin los
"dntados en 1974) cn ¢l curso del prescnte ono, ¥ —
"que todos hayan sido signndné en lo Ciuvded de el --=
"Paso, Texnas, E.U.i., 2in cuande scialen lugares --——
"distintes de rovisidn, invoconde al rospoeto lo --—-
"giguiente Ejcoutorie: TESTIGO SINGULLME,. VALOR DE SU
"DICHD.=- Lo declrrseidn de un testigo singuler ten--

vdph voler cusndo concurran circunstonelrs cspogin--

-

= f
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"lga gue hagan que el Apelarante sec insospechable de
Wfalsear los hechos que se investigan, cirecunstoncics
"que, de no dzrse, hocon negetoria le deposicibn. =--
"imparo directo 2308/66.- José Shnchez Romirez.- 25 -
"de eneroc de 1967.- 5 votos,- Fonente: Adalberto --=-
Wpadille Ascencio. Bemansrio Judielel de la Federn---
"gcifn. Bexta Epoca,- Volumen CXV.sQuinta Parte. IEnerec
"de 1667.~ Cuarta Sala, Phg. 304 | Por oftra p og
"falgo gue, como lo pretende }h reagponsable, :Eéfifﬂ_
"aepeditade que el testigo séfior OLA. 'ﬁ'ﬂ@% fuese ——
"representonte de GLGBE—UHI&H I8g., "con documentnles

rpiblicas", pues aparte defquﬂ i Ng ¢ los documon

L}

"tea gl cordeter de plbligo, ¥2 ﬂ?;‘

"tos exhibidos por la ashora terggrn perjudicnde revig

or documento ————

"pfiblico se entienda el ptopgefio por funcionario —--=-

":-..-‘ k

co en ejercicic dg susfuneiones y en la espé=-
"plibli icl e i 1

"eie se tratd de documgptos privados rotificades —---

"ante motario, lo que 1ed da el carficter de plbli-

hoos, odemfs de awg log sighantes y rotifienntcs de -
"tales ducmcntﬂ% fdrme (nlgunn acreditaron su su--
"muesto carfgber onte 4l nptario certificonte, d)e=—

@ jrddn de ideas sostenido en_

"En e¢fecto, ulende 4l

"gl inci prececdente, e pecto o los documentos ex--
"hibi.dca?éﬁl‘ la torcera ﬁrju:‘lic:tdu. tonemose on primer
"lugar y en referencia al testigo C.i. WAIKER, 1o =——
"gupuesta certificecidn expedida per el llamodo Vice-
nprogidentc de GLOBE-UNION INC., de fechn 11 de fcobre
pg del afio en curse, respocto ol pretenido carfeter

"dol testigo mencionado, yn que onte ol notoario no se

L.
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naepeditd lo existencia legel de lo GLOBE-URIOF Til.,
"ni el cardcter del signonte como viee-prosidento de
" misman, ni sus Focultades, asl como tampoco 8 ——-
Woapaditéd en forme nlgunz de gue frcultndes sc enouel
"tpe supucstamente invostide el sefor C.he VALKER, --—
"nor lo gque trl deecurento corece om nbsoluto de volor
"probatoric, por tener ¢l simple corfeter de testimo-
"nio ren&idu fuerse de procedimisnto, estondo on lgua-—
"las condiciones log documentos consistontes on Su-—--
"puesto contrato de maguila de fochs 8 de abril de --
“1971, carta de fecho 2 do cnerc do 1575 que Bc dice
"pemitida por GLOBE-UNION IMC., ¥ gque al ser retifiesn
"dg mnnte notorio, =c omitid iguslmente cereditar trn-
Mtg la personclidsd del signante como la cxisteneln -
*legal de 1p tal GLOBE-UNION INC., y earta do fecha -
"2 de febrero de 1975 que zdoloce de los mismos de——
"feetos gue los otros documentos y por tonto earces -
"de valor probatoric, ndemfis dc que, insistimos, no -
"+ionen el earfctor de phblicos, sicndo testimonica -
"no rendidos en juicio ¥ por tente en perjuicic de --
M es defensas del quejoso ol ostor diupedide paro ——-—-
"interrogar o tnlos testigos, invecondo ol respecto -
"los siguientes prucedentes: JUNTLS DE CONCILILCICT
"Y LRRITR..JL, AFRECI/ CIOF IT I0G HECHOS FOR Luib.— ;o
"bien es eierto gue las Juntes tienen plena soberania
"para aprecisr les hechos sujelos a su conocimiento, _
"también es verdad que esa scberania no puede lleger
"haste el grado de suponer pruebas que no exlstan en

"os autos, de tal maners que, sl sSe aboyan en unf --=




/AL

401@/75
(mvr)

"demostracién inexistente, para dar por pruhatﬁ un =

“hecho wviclan el articulo 123 de la Constityeidn Fe-

bcionales de_
"lMéxico.~ Msyoria de 4 votos. Tomo XXVIII, Phg. 30.-
"R. 2735/29.- Vélesz, Erx-én.;.ﬂn. pidfad de 4 Wﬂ._
"Tomo XXIX, Phg. 224. R. 3816/88 hyas, Bernardo -

EEH& United -
"Bugar Campany, B.A.- Unanimjdad] dd votos. Apbn—-
"dice de Jurisprudencia de Eg:%al Semenario
"Judicial de la Federacibn, _;hyhparte.— Cusrta ==

"Sala, Phg. 101. JUNTAS,
"DOCUMENTOS FRIVADOS FRESTE

A )

WNTEE LAB. Los docu
"ment¥os provenientes de pe g [extrafias al juicio_

"arbitral deben egui rog ebss testimonizles,

"por lo gue resulte indispé i la ratificacibn -~

"de los mismos, %uamu qike j6 oportunidad a 1o
"parte contraria pirs repregyntar a los firmantes. -
"Tomo {s.a*.ﬁmu EPOCA)\ | PAGS. LVII.- Ord6iiez -
"Celco C. 2 o LVIII.= Espi::maa Carmen 1743. LI, --
"glub Df%:itivﬂ Ferrocarrilerc "Morelos" 2025, LIT.
"Carrillo Vda. de Escudero Lucina, 700. LII.- Sans-

"bria Elodia. 4382. 4.- Lg responsable omitif ---
"aplicar el articulo 429 fraccién IT de la Ley Fede-
"ral del Trabajo, precepto gue establece gue seri la
"via de conflicto coleetivo de orden acondmico la --
"conducente tratfindose de suspensifn temporal de lns

"relaciones de trobajo por incostesbilidad de 1o ex-—
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"plotacién, pues de haber aplicsdo dicho precepto, -
"debif deelerar aue ln via especisl escogida por el _
"notor (chors tercero perjudicrdo) no es la corrocta,
"mixime cue eno el Eaaritp de contestecitn =e hizo ==

"yaler como excepcidn le de improcedencis de ls via.

"En efecto, si bien es clerto que le emprasz UETRA—--

"LAB-MEXICO, S.A., nlegd fuerzn mayor, tombién

"sus los hechos jurizfnicos en que pretendid

"ge no son constitubtivos de tol hipfpesis, sezlrhy -

v"entes hemos demostrade, cderfis de que tales heiﬂﬁfr
"no producen como consecuencin necesaria, immedints
*v directs, lo suspensidén de les trobajos, puesto --
"que como lo confescron los representontes ce la ---
"emprass, ests tiene enpacidnd de prnﬂucﬁiﬁﬂ_y BE ==
"solvente. sipgndo menos costeable prﬂduﬁir chora que
"somo le ern eunndo se opercbn o un nivel completo -
"de produccién, por lo que, incuestioncblemente, la_
Hgolicitud de suspensién debid plantesrse en lo vin_
"de conflicto coleetive de orden econbmico. Sem ——
"Pambién se cplicd inexcetonente el erticule 775 de_
"1a Ley Federzl del Trobnje, porque 1= resolucidn --
"reclemrda no se dictd o verdond sebidn ni se apreein
"ron los hachos en concisncin, yo que heblfndose de_
"una erdsis cconfmicc mundicsl, debe tomarse en cuen-
"ta que en 2l eserito inieicl de solicitud de suspen
"gifn de las relceiones de trobojo (puntos de hechos
"niimero 5 ¥ 7) se sencld gue ta}’ﬂrisiﬂ pfoctd la —
"aconomin nortesmericana ¥ por tente ol fGnico clien-

"te de 1o empraesc (1o supuzstc comprifis estadouniden

B SRR L TR
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a—

iy



, "paf{s del Horte; y por Glt

= 53 =

L00/75
(mvr)

nge GLOBE-UNION INC., lo que motivo a dicho "cliente"
s eancalor sus Srdenes de produccidn, sin enborgo se
"omitié sportor prueba algune de que efectivomente --
"ln empress extronjera, cuye existencie ni siguierc -
"se nereditd, se afccte ¥ en que magnitud por la ---
Nerigis econfmica mundial"™, ni tempoco se cereditd,--
1 raspecto, tel -
e parte de Eﬂ.n—-—-—

vdustrins mayores cutomotricds [y electrimgicos del ---

"por no rendirse prueba clgunc

"eupueste empresa extranjerc

tampoco s@ rindid --—
1 moRgo)normal de pro-
"duceidn de CENTRALAB-VMEII$O,]|S,A., pare conocer si -
onesg de drdcenes de

"produceibn afecton su niyal ﬁcaatumbrndu de produc--—

Meibn, ni tompoco se ofrcl >;1rueh:~ alguna de que ——

mtnles c&ﬂn&lucinnﬁﬁé&g;nj gfido previstcs ¢n el con--
1
enraf

"treto de mequila, ¥ EP, acaptodos por CENTHA

"LAR-VEXICO, S.ha, no nerpditindose tempoco forme ——-
"alguns que dia%cr.m:el cionas sean lagrles o cons-

"tituyan ung prictica com 1ald pues debemos partir

"dal supues e que tretibhdose de cancelociones, BC_
Weratn Ao onulecién de compwomisos oxistentes, o soc
foue EE%:Eiﬂﬂ frdencs de produccidn gue sc anuloron,
"y on toles circunstrnoics la tercera perjudiecnda ———
"dcbid demostror su impesibilidad legol de exdigir el
"eumplimiento de los compreomiscs previamentc ndguiri-
"dos por la empreso extronjera, o bien que consintis
"en 1o apulacidn de los mismos, cm cuyo caso, los -—--

"eongocusneies da trles enncelzciones le son plenn--—-

' 4
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"mente impatablos, consideraciones, todas eollcoe, que
"ir responsable simplemente soslaoyd y al hocorlo —-—=
Wobvicmente su resolucidn no fue dietado o verdsd --
varbidn ni los hcchos se¢ aprécicron on concicmeiz. -
"g,- Lo rosponscble omiti§ apliecr ¢l articule 724 -
"dg 1la Ley Federnl del Trcbnjo gue cstnblece Que —--
"admitida por una Junte una dogonds pere 1o Tesolu——
veidn de un conflicto de trobaje, no podri prescnbtor
g unc pueva demande sobre csa controversia anto lo
"migmo u otrs Junts, ¢n tanto no so hayno diut:ﬂq-ﬂﬁE:::
"loudo. A eetc respceto, ya hemos rocclamcodo 1 = |
"yioloeddn substoneinl del proccdiniento consistEnts
"en el degsechomicnto de los oxeccpeiones de litispon-
"denein (acumulacién de neciones en lc tnrminﬂlnégg‘
*dc 1z Loy Fedornol del Traboje), pero on virtud de -
haug su descchamicnto se basd en que "del simple ---
npnflisis ¥ observonceis de los mismos se desprondo -
"que on ombos expodicntes existe una naturaleza dls-
"tinta, toda veg gue son difgrontes en 1o via promo-
myidn une Conflicte de Orden Econbmico y ¢l otro --—-
"Juieio Especirl en los mismos exlste difercmeic on
reuanto términos pars lo prosecucidén del procodimicn
ngg y por otrs parte su reglomentacidn se encuentro_
ndebidemente difercenciads ¢n les capitulos relativos
"dg la nropla Ley reguladoro en lo tromitoeibn de -
"los mismos por lo que on consceucneis cs o tedns ——
"lucces impfgﬂcdunta 1a soliecitud formuleda pore 1o -
vsroccdencis de lo neumulseifn, per lo guo os do —--

"degsehores 1o misma", roazonamiento o todos luccs ==
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"falso, pues oun cucndo el juicio ¢n que se oté la

"yragolucisn ahora reclomada (Exp. 16=1-75-F.T.) 7 el
"Juicic al cual debla acumularse (Exp. 5417-74-C.0.E,

"redicede ante la propis responsable), g1 primcro sc

"tramita como proceso coluctivo do ordén ucﬂnﬁmica,_

"puesto gue en:¢ste iltime se invoel ftambién fuerzo_

"mayor como causz de suspons temporal q§§&aa i Ll

"laciones de trebaje ¥y na =¢ gngueptra concluide, yo

"que i es cicrto que en sys o sfgglebrd un —--

A "convenio, el mismo no fug sapgigpado por la Juntn ¥

? "por lg mismo no 38td terpi 3 n virtud de guo_

gl fltime pArrafo del pyeceyyo [antes invecado, sefin

"la gue las actuncicpcs fe do juieioc no produ-

-
"eirfn efeccto alguno, seisgmgnte porgue lo hipbte-
"gis contempleda por e tiqulo 724 lcoboral no cs -

"1an pcurulaneifn prspioméntc /difhe conforme o lo too-="

“ria general del pradusp, S n:ul gl caso de litispen-—-
. *denciz, por guc interes la vic proccsal sino
"la mgcibdn iombgntodo que en| el caso son idénticas ¥y
b "“nor tongp procede la ad dn del scgundo Jjulelo,
"n:mul@sa, al primerol que fue el conflieto de ——
"orgen ccondmico®, -
=y i
& QUINTO.~ En el capitulo euarto de la deman

da de ampare ¥ en el sexto concepto de violaeidn, el
Eindicato gquejoso estima que en @l prosedimiento en -
el gue se dietd el lﬂuduf'raafnmaﬂ.:r, se gometid unas -
violaeibfn procesal, porgue l#unta responsable dese
ché la excepcién que el quejoso dencmind litispenden

cia, sefialando que en la Ley Federal del Trabajo se -

ihjh
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le llama acumulecidn de acciomes, con lo que considera
violado el articulo 724 de dicho ordenamiento.

Lsimisgmo, el sindicato guejoso hizo wvaler ---
otra vielacifn procesal, consistente en gue la Junta --
responsable vicld por falta de mplicacifin, el artieulo_
429, fraccién IT de la Ley Federal del Trabajo, gque -—-
establece como procedente la via de conflicto eclectivo
de naturalezc econfmica, cuondc se trata de Eu?ﬂﬂ%ﬁﬂ_
temporal de las relaciones de trabajo por incnatﬁggéli—
dad de lz explotacifn, pues de hoberlo aplicade hublera
doeclarado improcedentc la via de procedimiento especial
escogida por la cmpresa ackora, y que ésta fue hecha -
voler como excepeidn oporbunamente.

Son inoperantes los razonemicntos anteriores,
en virtud de que, pars gue wuna violoeifn proccsal dé --
origen & lo coneesifn del amperc y protcecidénm de la ---
Justicia foderal, cs neccsario que ol hoborse cometide
afecte o lags defensas del qucjoso, trascondiendo al =--
resultado del fallo, en los términcs que estoblece el -
articule 158 dc lo Ley de jmparo, lo QUE No OCUTTE ==--—
cuando a posar de hnborse cometide lz wviclacifn proco--
gal do que se trate, on ¢l proccdimicnte cxisten clomen
tog suficientos para dictsr unc rescluecién faverableo ol
quejoso cn el fondo, come courre en ¢l proscente cngo, -
seglin se desprendc del siguicnte consideraonde.

BEEXTO.~ Es fundrde el primer concapto de vie-
lacifn exprescde por ol sindicato quojoso, segln so ——-
desprende de lo siguiconte.

Lia cuestidn cuc s¢ plantea on vste motive de_

LS
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inscnformidad, comsiste cn determinar si los huchos plan
tecadcs por Centralab- México, S..., puede copstituir --—
una cousa de fuerzo mayor.

En los juicios ¢n materia de Tphbajo, la litis
sc forme con lo oxprosade por las parted, asctora ¥ demon
dadn, ¥ cn la réplica y dfiplica ¢grrogpondiento, cuando_
1as hay, de tel mencra que unc yef Lifjodo 1Wcrin de_
la controversia no se puede vafisg la Junta¥de Conci--

» limeifn y Arbitraje no podrd flecid an% hechos diver-

BOS.,

h‘ i Eeta Sala considena gye) @ep&ndientementa —
del criterioc doctrinal que pe a§dpte acerca de si los —-
conceptos fuerze mayoTr ¥ c;:dtafhtuita* tlenen una misma

o diversa sigﬂificﬂciﬁn,f;r se [Huede negar que sus ele=~
mentos fundamentales ¥ aaﬁh}fe fos gon los mismos, pues_
se trata de sucesos la gatubpleze o de hechos del ——
hombre que, siendo ﬁaﬁu al| $bligado lo afectan en su

esfara juridiﬁzéééﬁpidiénd-le temporal o definitivamente

el cumplimionto yercial o Hotdl |de una obligacién, sin -

gque tales chos le scan imputiadles direceta o indirecta-
mente pnr%ﬁm, v cuya efedbtaeidn no puede aevitar con -
los 1 entca de que nﬂrm:‘nente se dispongs en el --
medio socisl on @l que se desenvuelve, ¥ya para prevenir
ol aconteeimicnto o para oponerse a &1 y resistirlo.

¥n el caso que nos ocupa, la empresa actora en
¢l procedimicnto en el que se dictd ¢l laudo reclamado,
adujo como causa de fuerza mayor pera funder su preten--
glfn de gque la Junte roeponssble autorizara la suspob--—-

sifn do las relacionge de trabajo con diversos trabajadg
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res, sin responsabilidad para el potrdn, el heeho de que
la cmpress nortcamericans Glebo-Unmifn, Ine., l¢ cancoll_
los pedidos y dejd de darle mucvas drdencs do traboje y_
de proporeicnarle motoeric primn, como consccuoncic do la
erigis cconfmien mundirl guo afecté a todos los induSe—-—
trias on los Estados Unidoa do Nortefimeriea, y cn forma_
espeeinl £ les industrias mayores, come la putomotriz y_

1a electrénica, para las quc van destinndos principolmen

" "ffﬁ i-1i'7-';4 & !
te los productos do Contreleob-México, S.A. .g;i o

(o

i . =
Ho cbstonte, en ¢l misme gserite ﬂz%@mﬁﬁﬁ%ﬁj%-

sofiald ls cotoras gus desde ¢l eche de abril ﬂ'-'-"fj!l’ﬂxﬂﬂ‘ﬁ‘-

ciontos sctonta ¥ uno tiene ccelebradc un cqﬁttﬁﬁﬁ ﬁd'-&-
LA AL

"maquila" con lp eitads compafiia Globo Unidm, IE#;. de -
los Estados Unides do Nortefmeriesm, on ¢l cunl s compro
metif a reolizar cxelusivamcnte para ¢sc omprosa nortc—-
amoricoann, ol cnsmmble o moguilo de divorses productos -

pora las industrias cléetrices y cloctrfnicas quo dicho_

-

empresa desenra producir on Oiudod Juircz, Chihuchun, ==

peetindesc nsimisme que dichs empross oxtranjora detoerni

iy

naria los crticulecs, on enntidad, euarntis y volumen, =—--
tipo ¥ colided do moterdnlos, quo lo cotora Iﬂbricarn;

Do lo anturier sc deduec que, cun on ¢l supucs
te do gquce 1l actors on ¢l Juiedio del que proviene el me-
to reclemade hubicrs probedc los hoechos de su demandsn, -
¢l motivo cducido pern lo suspensién temporsl de los ro-
laciones de trabajo no puede constituir una causs de ---
fuerza mayor, ya aue la suspensién de las brdenes de ---
produccién por parte de la empresa norteamericana mencig

nada, como la cencelecidn de las posibles drdenes g -
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y& hubiera dado, tienen su origen en la relacidn contrag
tual gque la propis actora dice haber calebrado con ague-—
1la empresa, en la gque la primera aceptd que lo gegunde
1e diern o no Srdenes de produccifn, cuando ¥ cgmo qui--
siera, es decir, que de resultar ciertc lo gug sedala la
sotora, esto misma nos estd conduciendo a lap conclusibn_
de que la empresa norteamericana podigRejgp de remitir_

frderies de produceién s lo emprosz phapil bdo¥n, cn el --

momento en gue lo quisiera, indepg diq nante de gue ==
exigtiora o no uno crisis econdn n::.a n iul o particular

nente en los Estadcs Unidos de Jo Griﬁs., ¥ 21 heber-

=, aceptade en esta forna, carpce ,"I requisito de inin-

"-
%

putabilidad a que nos referi Fe—e]ff gefinlar los elementos

de 1a fuerza OAYOT.
.-"‘

En cnnﬂeaunnn eba phcoderse a2l quejoso el

emparo ¥y proteccifn %ﬂ‘ 1a Jhst J|" Federal, sin necesi--
drd de estudiar lo s goncgpps de violacifn, ya que
el onflisis degﬁrinern CEYE: == ente para dejor insubsis

tente <1 lou aclonado.

LR

L %or 1o expuestc,| c¢n flundamento en las disposi
sicnes leghYes citadas y en [logl articulos 1103, fraceibn

Iy ; fracciones I, 1T H1, inciso a), de la ConB=-
tituﬂ Federal y 77, 78,| 9, 163, 186 y 190 de la lLey_
de Amparc, Se resuelve:

UNIO0.- La Justicia de la Unibn ampara ¥ prote
ge al Sindicato de Empleados de centralab-México, S.A.,_
¢.R.0.0C., contra el actc que reclama de la Junta Espe-—-
cial Nfmerc Dos de la Local de Conciliaciénm y Arbitreje_

del Estado de Chihuahua, consistente en el laudc dictado
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gn el procedimicntc especial, expediente nimero 16-I-75-
§-T., cn ol gque Centralab-México, B.i., solicité aproba-
cifn de suspensidén temporal de relaciones de trabajo.

Motifiquese, con testimenis de la prescntc ro-
sclucifn, remitanse lcs autos a 1a autcoridad responsabls
v en su cportunidad archivese el expediente.

Asi, por unanimided de cinco votos 1o rcﬁﬁ;ﬁié
1

1s Sala Auxiliar de la Suprema Corto de Justicia. d¢ la =

Nacién, slendo ponente @ sciora Vinistra Glnria%ﬁeﬁF -

Orantcs. w{f 3

Firman los 0C. Presidente y Ministros ::11.1;“l i..__z'i.tg_

grarcn la Sala, con o1 Seerctaric de Acuerdos do la ni -

ma gqua da fe,

tﬂ\/—/ﬁ 54

GLGHIA RANTES.

,/ ‘,}".':‘5

G’E.;II-I- i III.G. JLREIGIG :'I!JI-I-E':.'.UEE P.;EDILI;..'_.

L .
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# / o/ LGE, 341-8120 Forma G-6

DE CHIHUAHUA

S Y, e ASUNTO: gy VAL DONPLEASNTO D
a2 | % O"ME JUSTIF I' ADO.
- T

H. CUART A SALA DE La
SULFENA CORTE DE JUSTI Ia

_ DE La KAC JON
s =MELI0 D. F.
SAN Adjunte a la presente me permito remitir, como

T complemento al informe rendido con motivo de lag ==
demsndas de amparo interpuestas econtra la resoluecidn
dirtads en ol expediente 16-1-75-5.T. truuitado ante=
la Junta Especisl Mimero Dos de &sta de Coneiliscidn=
Y drbitrije.

Las constancias que se adjuntasn son 3i fojas =
folisdas del 150 al 184 inclusive y yue por omisidn
L) no se incluyeron ~on el of'icio OHl4 de fecha 25 da ==
P abril de 1975, mismss gge se envian ron rardeter devo

lut ivo.

din otyo particulsar de womento protesto a usted

Al contestar sirvase dtar invariablemente & nimers del Oficio v del Expadients

las seguridades de mi atenta considevseidn y mererido-

respeto,

ATENTAMKENRNTE

""EUF"'A&ILJ EFLOT INO: NO RELLERT JON®
TUNTA rocar, e M*aﬂ_ ih., a 11 de Encro de 1977,
(B E:l_'}"::_'l LACION ¥ ARBITRAJE

E DE ~IATA DE CONT, ¥ A®H.
G JUAREZ, LIl Para uso exclusiva ﬂl%ﬂm _
T w L"‘. #d'—d‘-f__
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Recibidopor correc, con un legajode coplas fotostdticas-
de varios documentos, en trrfﬁ'}!n y eltnco fojes.

oF




A e T BE A S AT MARETE AT I AR R
EL n, LI .JORGE PONCE TCRRES SESVETARID GELNERAL DE LA JUNT.

= DECONPILCIONY WBITAE Db ", JUNEZ, CHM., HICE TONSTIR \
e S EXPEDIENTE 16-1-75 S. T. ed )}
4 5 i CENTRALAB-MEXICO, 5. :-A. g
h - SUSPELSION TEMPORAL, - = /’

"

H. JUNTA ESPECIAL NUMERO DOS DE LA DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE
PRESBNTE
. JAURELIANO GORZALEZ VARGAS, con el cardcter que tengo acredi-

5n£¥EUH‘ el expediente arriba indicado, atentamente COmMParezco

Que en cumplimiento a su Resolucién de fecha 27 de Marzo del
afior en curso, ¥ estando en tiempo vengo/a poner ea conocimiento de
[, esacH. Tribunal que mi mandante procederd a suspender a cuatrocien
E tos- sesenta (460) operarios de praduccién por rigurosa antiguedad,
: ?gugrdu con la lista que se acompafia y en la que se sedalan --
“pombre y fecha de ingreso del trabajador a prestar sus servicios

esta planta.

Igualmente mi mandante manifiesta a ese H. Tribunal que en

nplimiento a la resolucidn dictada en el expediente en que pro=

ITh};ﬁﬂnngﬁﬁiﬂpnadiri a suspender a ochenta y cinco {(85) empleados de
7 ATE

oot +®

}5Eﬂﬁdﬁﬂ§&iﬂlﬂ, tomando en cuenta las estipulaciones del Articuleo 154

de la Ley Federal del Trabajo prefiriendo a todo trabajador mexi-
cano respecto al que no lo sea, a aguéllos que han prestado servi
| ~ o WP cios satisfactoriamente a esta empréasa por el mayor tiempo en re-
- lacién a la funcion que desempefian dentro de cada uno de los de--
partamentos en que prestan sus servicios y con base en la antigue
‘dad de los mismos.

En cumplimiento a la resolucidén de referencia, mi mandante
pone en cofocimieato de ese H, Tribunal que la suspension SURTIRA
¥ SUS BFECTOS A LAS DOCE HORAS QUINCE MINUTOS (12:15) DEL DIA PRIME-

RO DE ABRIL ACTUAL para todos los trabajadores; digualmente pone

en conocimiento de ese H. Tribunal que en cumplimiento de la resg
it lucidn dictada, se les pagard a los trabajadores suspendidos los
salarios que tengan devengados hasta el dia de hoy mas cuareata ¥

dos (42) dias de salarios correspondientes a la indemnizacion =--

\ ordenada por ese H. Tribunal,
§ PETARTAMENTU DR POTOCOTTADG
BT e, _.-.'.mit-h CHIH



-ﬁfﬁntamnn:e se solicita se apruebe lo anterior y se Eanga

por cumﬁlimuutada la resolucidn dictada en este conflicto con
el anterior cumplimiento que mi representada did a los extremos
de la misma; | &

Igualmente se solicita que se ordene a un C. Inspector lo-
cal del Trabajo para que concurra a dar fé del cumplimiento que
mi mandante esta dando a la resolucidn de referencia para todos
los efectos legales del caso.

Por lo expuesto, ATENTAMENTE PIDO;

PRIMERO: Se tenga por exhibida la lista de los operarios
‘de produccidn, en la cual estdn seialados por orden de antiguedad
aquellos que seran suspendidos a partir de las doce horas quinns, 1
minutes (12:;15) del dfa primerc de Abril actual en cumplimiq%tu
a la resolucidn dictada en este juicio por ese H. Tri : al. i

SEGUNDO: Se tengan por hechas las manlfn;tacianzgfdp qdl la
empresa hard el pago a todo trabajador suspendido de los nalg;ina
que tengan devengados al dia de hoy as{ como cuarenta y dna dfas
(42) de salario por concepto de indemnizacidn correspondiente a
la suspensidn provisional por cinco (5) meses en los términos de
la resolucidn que se cumplimenta. ¢

TERCERO: Igualmente se tenga por exhibida la lista de emplea
dos de confianza indiciandose el puesto que desempenan y el depurﬁi
mento en que prestan sus servicios y la antiguedad de cada uno con
la anotacidn de cuilas serdn suspendidos por el término de cinco
{5) meses en cumplimiento de la resolucidn que puso término a este
conflicto y quienes igualmente recibirdn el pago de les salarios
quﬁ tengan devengados a la fecha de la suspensidn mas cuarenta y
dos (42) dias de salarios por concepto de indemnizacidn ordenada™
por ese H., Tribunal en la inteligencia de que la suspension igual
mente surtird a partir de las doce horas quince minuctos (12:15) del
dia primero de Abril actual.

CUARTO: Con lo anterior, que se teaga por cumplimentada en
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- DOSE LOS DEPARTAMENTOS EN QUL PRESTAN SUS SERVICIOS, EL PUESTO QUE

DESEMPENYAN Y ANTIGUEDAD QUE TIEWEN, QUE SERAN SUSPENDIDO(A)S TEMPO

LISTA DE PERSONAL DE CONFIANZA DE CANTRALAB-MEXICO, S. A. SENALAN ] b/ﬂ

RALMENTE FOR CINCO (5) MESES.-

LAS PERSONAS QUE QUEDARAN SUSPENDI

DAS ESTAN SENALADAS CON UNMA "X" Y LA ABREVIATURA "SUSP" DESPUES DE.

CONTROL DE

CALIDAD

Mena Sierra Irene

Rutlaga Amaya Aurora

G4 Ma. Terasa

Pol o Palaclos Ma. Jes(s
Lara Enrfiquez Lidila

Miranda Meza Glorla

belgado Chévez Hilda

Crte rimero Ma. Guadalupe
Salbyandia Vhzquez Bertha
Urraticochea Gallegos Isabal
Ramirez Hernandez Hilda
Armengol Arzola Angela
Castilleo Olivas Delia
Salagar Jiquez Rosa Isela
Mena Sierra vVella
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VIII=-24-1273

XII-11-1972

VITI=16=1971
VIII=18=1971
K=1E6=1971
H=25=1971
XI=-01-1971
¥T-15=-1971
II=09=1972
VI=20=1272
IX=08=1972
®II=-19=1972
HII=-20=197T2
VII-14-1972X Susp
X=-05-1973% S8
YIT-13=1973 X £ ¢f
VIII-02-1972)X § oS P
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GERENTE I1
<45 VILLALDBOS SEYFFERT JLRS
s,
SUPERVISORES DE IMGERIERI. Lt FRCCECD

PETE GNOSA FETER
SeEAg coRES 05 MAKTERIMICHTL ELECTRONICD

fiﬁ'-ﬁauh JOSE RBEL
DS MANTENIMIENTO

—

o8 Sl GHRYZ RovES JATME

PERVISOR DE MANTENIMIENTL MECANLCO

ENDEZ HERNANCEZ ASNLRES
INGENIERDS DE PRCOLEGSH
PRIETO TERRAZAS MARID
LARA GALLEGOS FRANCIZCO
GUERRA MRATINEZ GUILLERMO

NEENTERCE DE MAKTENIMIENTD ELECTRONICE

VALENZUELA GOMEZ 1GN/CIC
ZUBIR VILLALDBOS ALFLNSO

Hﬂﬂlﬁwn 1RZ WLFREDD
]EENIEUS DE PROCE

BARFAZA DIARZ PLRFIRID
NEWVRREZ CARSTRDO LEOPDLOD
ELTAS SOLIS JAVIER

‘EE TECWICDS DE INGENIERIL DE PLANTA
ESCRMNAME SANDRTE SILWEETRE Bintnr
« _ GARCIA RODDLFO Carpintero
% PORAAS ACOSTA ALFREDD AirefConc.,
MAWAR CAMEDS JESUS Plomaro

TECNICOS ELECTRDMITUS

FLCRES RORCHO RALL
LEVUA CICNERDE RAMCN

XI=15=1971

x1-30-1971

1= 9=-1973

x11-20-1973

¥I- 1=1971

Vili- 7-1972
VIill=16=-197&
14A=28=1972

yill=- 8=1571
U=-23=-1573
17=10=1973
[=23=197%

LR=20-15971
u=10=-1973
1=14=1574

Tu=-27-1572
Iv=16=1973
VII=16=-1973
K-15-1973

111-14=-1973
UT=1lL=1973






INGENIERIA
P
EEURTOD RCORIGUEZ VICTOR
MORITA UGARTE JOSE TOMAS
JURADD SALAS VICTOR
GRACIA HEEFHNDEE JREE REFUGID
TECNICOS ELECTRICISTAS

HLUGA HERMNEKDEZ MARIO

B LOPEZ JOSE
DEZ PREZ ANCRES

YA SANTANA JOSE
URBINA ANTONID

=

VvBZQUEZ VIDAL RAMON EGSTEBAN
SECRETARIA
DOMINGUEZ RODDRIGUEZ ACELA
Eéi * OFICINISTA

PEREZ GUERRA JOSE
. ]
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Wil=2L=1973
%= 2=1973

YIl1l= 7=-1974
%=21=197LK ISP

1-159-1%73

14-21-1972
VIl- B-15972
viI-19-1972
XII- E=-1972
1U- 4-1573
1y=-15-1973
XI1-20-1973
V=23=157k
-2k-1374 % SUSP
VI1=17-1974 % S w5 P

111- 1-1972 4 5 vurd
I11- B=1973
IX=11-1973

I-22-1974

Iv=- 3-1972
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CAPACITORES -

TUBULARES & FILTROS

TECHICOS
Montejano Rodriguez Sergle VII-22-1972
Vargas Juan Manuel VII-28-=1972
COrelz Olvera Fernando VIIT-30-1972
Hérnfndez Quiroz Carlos VIII=-30=-1972
Gaona Cabello Damaso EKI=(S=1972
Ramirez Banda Marco Antonio XII-09-1972
Marena Torres Alfonso XIT=-11-189%72
«Méndez José Luis III-09-1973 X TP
; ldaz Castro Andrés III-14~-1973 % Susp
; hindez Luis Jaime IX=06=1973 X S¢5@e
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CAP
““ GERENTE 11 L/-'-E vEB- Berewicl
MONTEMAYOR MERTINEZ ERNESTO X1T=26=1972
SUPERVIEORES
ORTEGA PICHARDO PORFIRID 11-19-1972
LUNA DRTIZ MANLEL [1-22-1972
RODRIGUEZ RIVERA ANTONID 11-22-1972
MW HERNANDEZ CENTEND JOSE LUIS IX=11-1972
3 -L- AUEND SANCHEZ JORGE I- 2-1573
L | 1 ¢FESQUIVEL IBARRA DEMETRID II1=-23=1973
- B | nBE7 CHAVARRIA JAIME V= 2-1974 %
| rens, LoCAREREZ CHAVEZ RAMIAD V- 2-1974S US
TLIACION ¥ mjlf.‘.
. JOAREE, CHIANICOS
TORRES VILLESCAS MA. ELENA XI1= 7=1971
A GOMEZ VARGAS MAGRIOD IV= 6=1972
L GARCIA NAJERA HECTOR Vil= 7=1972
L SAUCEDC CAND ENRICUE VIil- 7=1972
@ .- MEBRTINEZ VARELR RUSRA MA. W11-26-1972
; GARCIA MARTINEZ JOSE ANTONID Vil- 21972
P SILWA MAMRUEL UIl=-27=1972
Z FRANCISCO VII1=10=1972
o OSE INES VIll- B=1972
CAR 0 RINCON JORGE 1%= B=1572
AVILASRAMIREZ EZEQUIEL I1%=13-1972
GARCIA BELMONTES HIPOLITO X]-29-1972
* HERNENDEZ MARTINEZ JESUS KI=-289-1972
VELA ELEAZAR XI=-29=1572
ALMERKZ HERIBERTD A1~ 1-1972
CASTRC ISAIE LUIS CRUZ I-17-1573
| DE LA FUENTE JOSE SALVADCH I1=-19=-1572
;| MARTINEZ RIVERA J0SE I11-16-1973
i \RODRIGUE 2 GALINDOD FERNANCO 111-29-1973S0s P
RARON AGUIRRE TRANGUILIMO IU=11=1973Sws
E:l ELGADOD CHAVIRZ MAGCALEND V- B-19738 ¢J3
o LA ROUSA TOMAS V-10-15735 ¢35 8
q":.:- 0 LAZOS JESUS MANUEL We=ll=19738K W& £,
o UERRERD GARCIA RAMCN U-16=1973& ¢ &P,
f JMORA HERNANDEZ GUADALUPE U=-24=1973X ¢S D,
L IVERA EANCHEZ JODSE LUIS UI=27=-15973 &S50,
BN~ 05 BARRIOS GERARDD VII1I-17-19738 ¢J &
:H y. danTILLAN RAMIREZ RICARDO vI-25-1972
e
RCIA BURRCLA ROSALINDA 111-26=1972
{ AGUIRRE ROJAS CONCEPCION VII=1%-1972
: SECRETARIA
1 BALDERRAMA DIAZ MERCELES XKI=- 9=1972
Ve
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.'I'. I
UEFAITAMENTD M2 PO AT
LT L 0, JUARESR, CHTRE
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SECRETARIA GERENCIA GRAL .

SOLTERD GUTIERREZ HILDA

SECRETARIA GERERCIA OPERACICKRES

BADILLDO 'SALAS ESTHELA

DEMATITAMENTD TE FOTOOOPTADD
a T 1 it S Rk es il L |

OF ICTHNE GEMEHAL

IX=10=1973

VIII=-15-1973

V= 9=1974
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PERSCNAL

SUPERVISOR
AGUIRRE OLIVAS GILBERTD
ASISTENTE DE J. PERSONAL

LANDA TALAVERR ISALRD

SECRETARIA

GUARDIAS

SANCHEZ TALAVERA RUBEN
MARTINEZ MARTINEZ JAIME
LOFEZ ZAMARAON RAMDON
MIREZ MARUUEZ EFREN

DA OLIVARES GPE,
CEVCRA ROBERTO

iBA ESOUIVEL EZEGUIEL

PEPARTAMENTO DE  FOTOOOPIADD
ET L . JUARFE, IR
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Bl

KII=10=-1971
XI=-13=-1972

v=29-1572
IX=- 9=1974L
11-26=1973

I- B=1973
1-23=1973
I1I- 1-1573
y-23-1973
1-12-1974
U= 9=1574
UII- 8-1574%
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CONTABILIDAD
Y
£ ADUANAS
SUFERVICOR
“.  SALAICES PIfiA ADRIAN UIll=16=1971
ANALISTAS
VELAZCO ABUAYC CARLDS VIII-30-1572
~#MRLENZUELA JAUREGUI BECTCA VI=-26=1973
i LD ESTRADA RODOLFO IX=18-1974
R 4 TERIA
R IUBANGRABE ESTHER U=20-1974
1 J""m - 1
. A=l '-l'hu&ﬁ?ﬁﬁ
pﬂ EJ;}}.
i CORCOVA DIAZ JESUS JOSE 1%=11-1976X%
ﬁ CONTABILIDAD
| EMETERIO HECTOR X=17-1971
: |
|
! — -
DSUNA Eu;inﬁn ARMANDD YI=- E=-1972
' A e
Jr1ER DE CONTABILIOAD
BARNRGA LOZOYA ALEJRANDRO IX=27=1972
|'I MAYA LAZO RCDOLFO 11-27-1573
~ I111- 5-1573
(r ASAS VALDEZ LUIS e
L\ [CAMPOS FAVELR RALL L
.\ )} /RODRIGUEZ ROIRS JCSE LUIS R Cirs s
5 > % ORTEGA POSADA JULIA
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42 TECNICES

PEREZ HECTOR LUIS

FABRICACION DE TIRAS

MARTINEZ BELTRAN JUAN JOSE

“_ALVIBREZ VEGBA NICOLAS
CHAUEZ INFANTE LORENZIO
MARTINEZ MARTINEZ RALL
GESCA BONZRLEZ NRTIVIDAD
ARRCYOD JARAMILLD HECTOR

RAMIREZ? AEYES ANTONIO

PEREZ FRIAS VICTCR

GUTIERREZ DANIEL

MITRTEL MENCEZ SAMUEL

L

Wb SAENZ SANTIAGO
3 REYES PEDRD

BT

ESPINOZA FRANCISCO

ETEADA AUSTHON JESUS RUBEN

D, JUAREE, CHIN

vil=-28-1972
WIII- 3-1572
XII- 9-1972
VII-11-1973
UIT=11=1673
YIII=2G6-1973
= 1=1973
XI1~-11-1973
%11-11-1973
KIT=11=1573 K345
XI1I-17=-19738 0L}
XII=17-1973 05
%11=19-1573 Hod
X11-20-1973 aud P
Vi= 5=1973
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L; INCOMING INSPECTION

AUDT TORAS
" MARTINEZ ARMENDARIZ LOURDES X1=15=1971

GONZALEZ RAMIREZ EVA X- 5-1973K Sv i P
GARCIA GUADALUFE

X= £=1972
Q. A, AUDITORAS
-_ RFVELA GRRIBAY SOCORRD ®11=29=1971 e
7o NIe TRIND BARBOSA SCCORAC Vill- 8=1972
el A5 FERNANDEZ VELIA 111-23-1972
TOSMTICHEL RIVAS SILVIA VI11-27-1972
' n."-l'l'é: ﬂﬁhfﬂmﬂl CALIGRACION “
ey 1A
B e v {
" QUIJAS QUIJAS HECTOR v=30-1972
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g
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GERENTE II

DIAZ REY JOSE MANUEL
SUPERVISORES

GUIJARRDO LUEWAMNDO EFREN
CORTINAS MENDDZA JEEUS
SILVA ZAMARRIPA RRNULFO
MNAVARRD RODRIGUEZ JURAM
JUAREZ VALLES VICTOR MANLEL
GERCIA ARZATE CESAAR MANUEL
ERNGNDEZ DIAZ ALEJANCRO
7 ESCAMNAME ROSENDC

[

NAVA HERRERA BENJAMIN
DOMINGUEZ RALL

CHAPARRO PDBLANO FELIX
MEDRAND CORONADD ROBERTO
GARCIA JOSE MANUEL
CARDONA CAMACHO GUILLERMO
VAN MIGUEL
IERREZ COSCAR
RIQUEZ EFRAIN
HOYD EFREN

NG RUIZ MAMNUEZL

VAQUEEA GUE HUMBERTO
FEREZ EH&H FRANCISCO

A" HURTRADD FRAKRCILZCD
NEZ DE LEON DAVID
ZCO PEREZ ELIAE
5 LUEVAND RCODOLFD

5 GUTIERREZ OLIVIA

L TARIA
-.HEﬁ FLORES ALMA DELIA
INSHEETnFns

CASTRC ANCHONDD MA., JESUS
MCNCADA CABRERA MA, CARMLN
MORA JIMENEZ MA. LUISA
GOMEZ TERRAZAS MA. TEREEA
CHAVEZ MARTINEZ RRMRNDO
HERNANDEZ ALVAREZ CLGA

DTFARTAMENTD DE  FOTTOPTADD
BT Ch, TUATIES, CHITE

VIl=-28=1371

WII=- 1=-1971
X= 5=1971
X=15=1971

11=-22=1972

111-30-1972

viIl-17=-1972
A=11-1972

Iv=12-1573 ”';E.w

Vil= 1=1971
Xl= 2=1971
AI-11-1371
I=-13-1972
I11= 1=1972
111I- 1-15972
U=23=18972
Vii=- 5=1972
WIII= L=19%F
VITI=-12-15972
WIll=-16<1572
UITI=-19-1572
VIII=11=1972 K54 5
VIlI=31=19724 &
VIII=21-1572 801
Ix- 2-1572SwslP
X B-1972 fud P
[X-12=1972% &4
X-17-1972 & w& P
111=23=1973 HE?P
UIII= 2-1973 LwSP
VIII=11-1573 fd P

AIl=2= 1971
VITI-14-15973

KI=15=1971

Ty=10-1572

WIT= L=15%2
vil-12-1572 8 0LP
VIll- 3-1972 S¢S P
XI-15-1972 #ov 4
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SUFERVISOR
<« GUTIERREZ MEDRAND MARIC
TECNICOS

BALTAZAR DE LA O ACOETA

DEVORA SILVA EDURRDO

CARD GAMBOA ROGELIO
<PE=LA CRUZ CARBAJAL OSCRA
CABRAL SANTA
HERRERA BENIGNOD

T S TRMANTETERENZ LUZ MARTINA
% o

JUARED, CHOL

L3

@ 7

TRIMMERS

I ATTAMAIND OF

BT 4

FITTODPLADD

o, TUARED, CHIEL

U

KII= 1-1971

VI=-22=1972

VI=22-1972

WI-26-1572
VII-31-1572

I1X= B=15725 0P

11- 9-1573 FusP

VI1T1-29-1972 X Swss
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AUDITORAS

:Lunnm:r HOLGUIN M#, ELENA
REZ GUTIERREZ IRENE
..T~.- OLGA PATRICIA
_=r,--~ GARCIA LUZ OFELITA
LTHEN NUREZ MARTHA
WERDS VAZQUEZ WORMA
RES ALMAGUER FRANCISCA
ZTROSALES AOSA MA.

ﬁiﬁmﬂﬁﬁ MANUELA
cannOuntE=S0TELD MA, LUZ
AMAYA HOLGUIN MA. DOLCRES
GE LA CRUZ CALDERON CONSL
MORALES MARTINEZ MONICA
ACOSTA IBARRA SUSANA
ALVARADD RUEDA JULIANA
DELGADO VALLE LOURDES

E:HEnTnL Mufioz ROBERTA
CENICEROS SILVIA

nusn ﬂ::;\-" GUILLERMINA

TOR

e,

ELD

CONTROL DE CALIDAD
MOMOLITICOS

VI=-26-1972
¥- 5=1972
X=10=-1972
x-20-1072 S 3P
4 -20-1972% SWSP
X-2i-l1g72K SUSIP
X=Zk-1972X SVIP

X[-29-19725 VS P
xII- 7-1972% S5
I-ll-la'ui auvs
1-15-1973
[-31-1973% & h’-" 2
11~ 7-1973K S&52
111-12-1573% S&£P
111-19-1973% S WS P2
IV-17-1873% Los P
U= 2-1973X £ M2
V1I-11-1973 K E/F P
X-23-1973 X s P
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JUNTA TOCAL
el &n ud Rodolfo
i &Egﬂiﬁﬁ

SUPERVISORES

Baylén Burclaga José Emerio

Molinar Delgado Roberto
Angulano Garcla Jes(s
Magallén Zepeda Gerardo
piaz Moriel Victor Manuel

INGENIEROS DE PROCESO

vhfiez Goneghlez José Manuel

o- . Hernindez Andrade Carles

DE PRODUCCION

Sarclllo Cntlveros Elva
plgadille Ma. Jasis
ayan Garcia 0Olivia

tiz Flores Héctor Luis
ruz Alvarads Humberto
nrdin Sfnchez Josf Luis

IR IJ.Ti'\.‘"::: T

T

MONOLITICOHNS

i r_'-"'-'.H-"HII"

/. 377

Vv-11-1973

XIT-26-1972 -
I=-15=1973 .

III=-19-1973K S gD

VII=18=1973% suspP
V-13-1974 X sur P

IX=28-1972
VII-05-1973 % Susk

X=03=1972
KI=-28-1972K J¥¢3
IITI-06-1973 % o5
III-16-1973 X s oL P
XI-15-1973 XgoLP

VI-04-1974 Yo s P
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:
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TOHTA LOCAL MONOLITICOS
CUUILIACION X
=
SUFER?IEH

Aragonés Harrls Juan Rilcardo

RECEPCICN Y ALMACEN

villalobos Shenz Blanca

atos Lbpez Martha
ez Aguirre Soccorro
Solano Rodriguez Concepcibn
.jpﬁlna Fuentes Ma. da JesGs

W ! e

=
_‘pﬁ@nm. DE INVENTARIOS

- %
L }"'\. Martinez Mejia Paz Manuel

{ . \w
| Morenoc Acosta Arcelia
| MArquez Salalces Miguel
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PERARTAMENTD DR FOTTITADD
ETJ X, JL v HTHR

CONTROL DE PRODUCCION

)Y

I1I-08-1973 fhSvr?d -~

X=04=1973

III-16-1973 é I#I;

III=-22=-1973 A SUY
VI=30=1973 £
KI=30=-1973 K suSP

VII-04=1973

I11-27-1973
V=10-1973% SWsP
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CONTROL DE PRODUCCION E INVENTARIOS

SRR HPER‘H’ISEIR

e e

B 4 . Nevérez Flores José& Guillermo A=02=-1971
OFICINISTAS
Avila Padilla Ma. Carmen ITT=02=1972
Bustillos Ruiz Javier IX-01=-1972
Ozaeta Castrejdn René IX=01=-1972
Robles Gomez Alicia X=10=1972
callarde Hernfndez José& Alfredo HIX-09=-1972
Vargas Sotelo Samuel VIII-29-1973
.FLHALIS:EH.E

Arras Rodolfo IX=2T7=1972
w1 1lo Hallam Ernesto VIII=21=1973

1 gﬂatﬁﬂnrua Raul X-22-1973
™

COORDINADOR
Shnchez Samuel X=23=1972 K Sosp

j\ CONTROL DE PRODUCCION
Ei“a,\ :‘r{\
"'h.\ '_
{\ o TRIMMERS
| ANALISTAS
ir' Jl‘mﬂﬂﬂ Diﬂz Pat[icia UIII-GE'-IQ'?E

QFICIMNISTAS

Mirquez Vazgquez Ma. Cristina V-30-1973
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ANALISTHA

GAMBOA LOPEZ ANTONIO

OFICINISTA

Encise Castillo Franclsco

]

Blaz Ramos Jesis

angel Pérez Victorla

Agtaficda Meza Lourdes

bz Manriquez Guadalupe
azaos Valdez EBErnesto

Costa Jiménez Juan
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CONTROL DE PRODUCCION

P.E.C.

CONTROL DE PRODUCCION

CAE

MEFARTAMENTO DE  FOTOOMNTADD

2T, 4.

Ch, JUAREYL, OV

VIII-16=1974

VI-26-1972 % S WP

VII=-31-1972
X-30-1972
IX-27-1973

VII-08=1972
I-16=1973
VIII-08-1972
V-02-1972
“V=02-1974
IV=-24=-1974
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CONTROL DE CALIDAD

PaEsCa

SUPERVISOR

Martlinez Lipez José

AUDITORAS DE CONTROL

Villegas Hernndez Luz
Garcla Vallg:Juana
Cruz Gonzhlez Carmen
P&rez Ruiz Ma. de la Luz
tega Plchardo Alicia
aza Silerra Hortencia
Arrieta Martha
1lesyra Nufiez Martha
rille Sinchez Sccorro
eto Calanche Regina

uu ta Bpar:a Agustina
Ramirez Rosa
o Dominguez Juan Pablo

ﬂrcia Martinez Faustlino

muumﬂunﬂﬂ:ﬂr*wﬂnwrﬂn-
- S | Eaiis

VII-24-1872

VIII-18-1971
VIII=-18=1971
Ke13=1971
X=19=1971
XI-01-1971
XI-23-1571
HIT-06-19T71
XII-06-1971
XI-19-1971% Sl
IV=18-1972X S#d
VIIT-08-1972K fud
IV-10=~1972
VI-12-1973% Svs

VIII-11-1972 X Sud ¥
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E-237=1
E=-232-1
E-232-1
E=232=1
E=236=1
E=F36=2
E-259-2
E=235=2
E-237=2
E-238-2
E-206=-2
E=208-=2
E=23T7=1
E=232=2

-232-2
Lh23g-1
W=232-2

" pe237-1

D=223-2
D=22 5=
T=232-2
E=23L=l
E-235=1
E=232-2
E=236=2
E=232=1
E=232=1

" LISTA DE 460 OPERARIO(A)S DE PRODUCCION Di
SUS RESPECTIVAS ANTIGUEDADES -

TRALAB-EXICO, S. A. COHN
QUE SERAN SUSPENDIDO(A)S TEHPGRELHEHTE

NCHERE

RAMIREZ ROCRIGUEZ BERTHA

BALDERRAMA RAMIREZ MA. ANGELICR

QUINTANA GPE. PATRILCIA
NOVELD LOYA LOURDES
MEJIA RODRIGUEZ IRENE
CARRASCO PEREZ MARIA
ENRIQUEZ MUELA YOLANDA
ARUIZO VARELA NCORHA

SALAICES GOMEZ CECILIFA YDLANDA

GAYTAN GOVEA BERTHE ALICIA
RENTERIA AVILA LIDIA

GARCIA CASTILLO RITA

PADILLA FRANCO LUCIA

OLVERA URRUTIA ELIZABETH
MAROUEZ VILLA ™A, LUZ

BARCIA CONTRERAS SILVIA
CORTEZ FLODRES BEATRIZ

CASAS MA, DE JEZUS

PEREYRA FLORES LUZ ARGELIA
BARDEA DIAZ CELIA

CONTRERAS ESCARCEGA OLIVIA
MAUARRO LEDON RITA

RENTERIA LDFEZ ROSARIOD
RUEZGA JARAMILLO ROEALBA
GUILLEN RDSALINDA

WAaYA GERCIA NCRA

CRRLOS DE LECN MA. ELENA
AGUILAR MANDUJAND CUNCEFPCIONM
REYES TORRES MA. GUADALUFE
MARINES SAENZ CLARA
HERKANDEZ DELGRDOD SOCORRO
EAUCEDD CISNERDS MA. SANTIAGA
PACHECD MEDELLIN BERTHA
EANCHEZ DELGRDO SOMIA BLANCA
SALAS LUJAN ELVA ISRBEL
DOMINGD DE LA TORRE YOLANDA
HERRERA CLIVC HIPOLITA
MIRANDCA DAXACA MA, MARGARITA
REYEE CASTAREDA CECILIA
MONTES NUNGARAY LETICIA
REEENDIZ RODRICUEZ CECILIA
HERRERA FELIX IRENE
HERNANDEZ LONGORIA MAATHA
TALAMANTEE GLACALUPE

PEREZ ORTIZ ROSA

MARAUF O ROMAN DELFINA
HERMANDEZ MEJIA ANA
ARRECONOD SAMCHEZ CARMEN
MOAALES HERNENDEZ ALTAGRACIA
MENRIQUEZ MORMA LUZ

MERAZ RRANDA CLGA

HOLGUIN ABUIARE MA. LOURDES
MENDEZ SAENZ MA, ROSARIC
MANRIGUEZ IAMORA JULIANA
RODRIGUEZ GARCIE ARMIDA
LOPEZ ANGEL ESPERANZA

WARTAMENTO UE PUTOCHETADD

o

LE—Fy

FECHA DE /iEEﬁ

IX=25=1974
IX=-25-1974
I14=-20=15974
IX=20=1974
IX=20=197k
I1X=-20=157h
I1X=-20=1974
I4-20-1574
[¥=19=-19TL
IX=19=-1574
IX=18=1974
IX=18=1974L
1%=16-1974
I1x=16-15Th
IX=18=-1974
I%=16=1974L
I1X=-18-1974
IX=18=1574
IX=17=197h
I%=17=1974
IX=17=197L
1%=17=1974
IX=-17=1974
IX=-17-1974
IX=13-1576
IX=13=197L
IX=l3=157k
1x=12=1974
I1%=11=1574
IX=11=-19T74
IX=11=1974
Ix=11=157&
TX=11=157L
I1X=10=1597&
IX=10-15T74
IX=10=197&
I1%=10-1974
IX=10=15974
IX=10=1974
1X4=10=-1974
1x-09-1974
1%-09=1974
1x-09=1974
Ix=-09=197&
IX=09=15T4
TR=0T=197h
1%-07=1974
1x=06=1974
1X=-0E6=1974
IX=-06=1574
Ix=06=15974
1X=05=1974
T{=0L=1974
1x-03=1974

VIII=-28=1974
VIII=-28=-1974

v






l L Em236-1
: =232-1
?-EJE-].

1&;§5135 -l
rarm, [Em232-2

cr.:teu'ﬁ LR
oo Juéuirkgﬂﬁﬁﬂﬂndh

D=223=1
D=223=1
D=236-1
D=223=2
D=223=1
D=236=1
D=g223=1
D=-223=-2
D=223=2
D=-223=2
D=2 38=1
D-223-2

E=-237=2
E=237=1
E-237-2
E=-237=2
D=23E-2
E=237=1
D=-235=-2
E-235=-2
E=232=2
E=232=2
Eef 35=?
E-232-2
E=235-2
E-23L-2
E=236=1
E=236=1
;JEEEJT-E
E=232=1
E=237=1
D=223=1
E-232=1
E=237=2
D=20B8=1
E=234=2
L=208=2
E=237=2

85682

e L

e s
1"

1325
1331
1329
1328
1326
13264
1323
1322
1321
1319
1318
1316
1314
1313
1312
1310
1309
1306
1305
1304
1303
1293

1255
1294
1291
1289
1288
1287
1286
1285
1281
1283
1281
1265
1262
126l
1258
1264
1263
1255
1267
1257

BaL
12738
1214
1133

BES
1278

630

BOL

375

1260
596

1122

1003
B66

MATR GURACLA MA. LOURDES
POATILLO RUIZ MA, CRISTIMA
SAUCEDD BOCRIGLEZ MA. WICTORIA
MARTINCZ DOMINGUEZ DELFIND
RAAMTIREZ LUMS WITA MODEETA
DIAZ DIARZ MA. ROSARIO

LCYA ‘GERCTIA MARTHE IRENE
ESPIND OROZCO PEDRD ENRIOUE
MOREND MURD BERTHE ALICIA
HANUELCS LUNA BERTRIZ
HERNANDEZ CARGS MA. DE JESUS
SALAZAR ARELLAND CELTIR
ANTUMNEZ MCRENDO EBNA BERTHA
QUIfONEZ BRELLAND EANORA
GOMZALEZ MORALTS MARTHA
CALAZAR MERERA MA, ELENA
ROSALES LOMELI ANCRER

fMavh FEREZ MA. S5i'CCRRO
AGUIRRE GUEVARA MARTHA
PEREZ RAMIREZ MA, BIHAIANA
HINDIDS WILLA MA. LUZ
ALVAREZ HERMNRNCEZ ALELR

EALAE MU IZ MA, JuzUS
CHAVUEZ MUREZ CAMILA
AGUILERE MA,., DEL REFUGID
REYEES ROJAS MA. ELISA

MURD HAMDES MARTHA

REMOS RESENDIZ SOCORRO
RAMIREZ GALLEGODE LAURA
MARTINEZ SANCHEZ MA. JESUS
REYES URQUIZA MA, GPE.
LOPEZ? RAMIREZ ROSA MA.
MAGDALEND RODRIGUEZ ROGELIA
RIOS SANTENA MA, GPE.
MARTINEZ GARCIA MA. GFE,
GOMEZ LOPEZ ANTONIO

CAMPOS CHAFARRD LETICIA
QUEZADA WILLALOBOS NORMA
MELENDEZ CISNERDS MA. GPE.
ACOSTA GERMEZ RAQULEL
TERRAZAS MALDONADD EUADALLUPE
BELMONTES BRICNES Ma. LOURDES
GEIEGC PCORTILLO MERTHA
VILLA NAVARRETE GPE.

UALLES KAVARRETE ERNESTINA
SALTINAS PEREA LUCILA ELWA
MOLING QUEZADA MARTHA

GALAS GRTIZ DOLORES

GARCISA AMADDR ROBERTC
FAUELA MARRLFD SOFIA
AGUTRRE QUINTANA MA,. YOLANDA
REZO PERA AMNA MA.

FERMNANCEZ? PEREYRR GPE.
ESPIKOZE HAMIREZ ROSA

SALAS FLORES MA, CASMEN
OUEZADA INDSENCIA SIMONA
MOLINA ALOAVE ERMESTINA

P BT AR T anesen syl

UTI1-27-19
VIII-27=197
VII1-27-197k
VIII-27-197h
VIT1-26-1974
VIII-26-1974
VITI-26-1974
VIII-23-1974
VITI-23-1974
WITI=23=1574
VIII-22-1974
VIII-22-1574
VIII-22-1974
VIII-22-1574
VITI-22-1974
WI1I-22-1974
VITT-21-1574
VIII-21-1974
VITI=21-1574
VITI=21=-1974
MTTT=15-1974

gkt I

UIii=14-197k
VIII=-1L=1574
VIII=12=1974
Ulll=12=1974
VIII=-09=-1974
VITI-09-1974
VIITI-09=-1574
V1IT-0B-197%
VIIT=-0E=1574
VIIT=-08-1974
VIII=-08=1374
VITI-06=-1974
VI1I-06=1974
VIII=05=1974
WITI=-05=1974
VIIT=02=1974
VIII-02-13974
UIII-02-1974
VIII-01=-15974
UIII=-0l=1574
V1I=-29=-1974
VIT=-26=12T4
VIT=26=1974
VIT=-26=1974
VIi=-26~1597k
VII-25-15974
WIT=25=-1974
WIT-25=15%74
VII=25=197k
VII=2h=1974
VII-23-1974
VII-23=1974
VII=22=1974
WII=-22=-1974
ViI=22=1974






E=237-2

DT=-205=2

D=-2L1-1
=232=1
214-1
237=1
=236=~1
T=232=1

0l JUNTA
I'; e TLIACHON T
& oD JUARESC -1

D-223=1
D=223=1
T=-232-2
uw=-232=-1
W=232=-1
W=-237=-2
w-232=-2
W=-237=2
W=-23d=1

X=107=1
W-232-3
D-240-1
D=237=2
Df=22G=1
D=223=1
De=237=2
i peegr s
O R \\g-z::'-z
gﬁ - b-236-2
) EF D23 T=2
) | ¥ p-223-2
() D=20B8=1
D=-237-2

% T=Z32=1
i 5 | =237 =2
- bT=208-2
L E-232.-2
i D=237=1
4 W-237-2
w-232-1
W=-208-1
w=232-1
W=208=1
W=232=1
=232 =1
W=208=1

791
563
230
1276
11593
785
119
934
857
gug
665
BeZ
786
706
L0
1272
1268
1152
1014
99
B96
1279
626
1323
Bai
B78
663
1027
793
560
1196
790
Shl
B33
Sl
1098
593
1000
LB3
L7l
G264
515
&00
1174
920
577
535
L3
1126
1010
925
784
371
1069
SL9
835

11
289
1083

S0JA ¢33

LONELHRIA GRE¥BOA CRUZ
PELMS CLIVAS BERNARDINA
CHEVEZ ALYRREZ MA, ELENA
SARDOVAL DIAZ REFUGIO
TOREES CASTRAREDA MA, TERCEA
LES PLON EDUARDD
EARMIENTC ESRINCZA ESTELR
DLVERA PBDILLA ELVA ALICIA
MENDOZA ORDZCO SILVIA
MEDIMNA OWALLE ELVIRA

GIL GLNZBLEZ MA. ANGELES
MIAANGA MARGQUEZ IRMA
LEYUA RAFEEL

HERMANCEZ RLFREDO

AMPARAN ARREDONDO COLMIRA
AHMEMNGBRRIZ OLEA

ALFARD VARGAS DCORA SILVIA
SAUCEDD LIDIA

REMIASZ CARREJD LETICIA
PINEDA DOMINGUEZ JCSEFINA
GUTIERREZ AVALOE ROSRA
CAUZ BUSTILLOS CELIA
GARLY DLRA&N MARTHA
SALAZAR DE LOS SANTCS MA.
MOREND WENZIOR JULIA
GUNZGLEZ GOMEZ JESUS
GAYTAN D5ALBA

RAMIREZ SANDATE CURDALUPE
LOPEZ ENRIQUEZ RAMGNA
DELGADD GARCIA PEDRO
TORHES LUJAN MA. ISABEL
LIZALDE CERVANTES LUZ
FHAVEZ LOPEZ HEAMILA
MAATINEZ MIGUEL ISABEL
CHAVEZ ROLDAN RAMON

ROJAS CASTRD JOEE RAMON
ESPINOZA HERNANGEZ RITOD
PROVENCID SILVA ELVIRA
CELLEJA FLORES JOEE LUIS
CARDENAS MURILLO GILBERTO
NUFEZ RODRIGUEZ RAMON
COMDERD RAMIREZ RICARDO
FACIO SALDARA JULIO

SOTOD BERMUDEZ IRENE
KURIEGA AMARD NATIVIDAD
CUREN PIRA GUARDALUPE
CHREVEZ? FLORES EDWIGES
BONILLA ROBLEDO MANUELR
CELEZ70F MORELES GUADALUFE
GQUIRONEZ LUNA BLANCA ISELA
NUREZ SARABIA FLBERTA
LEON LEYYA ALFREDO
AGUILAR MEYELR PATRICIA
RODRIGUEF MEDRANC MA. JESUS
DRT1Z FLODRES CARMEN
MAATINEZ RODRIGUEZ ANTCONIETA
GOMEZ GONZALEZ YOLANDA
FLORES ARRECONDD GRACIELA
AL UARADDO ME, BUCELIA
ACODRIGUEZ EECCBEDC AMPARD

NEPARTAMENTD THD  PUNOOITAD

C8, JUATTEL SR

WIT=22-197h
VII=19=157L
WII=19=197
WII=1B8=19T
UIT=1T=15Th
UIT=17=19%k
YIiI=16=1574
YII=-16-1974
YII-16=1974
VII=-16=1974
YII=-16=1974
PIT=15=19Tk4
PIT=15=157h
VII=15=1974
1U-25-197k
YI=17=1574
YI=17=19T6
VI=17=-197h
UI=1T7=197k
UI=17=19Th
WI=-17=1974
WI=0T=157l
UI=-06=-197h
UI=-05=1976
VI=-04=1974
UI=0L4=19T74
UI=-0h=1574
U=31l=19T4
U=30=1974
Y=29=1974
U=28=19Tkh
V=28=159Tk
Y=28=1597h
Y= T=1597k
U=Zb=1970
U=21=1574
U=21=-1974
V=20=1597k
=2 0=1575h
V=lT=197h
Y=16=1974
W=16=1574
W=15=197k4
Y=1lb=1574
U=14=197h
U=1&=1975
U=lb=15754
Y=14=197L
U=13=-1574
V=13=15974
U=13=1570
U=13=19T74
U=1l3=15974
V=[8=-19Th
V=0E=15T4
Y=08=1974
V=08=15Th
V=02=-129T4
V=O8=1574
V=07=1574

7
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i R T LS R —

f-24L1-1
W=2081
pD=-208=2
T-232=1
T=232=2
b=223=2
\Hgfﬂlﬂ-l
=22 d=-1
D=208-1
D-283-2

D-223-2
{ D-223-2
¥ D=2Ll=2
p=223=1
De=237-2
X=107-2
D-223-1
p-223-1
D=223-2
%=107=1
Da223-2
g-214-2

116l
1224
1044
BL2
722
L2k
1153
1020
3ag
1158
750
g23
BO3
597
1219
692

nAds T

PALACIOS AAMIREZ M&,. RAFAELA
HERAMANDE? HERMENDE2Z MERCEDES
DEECRA RUIZ JUANA

SURRE? GRROEA CELIA
ROCARIGUEZ LOYA IRMA

HOOLES HERMAMOEZ? MARLA
QUIRDZ MARGRRITA

MAROUEZ LUCERD GUACALLUPE
ARAMEULA CONTRERAS MARTHA
MENDCZA GONZALEZ LILIA
LANDEROS GQUIRONEZ LETICIA
GARCIA VILLEGAS MATALIA
ORTIZ? MAR.UEZ GUADALUFE
HUERTA ERNERDS ANGELES
HLLGUIN BUJARNDA MERTHEA
HERNANDEZ TORRES ANTONTA
DIAZ GUERRA LUISA

MURILLO BENCOMC LOREMZA
CAUZ BLVEREZ FRANCISCO
REMIKEZ? GURAOLA VICTORIA
FEREZ JIMEMEZ TEREER
NCRIEGE TERESA

MOJICA SRENRZ ALEJANDROC
MENDOOZA LUNA FLOREWCIA
LOFEZ GRRCIA JOSE GPE.
GeLvAn BUTIERREZ SABINC
CALCERON ALCALA GREGDRID
PEREZ AMEZICLA CECILIA
MERTIMEZ SANDOVAL ALBERTOD
LECHUGA LUGL RUBEN

ESTAADA DIAZ MAGDALERNA
CONZELEZ LARQUERO SCLEDAD
ESPINGZA WALENZUELA MANUELA
CHAVEZ? DAyilos victoria
COHBEL DURAM MA. FCH.
pBLuARADD SILVA ALICIA
IAMORA VILLA BERTHA

pas~IREZ WMADRID FCA.
PERAFLOR MULCZ ARMIDA
MERCADO ROSA RRGELIA
MAGRAUFD DELGACD RUTH

LARA VALEMZUELA BERTHA
BANUELDS ACRIAND VICTORIANA
ALMANZA GURROLA EAN JUHANA
EIFUENTES MIRELES MA. REFUGIC
WAZUYUEZ CASAS MA, ESTHER
REDE BEJARAND BERTHA

MATE BAARAZA ROSARIO
HERNANDEZ GTZ. VALEWTINA
AUTLE VALEMZUELA MARTHA
SAUCEDD MCREND ALFREDO
RAMIREZ JIMEMEZ CONCEPCION
SLEMAN SANTILLAM LETICIA
CIAS HARO GUILLERMO

HILGUIN CASTILLO FRANCISCOD
pUREZ LUNA MANUEL

MACIAS BUNRCLA JUAN
ESPINDZA SALBADD JCSE
VARELN OF EANTIAGO OUADALUFE
LCEC GURRERO LORENZIO

v=-07=1974
U=07=1574
U=07=1974
U=06=1974
v=DOa=197L
y=-06=15%
-06=-1574
-%EEE-lBTh
. U=06-1974
V=03=1574
U=03=1974
y=03-1974
[Y=30=-197h
IY=30-1974
IU=30-1974
TV=-30-1574
IV=30-1574
IV=29=1974
IY=29=1974
[y=25=197h
TY=25=1974
IU=25-197h
IV=-25=157h
IW=25-197h
IV=25-197h
1U=25-1974
1V=25-1974
TU=-24=1574
IV=-24L-1974
IU=24=157h
IY=-24=1974
TU=2L=1974
Iy=PL=1974
IU=24<=197k4
IU-24=197h
IV=-24-1974
IV=-23-1974
IV=-23-1574
IY=23=1974
1V=-23=1874
TW=23-1574
IV=23=1974
1U=23=-1074
IV=23=197h
1y=22=1974
TU=19-1974
IV=19=1974
TV=19-1574
IV-18-1574
TU=19=19%%
Iy=18-1974
IV=18-1974
IV=16-1574
I-17=1974
1-17-1974
1=-15-1574
1=-15=1574
1=15=1574
T=08=1574
XI1=1R=1973






W-232-1 =7 | PALACIOf RAMIREZ MA. RAFAELA V-07-1574

W=232-1 725 HERNANDEZ HERNANDEZ MERCEDES V=07-1974
* E=232-1 549 DEBORA EULZ JUANA V=0T7-1974
W=208-2 1182 SUAREZ GARDEA CELIA V=0E=1974
w-EﬂE 2 1087 RODRIGUEZ LOYA IRMA Y=06-197
1075 ROBLES HERNANDEZ MARIA V=06-197
701 ESQUIVEL CASTANEDA DORA IRMA Y=06=197
1013 QUIRDZ MARGARITA v=06-1974
B20 MARQUEZ LUCER(O GUADALUPE V-06-1974
409 ARAMBULA CONTRERAS MARTHA V-06=1974
X BS54 MENDOZA GOMNZALEZ LILIA V=03=-1974
Crs 774 LANDEROS QUIRONES LETICIA V=03=1974
658 GARCIA VILLEGAS MATALIA V=03-1974
950 ORTIZ MARQUEZ GUADALUFE Iv-30-1974
758 HUERTA ARNEROS ANGELES IVv=-30-1974
749 HOLGUIN BUJANDA MARTHA IV-30-1974
737 HERNANDEZ TORRES ANTONIA IV=30=-1974
W-208=1 563 DIAZ GUERRA LUISA IV-30=-1974
W=232=2 854 MURILLO BENCOMO LORENZA IV=29-1974
D=208-1 526 CRUZ ALVAREZ FRANCISCO IV=29=1974
W-208-=1 1018 RAMIREZ GURROLA VICTORIA IV-25=1974
E-208-2 982 PEREZ JIMENEZ TERESA IV=25-1974
E=208-2 921 MORIEGA TERESA Iv-25-1974
D=237-1 BG5S MOJICA SAENZ ALEJANDRO IV=25-1974
W=20B=2 B5G MENDOZA LUNA FLORENCIA IV=25=-1974
W=232=72 794 LOPEZ GARCIA JOSE GUADALUPE Iv-25-1974
623 GALVAN GUTIERREZ SABINO IV=-25-1974
455 CALDERON ALCALA GREGORIO IV=25=-1974
973 PEREZ AMEZOLA CECILIA IV=24=1974
BiG MARTINEZ SANDOVAL ALBERTO Iv=2d4=1974
782 LECHUGA LUGO RUBEN IV=-24=-1974
702 ESTRADA DIAZ MAGDALENA IV=-24-1974
1028 RAMIREZ SOLIS JOSEFINA IV=24-1974
680 GONZALEZ LARQUERO SOLEDAD IV=24-1974
598 ESPINOZA VALENZUELA MANUELA IV=24=1974
533 CHAVEZ DAVALOS VICTORIA IV=-24-1974
521 CORRAL DURAN MA. FRANCISCA IV=-24-1974
3194 ALVARADO SILVA ALICIA IV=-24-1974
1251 ZAMORA VILLA BERTHA IV-23-1974
1022 RAMIREZ MADRID FRANCISCA IV=23=-1974
G959 PERAPLOR MUROZ ARMIDA IV=23=1974
213 MERCADO ROSA ARGELIA IV=23=1974
B39 MARRUFO DELGADO RUTH IV=23=-1974
778 LARA VALENZUELA BERTHA IV-23=1974
427 BANUELOS ADRIANC VICTORIANA IV=23=1974
. D=223-2 383 ALMANZA GURROLA SAN JUANA IV=23=1974
. D=238-1 1161 SIFUENTES MIRELES MA. REFUGIO IV=22=1974
LW 7 D-223-1 1224 VAZOUEZ CASAS MA. ESTHER IV-19-1974
D=208=1 1044 REDE BEJARANO BERTHA IV-19=1974
D-223-2 B42 MATA BARRAZA ROSARIO IV=-19=1974
He=223=2 722 HERMNANDEZ GUTIERREZ VALENTINA IV=-19-1974
wi Dp=223=2 424 AVILA VALENZUELA MARTHA IV=19-1974
D=241-2 1153 SAUCEDO MORENO ALFREDO IV=18=-1974
D=223-1 1020 RAMIREZ JIMENEZ CONCEPCION IV=-18=1974
D=237=-2 e {2l ALEMAN SANTILLAN LETICIA IV=18=1974
X=107=-2 1158 SIAS HARO GUILLERMO I-17=-1974
D-223=-1 750 HOLGUIN CASTILLO FRANCISCO I-17-1974
D-223=-1 923 NUREZ LUMNA MANUEL I-15-1974
D-223=2 BO3 MACIAS GURROLA JUAN I-15-1974
X="107=1 597 ESPINOZA SALGADD JOSE . I-15=-1974
n-zaing 1219 VARELA DE SANTIAGO GUADALUPE 1-08=1974
D-214- 692 LOBO GUERRERO LOREMNZO XII=18=1973
r M S
o M
RGTANE sl
% gy Ilj:lij:'q; 3
1'.-'\.'r"-|:-.- F
ey
AT
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. D=2LO0=-1
« T=232-1

D=-208-2

W=232=1
=237=2
r B=2

E-20B8-1
D-223-2
E-232-2
K=107=1
D-236=-2
W=-232=2
D-237-2
L=-237-1
W=-232=-1
o-208-1
u=-208=1
D=236-1
W=237=2

el D=237=2
r u=-237-2
=237=2
T=232-2
E=235=2
D=2L0=2
(=2 3 T=2
O=223=1
p=2Ll=2
W=232=1
D=214L=2

This
LOs
L21
1004
1108
1241
lo62
1163
BOL
1065
936
756
B03
11&0
S00
a7

795

AN PR

HERRER LERMA MANUEL

ERAGON WMORALEE ADCA MA.
AVILA HEARER: AOSA MA.
GQUEZADA MENDIOLA MA. JESUS
ROEALES MEMA LUTCIA
VILLALD20S PEREDA LIDIR
RODRIGUEZ ERRIJUEZ LIDIA
SILUA MOLIKA GRISELDA
MECIAS SALCIDD DELIA

RIVAS ROCRIGUEZ MA. GLORIA
ONTIVERDS MEDIMA ISMAEL
HOLEUIN SACNZ SOLEDAD
FAVELA CASTRO LETICIA

cOThD RODRIGUEZ JUANA

CRSTRO FELIX FRANCISCO
MEDIMS DE LA RODSA JOSE LUIS
CHACON ARROYODS LIBRADA
PALMA DIAZ VIDAL

MOVERS DLIVAS VICTOR

DAUILA MACIAS DELIA

CERDA DLUERA LETICIA

CALYD RUIZ PETRA

CALVILLO OROZCO MA, ELENR
AVILA DIOMIAGUEZ ANA

ACOSTA BELTRAN DOLDRES

AU ELAS RUIZ ROMUALDA
OCHOR GARIBAY YOLANDA
MOREND LOPEZ OTILIA

MACTAS TORRES MA,. CARITINA
GARCIA HERNANDEZ GRBRIELA
ESPERZA WALENCIAND SCUCODRRO
SANDOVAL VARGARS GLURIA
SAENZ MORBLES JOSEFINA
FALCON CVIEDD ROSA MA,
RODRIGUEZ YLLAKDA

CrRAEJD NCOSTA BLANCA GPE.
RLMOB TORRES MA, CRUZ

RAMOS CAUZ ROSARIO

MEDINA CESTRD BERNARDO
GARCIA REYES JUANA ELIZABETH
FELIX ROCTIGUEZ ROSALINDA
SENCOMO GENCDMO ARMIDA
RGUILERE EEHAWVARRIA ANA MA.
RENTERIA NOHEMI

PEREZ GARAY MARGRRITA
ORTECA BALTAZAR HERMINIA
DELGADD THINIDAD MA, ROSARIC
RUBTID ZAvALA TORIBIA

RAMOE VYENEGAS BERTHA ALICIA
HERMANDEZ GALINDD CLARA
FEAREL BARAAZA LAURENCIA
SOTELD GGNZALEZ JUAN ANTONIO
GOMEZ ALVARADD ALEJANDRO
CABRAL BANDA ELIZABETH
ooTELD AURLOS *UGD AZAHEL
HERNANDE? HERNAKDEZ WA, REFLGIOD
HERNANDEZ BATRES ROBERTO
ESTUPIfiaN ROSALES JOSE LUIE
LLMERAZ MAESE SIRIA NIRMA
LOPEZ GERCIA SALUSTIA
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ENCHONDGO CARAVED HILDA
ROMERD RAOCRIGUEZ RICARDO
MACHEDO ACOSTR FEDERICD
HERNANDEZ RAMDS ANSELMD
GLECIA RARMIKLZ BRTURD

CAVILA RUIZ MA. TERESA
BERNAL SAERZ VELIA

ECHULTZ CASTILLO ROSA MA,
PEREZ? ESCALANTE BERTHR
CEDILLD OLLERVIDES JORGE
CABEDA TORRAL MA, CONSUELD
TORAES RODRIGUEZ LORENZA
DRTEGA GCMEZ RAMON

MURTLLDO GONZEALEZ DOSCAR
COSS5I0 FRAMCO MARTHA

BERUMEN COVARRUBIAS CONCEPCICN
PLENTES CHAVIRA MARTHES

LERA RODRIGUEZ CDELFINR
ESFINDZA VASGAS RUBEN
ELDERETE RARROYD ROSA MA,
RECERDIZ YOULANDA

Mul.0Z MARTINEZ MA. IRASEMA
DELGACD YRREZ? LORENZIA ELMA
MATAE CHRIREZ MAMNUEZLA

MARGUEZ TOBANCHE MA. REFUGIO
GUZHAN RRIAS GLCRIA

PERE. MACIAS MANUEL

BALLEGODS AVITIA PATRICIA
TAMCRA LOYA RUBEN

5015 MCNTEROD SERGIO
PADILLA FLORES LUIS ROCBERTO
AGUTLER JIMENEZ ANDRES
FLDRES CAYTAREDA ANA TMELDA
SALINLE GUTIERREZ MANUELA
HERMANDE Z HILDA

HERMANDE 7 CHAPA PRLULA
REMIREZ TORRES.OLUZ. ELENA
HERNANDEZ HRMERDARIZ SOCORRO
GASCIA MOLINA MA, CONCEFPCION
DE LA FAOSA LAZALDE COLORES
COUARRUEIAS ESPINCZA HOSA MA,
VELENFUELS DIAZ AKGELINMNA
TARENGD BALOZARAMA ROSA

LARA FRANCD MA, LETICIA
PEREZ LOPEZ JCSE LUIS

LOFEZ REWEE RCSA MA,
LANCERDES FALLDO

ULLCA DE LA ROSA MERCEDEE
OrROZGD CHAVEEZ JUOSEFINA
HERMANKDEZ PINEDD JUSE PEDRO
MAGALLANES WALLEJD ANGELINA
ONTIVERCS MORAN CECILIA

RUIZ LALWRA

RUI7 GUERRERDO GPE. SILVIA
FLORES AMLYA LUGARDA

ELPRTZA MARTINEZ GURDALUFE
FERA MERAZ MA. JESUS

ESPARZA CRARJEDA MARGARITA
CCRELLOS PEREZ CARMEN

MECIEL MARTINEZ MR, VICTORIA
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PFREZ GAEFBELA ESILIL
NEYAR-Z GALAVIZ GUILLERMINA
MADRIGAL MERAZ HALDUEL
VENEGHS MARTIKEZ OLIVIA
TALAMANTES MARES LIDIA
FEDRO:ZR LODFEZ ROSALBARA
COMNZOLEZ SIFUEMNTE: LEOMOR
OLIVAS FAYAN ESIGIFREDC
GLRIEAY CARHERA GUADALUFE
CHAVE 7 BARO YCLANDA
BLAMCD RETA ELIO

OE LA ROSA VILLEGAS BERTHA
ESPINCZA GARCIA ARMANDO
TERRLGZAS RIVES HORTENGIA
MACIAS CARREON CLGR
GONZALEZ CIGARROA DAVID
CHEYE? ROCDRIGUEZ SOCORRO
VELAZCO CATIZ TEREEAR
CONTRERAS EEETILLUE REEA
SILVEYRA N EZ ELIZABETH
SANTOCCOY CCROMNADO RAQUEL
MERDEZ = NUNGARAY RUBEN
LIMON ONTIVEROS VIRGINIA
GAYTAN CISNERDS ALICIA
ALWARADC CRUZ FLCRENCIA
MONTES E0TOD MA, OLGA
DOMINGLEZ WILLAR GRACIELA
MENDEZ SANCHEZ EUSANKR
RRMENTA COS5 EMMA

VEGR LOYA ROSARID

MOLINAR DOMINGUSZ JULIA
L&RE CASTRUITA MARTHA
HERHEAR BLANCO LORENZR
BURROLA LOPEZ JOSEFINA
VILLEGAS RExOS HERLINDA
MU 0f LOFEZ TOMARSA

MEDTNA RODRIGLEZ MA. ANGELES
CANCHEZ TCARIJOS MANUELA
AAMOS FLOREEZ GENOUEWA
ENRICUEZ MASTINEZ JdOEEFIMNA
BENCCMO PEREGRING DOLORES
VARELA ROCHAR LIDIA
GONZALEZ GRAXIOLA ANTONIA
CEL VAL FRANCISCO JRAVIER
REYES COLON YOLANDR
RANGEL SIFUENTES BLANCA
QUINTERD PALACIDE BLARCA
GLACTA EMRICUEZ CLGR
ﬂﬂHINEUiI RODEIGUEZ BEMIAMIN
CASTANDOZ ESPIROZH LORENZO
VALDEZ RAMIREZ GRACIELA
SELDALS MIRDZ MA. CRUZ

ZuMOmn YILLALOBOE ALILIR
LOoZzanND GARCIA GUADALUFPE
JIMENEZ AWILA DANIEL
GRLLEGES DIAZ TOMSS
FLOREES RODRIGUEZ VICTOR
CORNEID REYES MARISELA
CARALLERD VELA CARRMEN
EGUILAR MARTINEZ HOSANA
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SALCEDL MUHEZ ELTA
RODRIGU=Z DIAZ MA. FRULINA
JIMENEZ BALLESTERDS MA, LUISA
CASTILLO GONZALEZ UERONICA
AVILA ESPRRZA VIRGIKIA
DOMINGUEZ CORDERD PEATRIZ
ROSPALES LERMAR MA, ELIZARBETH
RODARICUEZ SAMAN RAMON

FAMDS GURROLA MAMNUELA

LOPEZ MANUEL DAVID

DIAZ ORTIZ MA. GUARDALUFE
ANAYA CAND RAMONA

ALARCON GOMEZ MA. LUIEA
ACEDN VALLES JOEEFINA

RAMIREZ? H1UALGO MA, GUADALURE
CHAVEZ LICON GUILLERMO
SERRAENDO CASTRUITA MA,. ELERA
FEREZ CUELLRR CRRMEN

CAFRLOS GARCIA MAR. ROSARIO
GARCIA ESPARZA JURNR

LEZAMA CHAVEZ GLORIA LETICIA
GA&HCIG CHAVEZ BLANCA ESTELA
GOMEZ MODRIGUEZ GUADALUFE
BIUAS AVALDES AMNS MA,

NAUVARRD CALDERDN ROSA MA.
GUTIERREZ VID=LEE EURICE
CARRASCO LOPEZ SANDRA
VILLALO®EDS VILLALOBOS CELINA
NCGAL MORALES TRINIDAD
HERARERA TREJD ISABEL
DELGADD CORDOVA MA, ISRBEL
VALVERDE ORTIZ MARTHA

RIVAS VALENZUELA MA, SANTA
GUERRA MELCIAS TRINIDAD

DE LA TORRE AVEYTIA LORENZO
TOCCOLT CHAVEZ RAFRELA
UALEMZUELA SILVA ROZR
RIVERA CORREA DOLORES

MACIAS GUERAA ANTONIA

HIBN VALLES mMa, CRISTINA
SLNCHEZ RAMLS ROEARIO
MOLINA MONREAL ASUNCICN
BOARENDEY IBARRA MA. ATOCHA
GARCIA FLORES MA, EOCCORRO
CEBALLOS CEBALLOS MARCELING

DEFARTAMENTD DE FrmrorTiDD
g T 1 ik T = rrewpn

VII=1£2-1973
VII-12-1973
VII=-12-1973
UII=-12-1973
VII=-12-1973
WII=11-157

VIT=11=1973
VI1=11=1573
VII-11-1973
UrI=11-1973
VII-11-1973
vIl-11-1973
V11-11-1973
WIl=11=-19%3

VII=10=1573
V1I=10-1973
vil-D6-1973
VII=-06=1573
WIT-D6-1973
VI1-05-1973
VI1-03=1973
v11-03=-1973
VIT=02-1973
VI=-29=1373
VI-29-1973
V1-29=-1973
V1-29=1973
UVI-28-1973
VI=-2B8=1975
VI=-28-1973
VI-28=1573
V1-27-1973
VI-27=1972
WI-27=1973
VI=-27=1973
VI-26-15973
WI-25-1973
VI-22-1973
VI-21=1973
Vl-21-1973
VI=-20=1973
UI=-20=-19723
UI-20=-19723
WI=19=-1973
VI=-19-1973






o' u®. = En Ciudad Juéresz

71975, mil noveclentos

JLPY 1 g = ANTE el Sr. Lic.

OR conerr

-"-/f/
EXPEDIENTE:=- 16=1-75-8.T. 7 ?

, Chihuahua., a lo. primero de Abril de -
setenta ¥y cinco, = = = = = P
lorenzo Lépes Domfnguez, Presidente Eje-

G rolion ¢uerpor Bxcusa dei Titular en l0s autos que arriba se indi---
“% ¢am; comparecié el Sr.

¢
d
5

Oue en su caracter de
Centralab-México, 5. A
formidad alguna con el
Indemnigacion sea paga
te Ejecutor, sagun lo
dal Trabaje, con la ac

lic., José G. Dowell Sdnches, y dijoi====
Apoderado del Sindicato de Empleados de--
e CaRaBalay ¥ sin au & ello impliqﬂa COl==—
Lauds diectado en &utos, solicita que la-
da ante la presencia del propio Presiden-
dispone el irtfoulo 847 de la Ley Federal
laracién de que los agremiados al Sindi--

cato que representa, recibirédn dicha Indemnigacién por la impe-

riosa necesldad que ti
da inanicion dursnte e
ro interpuesto en cont
ra que la mugnre:anci
cida a Las 13:00 Horas.
j& Junta, ACUERD
cnmt:rati&ntl ¥y atandi
la y de la materia ¥
dinero que debe efectu

Gi7=. didos en virtud de lo

anan de subsistir con objeto de no morir=
| tiempo que dure la tramitacion del Ampa
ra de la mencionada Hesolueclon.=- S8 acla=
a del Lic. José G. Dowell Sanchez ss efeg
- Visto lo anterior, el C. Presidente de-
A j——===== Visto lo manifestado por el --
endo lo dispuesto en el Articulo 847 de-=-
por tratarse de la entregs de suma de ==
srse en los trabajadores que serdn suspen
resueltc por la Junta Especial Nimero Doa
@ decretar que el Prauidﬂn:&-ﬂjnuutar con
que la Ley le otorga, deba cuidar que =

"._ e haga la entrega pu‘nunalmim.rr-lm_tnhnj&dnrnl, por lo que

+'» an Pleno, es procedent
““las funclones propias
consecuencla para 1
ladisposicidn legal an
culllguiera de los medi
dente Ejecutor.- - - -
== = psi lo acordo, T
tor en Funciones, por

r"------F—H

<
@)

osefectos de cumplimentar el contenido de
tes Aitada, deberd hacerse la entrega por
oa /posibles ante la p':.-.luamnin del Presi=-
olvié y firma, el C.|Presidente Ejecu=--
nte los Testigos de Asistencia que ddn =
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EXPEDIENTE:= 16-1=75=8.T.

..,.',.'_- En Ciudad Juires, Chihuahua., a lo. primerc de Abril de -
1975, mil noveclentos setenta y clnco, = = = = = = = = = = - =
= == ANTE el Sr. Llc. Lorenzo Lopes Dominguesz, Presidente E

, comparecid el Sr. lic. Jose OG. Dowell Sanches, dijoi===
su cardcter de ‘poderado del Sindicato de Empleados de--
lab-Maxico, S A« C.R.0.0., ¥ 8in que ello impligue con-=
k ) _uﬁ--;].ﬂna con el Laudo dletadp en autos, solicita que la=-
++ Indemnisacl ssa pagada ante la presencia del proplo Fresiden-
~ ' ‘te Ejecutor, segin lo dispone el irticulo 847 de la Ley Federal
Facs Trabajo, con la aclaraclidén de que los agremiados al Sindi--
At -_qurnfrnmu, recibirdn dicha Indemnigacidn por la impe-
j"} ’G’: 51 sa-nacesidad que tienen de subaistir con objeto ng morir-
i --lII e
- g

¥
il -E'J‘- ¥ - .tk
i AL ] r

e e
K » 3 F
s ,

5 i
i -

e S e
o
.

anlecién dursnte el tiempo que dure la tramitacion del /mpa

4 pg interpuesto en contra de la mencionsda Resolucidn.- Se acla=
.. '" ra gue lo comparecencia del Lic, Jose 0. Dowell Sanchez se efec

“a las 13:00 Horas.- Visto lo anterior, el C. Presidente de-
S, A'COERTDAS?: -= Visto lo manifestsdo por el ==
l_citnt-'}r atendiendo lo dispuesto en el Artfculo 847 de-=
de la materia y por tratarse de la entrega de suma de -=
“que debe efectunrse en loa trabajsdorea que serdn suspen
.en virtud de lo resuslto por la Junta Especial Nimero Dos
eng, procedente decretar que &l Presaidentg Ejecutor con

I ‘.ﬂ-‘uﬁﬂr‘--'— - Em e S S A E B B W R O .
= 'lif-‘_‘lu acordo, resolvid y firma, el C, Preaidente EJE-.-_
r an Funciones, por ﬁta los Teatigos de isiscencia que -

. i'...
4 -*rr-'-—--un-
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gutor por Excusa del Titular en los autos que arriba se indi--=

funciones proplas que la Tey-le otorga, deberd cuidar que =
& ha entrega personslmefite a los trabajadores, por lo que
en consecuencia para losefectos de cumplimentar el contenido de
“Iadisposicldn legal antes citada, deberd hacerse la entrega [ b
snalquiera de log medios posibles ante la presencia del P -
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B | - "a-zz.- CHIJT F "
¥ e =7En Ciudad Judresz, Chibuahua., ¥y slendo las 12;00 ‘doce horas -
del dfa’'2 d0s de Abril de 1975, ﬂlii novecientos setenta y cinco, --

4y constituidos.en el local que ocupa la Secretaria de'la Junta de==
" A Conggklacion y Arbitraje, y encontrandose presentes los Sres, Lic.-
Stipurelisne Gonzalez Vargas, en su caricter de apoderado de la Empre-
sa CENTRALAB-MEXICO, S. 4., ¥ por la otra parte el C. Lic. Oregorio
ballero v Lic. José Luls Brives en su caracter de Apoderados de -
Trabl‘j.@dnraa Libres, de Confianza y algunos Sindicaligados, asi co-
mo los ‘Sres. Arturc Flores Montes y Sergic Solis Montero, en sus =--
caricteres de Secretarios General y del Trabajo respectivamente del
Sindicator de Trabajadores de Centralab, quién es titular del Con--
tratg Colectiveo gua prevalece en'la Empresa, y per otra .parte el --
C. Lic, Gustavo de la Rosa K., en su caracter de aApoderado de un ==
Grupo de Irabajadores Eindicaitmdnu y algunos Libres, ¥ ademis es-
tando presente eb C. Lic, Fernando Delgado Mah, quidn-en su caso, ~
actua conjunta o separsdamente por parte de ia Empresa ¥ trafie===
bién considerande presentes para que conjunta o separadamente con -
log Mrigentes Sindicaltes actuen los C. Lic. Guillermo Dowel Sane--
chez y Manuel Rodriguez Valdes, en éste acto el suscrito, Presiden--
te Ejescutor Funciones por Ministerio de Ley, procede en los tér-
\minos del Artfculo 847 de la Ley Federal del Trabajo, y por tratar-
se seglin los términos de dicha disposicién del acto dea Ejecucidn -~

de ‘um Laude en que se va g entregar una suma de dinero, el suscri=-
e ﬂﬂﬂidiﬂtu @atard presente a fin de @ Be hags la entregd per--

wJsongl a todos v-cada uno de los trabajadores en cumplimiento a los-
“spuntos Resolutives de la Sentencla que fué dictada por la Junta Es-
{'pecial Nimero Dos en Pleno con fecha 26 de Marso de 1975, por lo --
gua aste acto ¥ de acuerdo a la misma Resolucidén se hard entre-=-
‘s todos y cada uno de los trabajadores del dmporte de 42 dias --

. Salario que fuéd la cantidad a que éste Tribunal condend a la Em=
presa para los efectos de Indemnigacidn, por la Suspension Tempo--=
ral hasta por clnco meses; asf{ mismo se dard fé de que se hara en--
trega del importe de los Salariocs Devengados' que resulten hasts el=-
2 lo. primero de Abril del afio en cursoj; por lo que acto seguldo-
se procede @ la Ejecuclién de lo resuelto.= En éste acto se hade ===
constar que los Apoderados de Los Trabajadores Sindicaligados, de =
los Trabajadores libres y de los trabajadores de Confianga mand----
fieatan 'que el recibo de los importes de las cantidades que hace --
Y  antrega la Empresa lo hacen bajo protesta a reserva de gque &l fl-==
. nal expresaran su inconformidad de dicha entrega; y Asi mismo se ==
ﬁ.f .4 | “wconcede el uso de la palabra a los Apoderados de loa demandados, ha
A & | ciendo use de ella primero el Sr. Lic. Manuel Rodrigues Valdez en -
5 Representacion de los Trabajadores Sindicalizados y manifestdi==—--

== dice,” del Sindicato demandado y manifesto:;- Que las cantidadea que-

iJ" recibirdn los trabajadores, lo hacen unicamente por la imperiosa ==
necasidad que tienen de subsistir en union de sus dependlentes eco-
nomicos, pero sin estar de acuerdo ni conformes con el procedimien-

E:{ to ngu.[_m en éste Juicio, ni con la Resolucldén ¢ laudo que se pro-
nunecld; ‘pues en todo caso, las cantidades se raciben en pago par---

2 cial al monte de sus derechos dejando & salvo el resto a los resuls
tados de las Resoluciones gque pronuncien lss Autoridades Federales-

Fo ante las cuales se han planteado oportunaments las Demandaw de Ga--
rant{as combatiendo loa procedimientos ¥y Rescluclién de éste Julcle,

-y g: ademas en el caso, no se ha pronunciado Mandomiento de Eje-

cucién a cumplirse como consta  en AUtos.- En uso de la palabra ale-

G, Liec, Gregorio Caballero, manifestd:- Que con la representacidén -

con que' nos ostentamos, hago mias das manifestaciones vertidas por-

el Sr. Lic. Manuel Rodriguez Vaides en lo que corresponds & 1o ma--
nifestado, -agraﬂn&u que la Empresa - nl por si ni por conducto de -

sus apoderados hecho solicitud 'de Mandamiento de Bjecuclén ¥y no=-

existe ningln mwandamiento dictado por éste H. Tribunal para la Eje-

cucién del  Lando, ¥ que las cantlidades que se reciben se reciben en

pago parcial al monto de sus derechos, dejando a salvo el resto, =--

a los resultados de las Resoluciones que profhuncien las Autorida---

¥ des-Federales ante las cuales se ha plantesdy la Demanda de Garan--
- tias;e unnbat.#.ﬂnd.u el procedimiento’ ¥ Hesolucidén da &ste Juleio, sg=-
licitando a este Ttribunal-que con vista & las actuabtiones del ex—
pad}mt.u que nos ocupa de que Certifique que -no axiste dichd acto -
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de Mandamiento de Ejecucidn cdierpado por ésta H. Autoridsd nl -
por la Junta Especial lNumere Dos de la Junta d@ “onellliacidne-
y Arbitraje, ¥ que las cantidiades que se reciben, se reciben--
por la impariosa necesfidad de gue tienen sus familias y los ==
triabajzdores; ¥y gque en ninglin momento se esta entendiendo que-
_estamos conformes con al procedimiento seguide por dste H. -—-
Tribudal para llevar & cabo la supussta E?:Euclﬂn del Laudo.--
En uso de la palabra el C. Lic. Fasta dice Gustavoe de la Rosa-
Ko, manifiesta:- Que suacribe como suyos las declaraciones -=-=-
hachas por los Lic. Caballerc y Dowell ¥y agrega que se recl-=
‘ban tales cantidades como pago parcial, en funclon de que al -
no haber mandamiento de ejecucidn, el cumplimiento del Laudo --
por parte de la Empresa ha sido en violacién al Artfculo 845 -
de la Ley Federal del Trabajo, toda ves i;ua desde ds, dice, -=
desde el dia la, de Abril fucron suspendides los trabajadoras-
gin respetar el laudo de referancia, por lo que respecta a los
Articules 152 y L28 de la Ley Federal del Trabajo, sin compro-
biEr en el Juic;o la ‘Antigliedad de todos los Juspendidos, por =
lc cual gueda vigente todas las acclones laborales y gue como=
Eobernado tienen mis representantes.- Se tienen por hechas ---
las aclaraciones de los apoderados y se procede-al pago en los
términos apuptados.- OLGA ESTELA GARCIA, ELIZABETH GARCIA RE--
IES, LETICIA LARA FRANCO, ESTELA SARMIENTONOHEMI RENTEHIA, ===

4L

FOSA VALENZUELA, MARTA ELBHA CALVILLO, ALFREDO LEON, MANUEL == '

ANGEL ESPINOZA, SUSANA MENDEZ 3ANCHEZ, MARILA SANTA RIO3, RITAs"
MAYELA GARGIA CASTILLO, JOSEALEJANDRO GOMEZ ALVARADO, LILIA -&
AENDORA [SONEALEZ EIA GUADALUPE REYES TORRES, BERTHA ALICI
PEREZ, SILVIA GAKCIA CONTRERAS, BLANCA ISBLA QUI

MARIA COMCEPCION BERUMEN COVARRUBIAS, LETIOLA LANDEROS QUL
NES,  LUZ OFELIA OROPEZA GARCIA, OLGA ARMENDARIZ GONZALEZ, SAN-
JUANE ALMANZA GUROLA, MARIA CRUZ SALDANA, RITA NAVARRO LBON,
MARIA ANTONIA HERNANDEZ TORRES, SILVIA MENDOZA ORDZCO, EL3A BA
SAUCEDO NWUNEZ, GUADALUPE VILLA NAVARKETE, ANA MARIA AGUILERA--

CHAVARRIA, . NUNZZ RODRICUEZ, MARTA D& LA LUZ HINOJOS VI--
_I.LJ!L, ROSA 14 SHHULTZ CASTILLO, ARMIDA RODRIGUEZ GARCIA, MA=-
RTA DEL I0 AGUILERA, CALLEJA FLORES JOSE :.umé MARIA GCRIS-

TINA LTANVALLES, dice YAN VALLES, JUAN DEEORA RUIZ, OLIVIA ===
VENEGAS MARTINEZ, ADELA ALVAREZ HERNANDEZ, CARMEN PEREZ CUBw=~-
LLAR, Se aslara que la persona es MARLA CRISTINA KIAN VALLES,-
MARIA TERESA VELASCO ORTIZ, MARTHA LIDIA PUENTES CHAVIRA, VIke
GINTA AVILA ESPARZA, LUZ ARGELIA PEREYRA FLORES, CUILLERMINA -
ROSAS MACIAS, MARIA DEL SUCORRO GARCIA FLORES, SANDRA CARRASCO
FLORES,dice, FLORES; MARIA YOLANDA OCHOA, ROSARIO RAMOS CRUZ,-
MARTHA IRENE 1OYA GARCIA, BERTHA ALICIA MORENO, BLANCA RANGEL-
'SIFUENTES,  HILDA ANCHONDO CARAVEO, MARIA DE LOS ANGELES HUERTA
ARNEROS, ROSA AMELIA GUTIERREZ AVALOS, MEm dice, MARIA LUISA -
JIMENEZ BALLESTERQS, LIDIA MARIA VILLALOBOS, ROSALINDA GUILLEN,
MARGARTTR BSPARZA GRAJEDA, MARIA DEL CARMEN SALAS, ROSA MARL A=
CONTRERAS BUSTILLOS, MARTHA COSSIO FRANCO, LETICIA FAVELA ugc..
TRO, MARIA DEL REPUGIO SANDOVAL, LUZ ELENA RAMIREZ TORRES, RO-
SA MARIA TARANGO BALDERRAMA, LUCIA ROSALES MENA, CATALINA Si--
LAS ORTIZ, LEONOR GONZALEZ SIFUENTES, LUCTIA PADILLA FRANCO, --
YOLANDA ROBRIGUEZ, ANA BERTHA ANTUNEZ, LAURA RAMIREZ GALLEGOS,
ELIZABETH GAERAL, ROSA MARIA ARAGON, MA. DE JESUS RODRIGUEZ ME
DRANO, NWATALIA GARCIA, ANOSLA ARMENGOD ARRAZOLA, NORMA ELSA ==
nuezaba RABABLA T0COLL, MARLA DEL REFUGIO MiRQUEZ TOVANGHE,
VEGA LOYA ROSARIO, MZRTA LADA CASTHUITA, MARLA ELENA SERRANC .-
MABIA LUISA ALARCON GOMGZ.- CARMEN CABALLERO.--MARIA IRASEMA --
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MUNOZ MARTINEZ.==ANA MARLIA RIVAS.AVALOS.==-LULS JAIME HERNANDEZ .=
- = = = = ~BERTHA ALICIA DE LA RDSA.-~- MARIA DE LOS A NGELES CA-~
RRASCO y===0RISELDA SILVA MUOLINA.=-=-BEATRIZ DCMINGUEZ OCR pm——
MARTHA RAFAELA FALACIOS RAMIREZ s==MANUBELA HERNANDEZ AGUIRRE,==== .
FLORENCIA MENDOZA LUNA.-== celia SUAREZ GUERRERO.===NORA NAVA.-
NOEMA ALICIA ARVIZO VARELA.---MARTHA GONZ;LEZ MORALES.--=CRISTI-
HA FORTILLO,===EEATRIZ BANUELOS LUNA.===YOLANDA ENRIQUEZ .===CECI
LIA YOLANDA SALAICES,=-==PETRA CANO RUIZ.-=-EVA ALICIA OLVERA PADI
LLAs===RAQUEL M/DREIGAL.===[ARIA ANGELICA BALDERRAMA RAMIRLZs====
MARIA DEL SOCARRO RAMOS RESENDIZ ~-=-GUADALURE GOMEZ RODRIGUEZ o== - -
BERTHA HERRERA,--=JOSEFINA OROZCO CHAVEZ.-~=MARIA DEJ ESUS CASAS
QUEZADA y===VALENTINA HERNANDEZ y=-LIDIA RENTERIA,.--MANUELA SALINAS
OTILIA MORENO LOPEZ.--CIRIA LIBMA ALMERAZ.--SOCORRD ESPARZA Vi--
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Vy=: CONCEPCION AGUILAR.---LIDIA TALAMANTES ,--CUADALUFE IO
yom-= HERMILA CHAVEZ,--MARLA DEL REFUGIO SIFUENTES
| ANTONTO SOTELO GONZALEZ .~-=JULIANA MANRIQUEZ ZAMORA.-
A Ni HEVAREZ GALAVIZ,---GUADALUFE FERNANDEZ FPEREIRA
%% BERTHA ALICIA GHIEGQ PORTILLO.--=MARIA GUADALOPE RETES UR -
S QUIZA.--BUNICE GUTIERRGZ,--CLORIA GUZMN .-=MARTA DEL S0CO-
RRD AMAYA PEREZ.~=--S0OFIA VARELA.---PATRICIA QUINTANA.Z----
MARIA ELIZABETH ROSALES .---BLANCA ESTELA GARCIA CHAVEZ,--
CAMINA CHAVEZ «=—-MARIA GUADALOPE MELENDEZ CISNEROS:-—---
. G CUINONEZ .---MARTHA EVA AGUIRRE GUEVARA,-~-
A CRUZ LONGORIA GAMBOA.-=MARIA DE LAGUZ RAMOUS 4»=éw===
ARIO RENTERIA.~==MANUELA RAMOS u~»-GUADALUFE TERRAZAS MAL =
n&-m:: SILVIA VALDEZ R AMIREZ.---~ MAGIA ROGELIA'MAGDALENC.
ELIZABETH SYLVERRA.--=- ALICIA ZAMORA VILLALOBOS.=--i HOSA- :
MEIA, LOPEZ REYES.----MARISELA CORNEJO REYES, ==—=MARIA JOSE~
FINA SAEZ.-=--DELIA DAVLLA MACIASe==-- MARIA SANTIAGA SAUCE
DQ.==== SONIA SANCHEZ DELGADO,--== ELIAS OROZCO FPEREZ,==&-- -
AGUSTINA HUERT}.------ RAQUEL ACOSTA'HERMANS.--== MARIA DE-
JESUS SALAS MUNIZ.-=== ’*9“- IE LOURDES™ BELMONTES BRIONES.-
; ELIU BLANCO RETA,-=== DAVID GONZALES SIGARROA.-==% RODOLFO-
- REYES LUEVAND,=---- MARIA DE LOS ANCGELENES MEDINX RODRIGUEZ.
= I LETICIA CAMPOS CHAPARRO .=--_ NDO ESPINOZA GARCIA,=7-==--
: ' BEATRIZ. CORTEZ FLORES,-~--- JOSEFINA GUROLLA LOPEZ.=-r=s RO~-
~ SALVA ELENA RUEZGA JARAMILLOs-=== BERTHA ALICIA® RAMDS:====-

A ﬂHlnﬂUPE H}l.t mmm-——-- OLLIVIA EJHTREE.A.H EEEMEEMI'-- I
unué--mnm.plu.---- ROSA PEREZ ORTIZ.---= PAULA HERNAN--
DEZ. HAPA s ==== ROSA MARIA LOPEZ RAMIRES.--=- CL - HERHAN==
DEZ muungi-_*—g__sumam- HERNANDEZ DELOADO.=-=== VERONICA ==

CASTILIO . ==== anupé_ CHAVEZ BARD,=-=~%= GUADALUFE SA-
LAZAR -MORALES.---- OLGA MACIAS CARRION.---- HILDA HERNANDEZ

MDEZ,===== CELINA VILLALOBOS.---= MARIA ﬂmm&-—..—--‘_ﬂ
. CELIA’ VALVERDE.--- JOSEFINA ENRIGUEZ.=--- GRACIELA -
¥ i -Frﬁ!—ﬁgﬁﬂ?ul ALIGI“. Lm‘.i'ﬁ-r'.-. LEE]LEDIFIEH-#—-—

it el T LG e S
Y : e=== GUADA : [ i, -
Mmml;—-—- LETICIA AN SANTILLAN.-=== MARLA VIC-

TORIA MACIEL MARTINEZ.==-- MARIA' QUADALUPE MARTINEZ,-=-= MAR
GARITA PEREZ GARAY,--—— LUA" MARTINA BUSTAMENTE,---= MARIA -
A GOMEZ TEHRRAZAS,=---- BENJAMIN DOMINGUEZ.--- VELIA ME-
NA SIERRA.--=- ELVIRA MEDINA.--== HELIGIO TISCAREND MACIAS.
JULT A ESTHER ORTEGA POSADA.====~ ANTONIA GONZALEZ GAXIOLAW-
TORENZA MURILLO BENCOMO.--- YOLANDA REYES COLON.--= HOSALVA
mgiu_--,- ROSA MARIA NAVARRO.---- JULIO HUMBERTO" FACIO.--
MI ISABEL MARTINEZ.---- LOURES HOLGUIN AGUIRRE.--—-- Ri=
MON GUERRERO GARCIA,—=-— BERNARDO MEDIKA CASTRO.-=== OL; ==
Diss, MARIA" OLGA MONTES.--- RUBEN LECHUGA.-== ANA MAEIA RE-
ZAp==—= MARIA ANTONIETA MARTINEZ,-==ee= ROSA MARIA COVAREU= %
BIAS ESPINOZA.-=== ANGRLINA VALENZYELA DuAS *#* VELLIA BERAN SAINZ
gﬁm SANTOSCOY, ==== RAMONA ANAYA CANO+==-- MARIA DOLORES-
BOMD s m=m=: MARTA VICTORIA RAMIREZ GURBOLA.--=-- FEDRO DEL-
Emu.---_- ELIZABETH OLVBRA.===- RUMUALDA RUELAS.===="BERTHA
-A-DHEm---_-_"‘_ ;JETIEI*. H:'HTEE;-—'-'--'- Imc'R_H-:Il Q“EE#M. di.EHJ-
TNOCENCIA SIMONA MAHGARITA QUEZADA.s=== RUBEN ZAMORA LOXA.-
ANDRES AGUILAR J EZ,==e== DAVID MARTINEZ DE LA Qume=w== HO=
0 HERNANDEZ BATRES.---— JOSE RAMON EDJAS CASTRO.--- LE-
TIGIA GERDAs===== CELIA CRUZ BUSTILLOS.-=== MAGDALENA ESTRA
DA DIAZy==== GERARDO LEANOS BARRIOS,==== FRANCISCO JAVIER-=
DEL VAL.==== MANUELA SANCHEZ.w==== MAHTHA HOLGUIN BUJANDA.-
MARTA TERESA DAVILA RUIZ*## VICTORIANA BARUELOS.--=-"MABIA-
DE JESUS SALAZAR DE LOS SANTOS.--- JOSEFINA RAMIREZ SOLIS.-
TOMAS GALLEGOS DIAZ.=-=-- RAFAEL LEYVA.==== DAVID LOFEZ.====
GUADALVFE TALAMANTES,---- QUORIA SANDOVAL.--- HAMONA LBFEZ.
FEDERICO MACHADO ACOSTA.---- BENIGNO MADRID HERRERA.-=====-
FRANCISCO PEREZ GARCIA.---- ALFREDO HERNANDEZ.====- JOSE ===

LUIS ESTUPLHAN.----- FRANCISCO TOYD CIMA.=-=- DANIEL GUTIE-
e RREZ GUTIERREZ,===-JOSEFINA AGEDO VALLES.---- LORENZA ELMi-
i ~=~DELGADO YANEZ,=== CEGCILIA PEREZ AMEZOLA.-== TRINIDAD NO=-—

GALsm~—~- HOSA ARGELIA MERCADO,==== MARTA DEL CONSUELD CA--
BADA CORRAL,===== PEDRO ENRIQUE ESPING.-=---- RAMOW #ﬁ'rs--—-
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GA OOMEZ.=-»- LAURA BUIZ,===-- ANA JULIA MOEEBNO VENZUR.===-—
ELVA ISABZL SALASi==w== ANA 1MELDA FLORES,===== MA. MARTHA«
HERNANDEZ LONGORIA.-=-- HERMINIA ORTEGAs=—--=- MAT"ISABEL ‘TO-
RRES LUJAN , === EENESTINA VALLES NAVARRETE.---- CARMEN OR--.
TIZ FLORES,==-= JUANA GARCIA ESPARZA.=-==--= JUANA SOTO.=====
AMPARO RODRIGUEZ.---- RAFAEL DOMINGUEZ.---' ROBERTO CARCIA =@
AMADORe =~~~ MANUELA'MATA CHAIREZ,--t-w SOLEDAD HOLGUIN'----—
SAENZ.=~== MARIA LUISA DIAZ,i--- HIFOLITA RERRERA,---- TSARE
SA PEREZ.-==m~ RUBEN ESPINOZA.====='MANUEL PEREZ.----- S0CU
RRO CHAVEZ RODRIGUEZ.==n== RUBEN ESTRADA,--=-+ JOSE LUIS ME
LENDEZ , mmeme VIGTOR MOLLER.----- TERESA NORIEGA.----- DELFIL
HO i RODRIMWEZ.----- ALBJANDRO'MOJICA SAENZ.---- ANTONIT
S0TO0 URBINA.=-==~ JOSE LEDON CORDOVA SANTANA.-=--+= O3CAR =
MORILLO,=====' GUADALUPE GARIBAY CARRERA.-===- MARIA NATIVI-
DAD NORIEGAi====< MARIA ROSARIO MATA BARRAZA.====e LETICIA-
RAMIREZ,.-=-=n MARIA AUDENA ALVARADO.---- MERCEDES HERNAN---
DEZ==mme DORA SILVIA ALFARO.-=-- MARLA DEL ROSARIO DELGA--
DO emmmse MERCEDES ULLODA.===-=-- RITO ESPINOZA HERNANDEZ s--=s-
FRANCISCO HOLGOIN.-m=-- ELVIEA PROVENCIO SILVA,--~- DOLOEES
DE Li ROSA,=--—- LORENZA TORRES,----- MARIA® TERESA TORHES.-=
CELIA SALAZAR™ ARELLANQ.---= MARIA GUADALUPE®RIOS SANTANA.-=
ROUBEN MENDBEZ NUNGARAY.=--—— YOLANDA RESENDIZ.=s== JORGE MAU

EDILIO Ryw~--- IRENE MEJIA,-=-= GLORIA LEZAMA.----- DA-
MENBZ . ~r=r- TOMASA MUNOZ LOPEZ.s==-= ARMANDO CHAVEZ-
NEZ , mwm—=MA, . DEL ROSARID DIAZ DIfZs===== ROBERTA SI-=
i wem== DBLIA MACIAS SALCIDO.-—===~ SOCOHED HEH==

SNDARIZ.==>=~ ARMIDA BENCOMO BENCOMO.-=-= LAUREN=-
: ZAw=~== MARIA DE JESUS HERNANDEZ.=e== ANA =
1_, Iy -. ':"".'--- Rﬂsﬂ. HJLRIA. J.LLD-ERHE#'*-.‘-'-.'. HBR‘D& _—
EEA em————= ; * ARREDONDO . ===== EDUARDD LESPRON.--=====

l'ﬂ.r.m.a: ROLA, === CRUZ ALVAREZ FRANCISCO,==-= JOSE -

UA
GUA FE. 7 y=m====_ VIRGINIA LIMON CNTIVEROS:==&-~ MARIA.
- "BAL ceio~ FOSA MARIA FALCON.=--+ NORMA ONTIVERDS=

s==—= JESUS MANUEL' GONZALKZ COMEZ.==w== YOLAKDA DOMIN

 TORRE.~=-=MARIA IUISA MORA.=-=-==" YOLANDA COMEZ ==

smwme=t MARTHA MOLINA QUEZADA.---== RAMON CHAVEZ.-=
MARCELIE A 1105 CEBALLOS.-=-=SUSANA 4COSTA IBARRA.-===—w
ez EA LIZALDE CERVANTES,----= * MARIA ELENA CHAVEZ=--
ALVAREZ »==~= MARIA DE 103 ANGELES GIL.-=-- IRENE SOTO BER--
MUDEZ mw=== ALICIA ALVARADO SILVA,----= IRMA RODRIGUEZ LO--
YA,—=-= MARGARITA QUIRDZ,--=-- MARTHA AR/(MBULA.==-= ROZANA-=-
AGUILAR MARTINEZ.==== ROSA MARIA CASTAL:DA AYALAe---= GABRIE
LA GARCIA.mwe=m= SILVIA CAMACHD.====="LIDIA SAUCEDD.==—==m=m J
GUADALUPE EX dice MARJUEZ LUCERD.----- MANUEL CHONG - -
RUIZ .e=== SOCORRO MURILLO SANCHEZ,=-=-= ESPERANZA LOPEZ.-=-= i
LORENZO LOBO' GUERRERD y==== SALUSTIA LOFPEZ GARCIAs===-- ALTA= \
GRACIA MORALES HERNANDEZ.---- CARLOS HERNANDEZ ANDRADE.==== \
LORENZO DE LA TORRE AVEITIA.---- GUADALUPE LETICIA RUIZ == s
GUERRERD s ==== EZEQUIEL MENDOZA ESQUIVEL.-=-==" MARLA SAENZ =- :
FUENTES, ~==~= MIGUEL MARQUEZ SALAICES,==-==" CARMEN CEBALLOS
PERE-———-_I--_. GI&.GA.ITI'mH-I'-'FF- H-‘TRI-A ELEH* ﬂ.’l.ﬁl-ﬂﬂ.'-'l---— H.L'n- f'g,_?
RIA DEL ROSARIO CARLOS GARCIA.——-= CECILIA ONTIVEROS MORAN.
JESUS MANUEL CAND.~=—- SANTIAGO TORDERO SAENZ ,==-- MARIA == 5“{_
ASUNCION MOLINA,---- EMILIO PEREZZ MORA.-=== MARIA DEL ROSA- :
RI0 MENDCZ SAENZ,--==- MARIA DE LA LUZ MARQUEZ VILLAy==e=== §_
MARTA DE JESUS MARTINEZ SANCHEZ.---- HUGO SOTELO :VALOS.--=

CARDO ROMERD RODPIGUEZ.-=--- ANTONIO GOMEZ TOPEL,---- RE-

GINA NIETO CALANCHE,~m--= FAUSTING GARCIA+=wwe= GREGORID == ('l
CALDERON ALCALA.-==--=- MARIA YOLANDA AGUIRRE.=-=-==" LORENZA= [ (5 -%
HERRERA BLANGO.o==== LUIS PADILLAs=--=— ANDRES VALDRZ,===== §i . 000
GILBERTO EL%E%AE MURTLLO.-m='== BERTHA RAMIREZ RODRIGUEZ == ' ¥

LORENZO CAS 5 ESPINOZA.===== AGMIDA PENAFLOR MUNOZ yr====- o
FRANCISCA RAMIREZ MADRID.=----" ANA MARTA HERNANDED.-===——- - ! Log,.
GUADALUFE R 72 SANDATB.======-- ORACIELA FLORES ARREDON-- &N

DO gm==-~ MARTHA AVILA VALENZUELA.----- MARTIA ESTHER VAS--- Sl T

QUEZ um==m=mm MARTA FRANCISCA CORRAL.-===~ JOSE PEDRO HERNAN-- :
DEZ PINEDO.----- ANSEIMO HERNANDEZ RAMOS.===== ALFREDO SAU= -gmo BXET U0, .
CEDD,-==—- RICARDO CORDERO RAMIRKZ.---—--- ALBERTO MART Y & NOUF
SANDOVAL. ==m== ROS'A ISELK SALAZAR JAQUEZ.-=-- BERTHA ALI-- ol
CIA ZAMORA VILLA =====- MANUEL NUNEZ LUNA.-==<= EDUWIGES =-=
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HAVEZ FLORES.----=- VICTOR MANUEL FLO v.-.'..._;_'.f.f: r:.1
‘TR0 FELINg-=---- FRANCISCO ENCISO CASTILLO, s=—et SERGIO SOLIS ==

e _ SABINO GALVAN GUTIERREE smews-AL<JOSE O IACRIVERA ===

o S ANCREZ g —m——- SOLEDAD OONZALEZ LARGUERGTSNEEZ LEfe Bva RAMOS.--
A e EREZ CHAVEZ.-=-- JESUS CORDOVA.-=--"Con lo que dié por-

S erminnda la presente comparecencia hacléandose constar que la -
cantidsd que, dice, contenida en los Sobres para los efectos -—
del pago correspondientes al importe da los L2 dias mAs la Se--
mana de Salarics Devengados, arrojo un cotal de $1.823,433.50 =
M. N., aclardndose que quedan a disposicion en calidad de Depd=-
sito ante éste Tribunal Sobres que contienen las distintas can=-
tidades que corresponden a trabajadores gue no agtuvieron pré--
santes en esta comparecencia para los cuales queda a 8u dispo==
sicion dichos importes en el local de la Secretaria de éste

bunal, ¥ que mids adelante se detallardni=-- —————— -

Los Sobres curra:g.:rndan g las aiﬁimtau p @rsonas i=-=-= H.AHIA':%:

SELA NAVARRETE GARCIA.---- EROSA RIA CASTANEDA AYALA.-====

CILIA REYES CASTANEDA.-==- MARIA DE DOURDES MATA GURROLA.==m===
ROSA MARIA CAMACHO RAMIREZ  m===== DORA ESQUIVEL CASTANEDA.====-
ANGELINA MALGALLANES VALLEJQ .====- ROSA JUAREZ ROSALES o ===== Mi-
RIA DOLORES AMAYA HOLGUIN ym====MARIA PUALINA RODRIGUEZ DIAZe=--
GARCIA RAMIREZ ARTURD.===-= RIVERA CORREA DOLORESs===-- GQUEZADA
HﬂDI'ﬂ'LEA H.lu E Jﬂﬂusq——-ﬁ—- LEI'FEE EE.I’!.RGI.H. ﬂﬁllUETI.ﬁ.t"—"- mHI-EL-
MENDEZ RAUL SAMUEL.----- DEBORA REYES FEDRO.=- Con lo que ==
dié por terminada la presencha comparecencla, procediendose & -
| guardar los sobres gue quedaron a disposicién de los trabajado-
es, los cuales han sido debidamenta depositados en una Caja la
; ‘se encuentra_debldamente sellada ¥y lacrada para gqua en 8Su-
jadores benafielarios acudan-
ate Tribungd les sean eniragadqs personalmente 4 cada ung ==
que se haya permitide por aste Tribunal que los =
ndicales hayan tachado) la parte én donde se Asien-
f D § CONFORMIDAD, por la de‘\INCONFORME, para que saan =
argonap gué concurran por su 8 bre, hsgan las anotaclo====
convenientea.— Doy f£é jel Suscritco Presidente en =
ante los Testigoa de /Asistencia que ddn [é.=m===

DEEATANENTD DE  FOTNCOETADG
& T.J Ch, JUAREE, CTITH.
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| : e Se Eemive Lemanda de
e MILET i, | AMP&Y 0.
= ‘1.| a’iﬂh" ...; B
. . e FREMA CORTE DE JUSTICIA
PR e NACION,
* b7t B Adjunte al presente me permito resitir a USe= g
c R U el lae remasdas de imparc inte stas por los demandados, g
s 7 sn sutos del Bxpedientes 16el=T5=3eTey Suspensidn T -
b vy . .prewovida por la Expraga hqnﬂ:ah-utnun, 5. hss combatien
a0 de Resolyc dn. dietada por la Jumta Especial Kumere Noa ads-
e ALEaTiiAen & Sage: TELbNaly . s
e TG R L Se anexa a la Desands ﬁ-’ﬂ;ﬂ:}h-, el acusr-
b TR B el T do recafdo a la presentacidn de la misma, api como la Cons—
oo A sancda de Notificacidén hecha & los Terceres Ferjudicados.
i iR ' .
R Ty v P e . 4 fojas 149 wuelta del expedients da “uspen-
F;:Z V% sdén, =e eccuentra la fecha en gque Tud nocificado a lup-—-
e artes la hnnllﬁiﬁn que 2@ combate.= I gomo Informa Justi-
oAy do y con ca r devolutivo, se eavia el expedliente ci
¥ ' ‘ tade on el piarrafo el culf consta de 149 fojas Utie=

: L_',.IAR g S5in otro pmimlnri.-iinu,‘. FOLEStO & == i
gl - "uszed las seguridades de mi ateata considerscion y mere -
L Ve, - do respeto.
-.:\‘ .lr*.:l; e -',.:.
“'::"QR : ATEXTAMENTE. :
= ; SUFRAGLO RFZCTIVOs KO RELLLCCION !

gl TR Gd. Judres, Chib., & 25 de Abril de 1975.

Y o, EL PRESIDENTE DE LA JUNTA.
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. ASUNTO: Sg remiten cqutos vy testimontio
P “MA CORTE DE JUSTICIA 3
= 7 DE LA NACION, del expediente nifmeroc 4010
Formodo con motivo del jutelo
de ampare directo promovido =
or SINDICATO DE ENPLLADOS ==
ENTRALABN:LXICU, S. A.

4l C. PRESIDENTE DE LA JUNTA ESPECIAL NUAERC
DOS D& CONCILIACION Y ARBITRAJE DE
| CDs JUAREZ, CHIH.

Zn wirtud de haberse dictado por la Sala “uxi
f liar de la Supreme Corte de Justicta de la Hacifn, resolu——
eidn definitiva en el expediente nimerc 4oL0/75 JFormado -
por la Segunda OUJicina de Trdmite, con motivo del juicio_,
: de ampars directo promouido por Sindieato de Esmpleades Cen-
M tralab=-Nexico, 5. A. por enducto de Arture Flores y otros,
Anciet,

contra actos, de esa H. Junta

con el presente oficio devuelvo a Ud., en 149 py 35 fojas ==
Ao Bl gl bt g g B 2l bl i

o o8 en la Junta Lspecia para er tempora g iz
a relaeidn de trabajo pmmulﬁ'u por €1 Sindicato de Empleg

s Centrabab-#éxico, 5. A. en contra de Centralab-Néxico, =

As Yy un testimonio en 30 fojas diiles.

Ae¢ de agradecer a Ud., se sirva ordenar que -

acuse el recibo correspondiente y le reiiero mi aten-

ideracifn.

iHéxico, D. Fa, o 8 de magosto de 1979.

@Qs







AMPARO DIRECTO
SE SOLICITAN

H. S AUXILIAR DE SUPREMA
CORTE JUSTICIA DE HMACTON

AURELIANO G{!HEAL,EE .I‘l.-"ARGAS, apoderado de CENTRALAB-MEXICO,
§. A., personalidad que.,l tenge acreditada y reconocida en el

expediente 4010775 En:midﬂ con motive del juicie de Amparo

Directo promo I SINDI DE EMPLEADOS DE

CENTRALAB-MEXTICO cnnl:ra actos de la Junta Especial Nimero

Dos de la de Coneil .:::ilﬁn v Arbitraje de Ciudad Judresz,

Chihuahua, en el cual \mi| representada tiene el cardcter de

Tercera Perjudicado, nalando como domicilieo para oir
notificaciones el deapa'l o/ 403 de la calle Berlin 18, en
ié:«:icu, D. F., ¥ autarizaréqln en los términos “del Artfculo 27 de
1;,'?1 Ley de Amparo a los nnnr LICENCIADOS RO ESPINOSA
:M;,hTIH'EE y JOSE MANUEL Lﬂi‘!%\/para gue las oigan a mi nombre e

;ﬁ&fb&ngﬂn en es5te casn, ;ﬁ htamnte exXpongo:

'h-

» p
Que el dia 14 dg’z lo corrientes mi representada fue

notificada por la Rl,ﬂnpuna I:I.Lle de la resolucidén definitiva
dictada por esa Ealgjh r.u:iii;ar en el amparo directo arriba
indicado. |l|l I- '

De la lectura ||:|e la i%je:uturlu vy de 1la revisién del
expediente se nota que al dickar la resolucién la Sala no hace
referencia a la tptalidadl';ﬁe constancias gue integran el
expediente del jui::l}in gue .m;iginﬁ el amparo y gue al hacer
devolucidn del mi.alm;r no | & regreséd a la Responsable la
totalidad de cunstarﬂ:iaa -Iiu integran dicho expediente y las
promociones dgue Se ta on a la consideracién de la H.
Suprema Corte en el curso del trdmite del juicio constitucional.

Por tal motive, con fundamentoe en el ﬁ:ticula__zz_s del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado
supletoriamente en eate case, de la manera miés atenta solicito

lag siguientes A C L A R A C I O N E 5 a la resolucidn

definitiva dictada en este amparo para gue al proceder a su






{ 2]
cumplimiento no se vioclen derechos ni a los Quejosos amparados
ni a la Tercera Perjudicada.

OMICO PUNTO DE ACLARACION.- EL Sindicato Quejoso
comparecié ante la Responsable el dia 11 de enero de 1977 ¥
ratificd su escrito de fecha L0 del mismo mes y afio, dirigido a
la H. Suprema Corte de Jultiﬂia de 1la Nacién en el cuoal
promovia en el expedienta theate amparc manifestando: a) gque
el acto reclamado habia paﬁid&na ser acte consumado; b) ya gue
los Quejoscs habia acatade é} laude ¥, <)} gue dejaron de
presentarse a sus labores, que ademas, d) "todos fueron
repuestos antes de gque terminaran los cincoe (5) meses de
suspensidén™ autorizada por la I&npnnaable; e) todos ¥y cada uno
de los trabajadores reprasjltaduﬂ por el Sindicato han
regresado sin reservas a sus téahajus vy, £} estén laborando la
semana completa; g) habiendo cumplido en todas sus parktes el
acto reclamado; v gue habiendo ﬂeﬁnpﬂrpﬂiﬂu ias c;ﬁs de la
!@;pensi&n se desistian del anpérn intarpuesba"y'iﬁﬂternn se
a%&hivara el expediente. ..

7 Por acuerde del dia 11 de enerc de 1977 1la Junta
Jnﬂﬁgunsahle tuve por ratificado el desigtimiento al Amparo
4010/75, vy ordend que el original del desistimiento se
remitiera a la Cuarta Sala de la Suprema Corte para que fuera
glosado a sus autos para los efectos legales del caso, y due se
archivara como asunto concluido el expediente 12-3-75 SCJ, que
es el expediente relativo que se lleva en la Junta Responsable,
la gue ha manifestado el suscrite gque con toda oportunidad
cumplié su obligacién de remitir el original a este Alto
Tribunal.

Se acompafia copia xeqﬁg;ifica, certificada por el
Secretario General de laxgupéayﬂﬂ conciliacién y Arbitraje de
Ciudad Judrez, de dicho desistimiento y del auto que le racayd.

Mo obstante lo anterior, sin hacer referencia alguna a este
desistimiento, ¥ & pesar del mismo, esa H. sala Auxiliar
concedidéd el ampareo al Sindicate desistido.

El Sindicate nuevamente ha comparecido ante la Responsable

y ha ratificado su desistimiento anterior ¥ ha pedido gque se
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{ 3)
archive el expediente por tratarse de asunto concluido.

La Tercera Perjudicada, por mi conducto, hace suya esta
peticién y pide gue se ordene gue el expediente sea archivado
por tratarse de asunto co %luiﬂn en wirtud de que el Sindicate
ha manifestado no tener rhclamaci&n alguna gue hacer de la
Tercera Perjudicada por niﬁgﬁn concepto, en vista de haberse
desistido desde antes gue se dictara ejecutoria en el caso.

Por lo expuesto, ATENTAMENTE PIDO:

UNICO: Se tengan por hechas las anteriores manifestaciones
para todos los efectos legales B gque haya lugar.

a 18 /éepfi_:iﬂmbru de 1979

PROTESTO LO NECESAF

Ccd. Juarez, Ch;

B
. LIC. KURBLEANO GoN? VARGAS
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Recibido de un enuiade, en tres fojas con
una copia certificada en dos fojas y una=
copia de un escrit @ Arturo Flores, en-
dos fojas. :

feh
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%ﬂ“ dia treinta vy uno del wismao mes y aflo, al Gind

0. LICEHCTADG JORGE FONCE TORRES, SECFETARIO L ?"“1‘.1 DR L JUNTA T = e e e
15 . 1 R R L IR L 7
. N A - |

=

s Hes CURARTR SALE LE Lei UM o' Dis

DE JUSTICIA LI LA HalIow

A

ARTURD FLORGE » :.um.:ili.,.r:.n Guneral del SIHDICADN 110
. EMPLEADDS L cEHE.F.Lh.B—HEHIul—-lEI-.hC. nersonalidad que téengs -
debidamente acreditada ante lo bunta de Conciliscifn v Fehit o
je de& Ciudad Juérexz, Chlhuahua, asl couo en el expedieante
16=1-75 5.7. prowovido por la ercera ante la Junta Lesec
. Wimero Dos de la misma Junte de Conciliacidn y nrbitreje 1

vroiudad Judrez, y LUIS J. VIDAL, Secrctzrio General de la Cen--

. fedarmelfn Revelucionaria ue ~_ah¥m:ns y Campesints en Cledad

@%, Chihuahua, steéentumente COUpSrecemos ¥ CXRpONEmos:

1 delgue por escrito feclhado &l dfa veinbinuowve de Moz oo

mil novacierntos setenta y cinco ¥ Jl.‘&hﬂ.l‘:taﬂl.]jj.ltt o B30
e, -

.' p-m:hql.l. I:-priiuntindn promovis emdro contra Yos actos Jdi le -

1]

"‘x
ﬂpltl Elplui.ﬁl mhu:n Los de lo de Comiliacifn y irbitraje

'-

L “ﬂ-ﬁ-mrl:- E;h.lhu-ll.hna. conslascenta ann

B : o A 0D
LEY &) La resoludldn Jleotlidly nor dicha Lasponedcle @
vaintigeio de Jlrso! de wil noveclentos scEsnt

— y cinco en el expediente 16-1-75 E.7. conee =+
== .-ﬂﬂ.‘m digndo a Eﬁntl‘vlu L-bliklco, ~. . la suspoepsls.

ety J‘Um . temporal guw énta hﬁllﬂtﬂ-r ¥,

- I -
A - B ia u] Conoediendo a los crabajadores suspendidog 'te
i e 08 3 poralmente una :Ll.l.Ln.eh.I izacisSy de.cuarenta ¢ '€o.
atih ”J- i dias ds salarioc.

o A . "‘I' El acto rnclhm:ﬂu es ufilaEtd cue e ha cCONSULaOD uk

L

(3 I
s = r
o manegs irreparsole pues 1@‘&“;‘5';5::&;1 suspepdidos volunti:r Lo

' mente aceptarcin la indamnizacién cue les coucedid la Respohic -

%I‘lﬂun@ gl laundeo dejaron de presentarag a ﬂ-;d.ﬂ labcres. e
&M!- ?G'Pxiﬂ:“‘“tﬂ todos fucron repuestos antes do gue voo-

cliera el téxrmino de¢ ¢inco weses de suspensidn que autorisd Je

W secusntenente todo: los trabujadores sincici ] .-

gados ac 1l resslucidn &= lo Hesponssble consintiand: .l

1":!'}];}.' BT i 4]
BIMD Tudsg
En vigkEh de lo unkterlar, v ocisp todos los fressjacs-



ras sindleallzados han regresads « sug labores sin reservas, ¢l sexr
vigio de la Tercera “erjudicade y estdu rebajando la sumans oo ple
ta, ¥ han cumplido en todas asus paztws el acto reclacado y han ejs
do da existir las causas por las cualos fud noctabrilo la susse - 15n
tamporal de relaciones de trabajo, venimos & Gasistirnos <dal @ o avo
interpussto ¥y & pedir gue se archiive el expadiente.

m3 aydor lo exppesto ¥y con funddaento en los artfculos 73 - -
!Enmi.uqm Ve IX, 21, ¥VI, AVLII y 74, irscolowea I-y IXII do Lr “ay
de Auparo vigente,
L ATENTAMENTE “LLLHOGL
. X, 5e teoage sl sindicaito por desistide del amgssxe [ro -

I'|‘_ | I |

vido pontre actos de la Junta beseclal Llwerc los de L8 < Concilin

_aifén y Arbitxpje, consistgntes en li resolucidn dictsda en €l eco.e-

dienty 1§-2-73% 5.%.,...

s YA i
"k e

A
o REe | G8 ROLESIeS €5Le juicic con use en los Pundpleentoc

legales invocadus. &
' x ot
1o F'ﬂ.-,ﬂ“"“‘" Chihe., a 10 da incro ds 1977 ., g
§ u woBBIEDIGMIQ BE BCLLADOS Li Chui e

s [ urtoes g ili CD. JURREZ, CHIN.

- —-‘ﬂiuﬂad'-luimn,lﬂhih'. a 1l once de Enarn de 15?1‘,-:5}}.1. novecion=

L TARID GERLAAL Wﬁ:' s

setenta y sietd.= Comparesieron los 7C, Arturo Flores en sucar.oier

de c8rio., Genersl del sindicato de kupluados de Centralab= Mexico,

CROC, oon lg. personalidad yue tiene recononida snte esta H. Junu. ce
Conoiliecdien y Arbitraje segun docunent os ue obran en los archivos
de £ute Tribunal del sejor, dice y el genor luis J. Vidal Srio, sna
ral de la Confederarion Revolurionario de Uy ~eros y Campesinog=F"ud, -
&n piudad Judrez, chih,, y manifi. tan que ratilisan el documecito ==

“gue antecede en todas sus partes ¥ solicitan que este H, Tribwal

envie e} ori } del yresente denistimiento a la Cui-tua Sala da

e

ik

L Su prma Justicria de la-Naesion pava gue sva glosudo ‘@ lOS < uUTOS-
del exp.dient. awmpmsro direeto LO010/75 que lleve esa l. Corte. Victo
lo antserdior.el C. Fresident. de la Junta de Conpilimadon .y avbitrije--
Acnardai= como lo soliritan las partes tongaseles por —atiticade en -
todos sup tfrminos gl escorito del desistiwiento al a.._g:m dircoto-

L010/75 gue se llevs ante la Cuarta Sala de la Su,rewma
ola de la Ngeidn y enviese el original del presente eserito  par

rte de JYusti

sue

sead glosado”’a dichos autme para log elentos lég ales 'ha que hays lu--

gar.archivess expediente relativo al wismo sajero que se lleva .nie es

ta Junta bajo el expediente l2=3~=75- 3,0,J, romo & uUNtec totalmentc
moneluido.= Con Lo que eoncluyd la p~ sente le
de com ermidad y para constancis iilvman los
por ante la €, 9rio, yuep da fea. = = = ¢ = =

3
LR R

/ ._.-;}"Mgm
.?':"‘?":Vlt.i. _mmm

indose esta acts S ue
lls int: rvinicron
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CONCILTACTON Y ARBIIRAJE DE CIUDAD JUAPRZ, CHIHUAHUA, HACE COMSTA® Y,
e o S e e e O ER TIFPIC Ay === == === = =
IE L PRESENTE COPIA ¥SROCRAFICA CUMRESPONDE FIEL ¥ FOACTAENTE ———
COM 51 CRTGTNAL,— LO ANTERWR LO HAGO COMSTAR A PETICON DE PIRTE TN
TERVSADA, A LOS GATCRCE DI| DEL MIS DE SEPTIVMERE [E MIL: NOVECIEIICE

SETENTA ¥ HUIVE,~ CONS TR~ DY FE, — m = = = = = == = == === - —

1

gL  SECRETAR IO Q?@J DE LA JUNTA.
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LXPEDIENTE: 4010/75 5, C, J.

H. JUNTA DE CONCILIACION Y ARBIT RAJL
JUNTA ESPECIAL NUMEROC DOS
PRESENTE

ARTURC FLORES, en mi cardcter de Secretario General del
SINDICATO DE EMPLEADOS DE CENTRALAB-MEXICO-CROC, per-
sonallidad que tengo deblda mente ante eas H. junta de Con-
clliscibn y Arbitraje, asl como «a el tllpadlm 16-1-75% 5. T., pro-
movido por CoNTRALAB-MEXICU, 5. A, ante esa H. junta Especlal
y expediente del cual se derivd el 4010/75 en Amparo ante la Suprema
Corte de Justicla de la NMaclba, y LUISj. VIDAL Q. , Secretario Geoe-

“ ral de la Confederacién Roevoluclonarid de Cbrercs y Campesinos en
_ Cludad juirez, Chihushus, comp Y EXPONeInos:

1. Nos hemos enterado que los abogedos que nos represea-

_H:utlhlaq-dhﬁlmm| ron recientemente nocificados
e la resslusite dictada sl Amparo 4014/75. o I

2. Dado que al 11 de enero d -IIIEIHI‘WBI
ese Amparo se consumd de mane reparable, pues los trabajadores

voluntariaments acepta -
uspensiSn temporal ensu tra ssf como la Indemalzacidn fl-
la Junta gue actia, r’m gl 1audo dictado (que constitufs

trabsjos, unos antes y otros al tér h-u”ﬁﬂMM
decretadn por =l Tribunal, msmﬁ: cons -ntido el acto
reclamado NOS DESISTIMOS DEL AMPARO 4010/75 S, C. J. EL DIA 11
DE ENERO DE MIL NOVECIEN OS SETENTA Y SIETE ante esa propia
Mmmﬂunmmmu:hﬂ Suprema Corte de
m&umm{nmﬂmumu:ﬁnﬂdlmﬂc. Se-
cretario General de ese Tribunal de dicho desistimiento), por lo que ha
quedado sin meteria el amparo desde nuestro desistimieato y debe archi-
nm“mmmmm ya que ratificamos auestro
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2.

deslstimiento del 11 de enero de 1977, solicitamos se TENGA POR
MANIFESTADO QUE NO TENEMOS ACCICN O DERECHO ALGUNO

inandando archivar el expedlente como asunto coaclufdo.

Ademiis, ummMﬂmtqumm-:h
mmwv@; Jorge Alvarez Compesn y josé
G. Dowell Sanchez, y seflalamos como nuevo domicilio para ofr notl®

flcaciones la casa nlmero 214 deda calle de la Paz en esta Cludad,

0 Por lo expuesto, ATENTAMENTE PEDIMOS:

I;‘ : a) Se tengan por los poderes otorgados a los
©  abogados Manuel Hodrfguez V Qmmﬁrﬁm G

1 Dowell Stachez. .IT

-. #f_ﬁ, pE ‘-.'..

¥ ARSI g

*« CROC=FROC =a Ciudad
Julirez, Chihuahua,
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SALA AUXILIAR
4010/75 EXP.
rmwtrj.

—

#H___cinco de octubre §e mil novecientos setenta y nue

ve &l suscrito Sacreta.rﬂa da lcuenta con el escritc de =
Aureliano Gongzdlez Vargas, erado de la Tercera Per=-
judicada de fecha dieclocho }Jp septiembre Gltimo, y co=

\
pla simple gque le acompafia. ste,

i
Hﬁxica,ﬁf f%?itﬂ Federal, a cinco de octu=
bre de mil novecien -L:m setenta vy nueve., = = = = = = = ==
Mrﬂ%n a sus autos el escrito y anexo
de cuenta para que su:tani los efectos legales correspon-

diente y diga.@:’l p::c:moTentu que no ha lugar a acordar
de conformidad lo nnlici*"tadu por neo estar acorde por lo

dispuest la ley de amparo en vigor. Notifiquese.

Asi f‘u,,a/:nrdﬁ y firma el C. Presidente de
la Sala Auxiliar de la E?I.:prunu Corte de Justicia de la =
Nacibn, \Doy fé.

cdr,
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