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México, Digtrito Federal.- Acuerdo de la Ter
X cera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

Vo.Bo, del dfa siete de mayo de mil novecientos cincuenta y =

VISTO el juicio de amparo directo niimero=-
3692/57/2a. nromovido por el licenciado Manuel Garcia -
Iglesias, como apoderado de 4. laluque y Compafifa Buce=-
sores, 8. A. de C. V., hoy Ron Castillo, S.iﬁfvﬂe By T3
contra actos de la Cuarta S5ala del Trijunal Superlor de
Justicia del Distrito y Terriforios Fe&ales, Juez Dé-
cimo de lo g?}ivil en estz Capital,@az Sjecutor y Secrg
tarios Actuarios del Juzzado, que estimé violatorlos de
los artfeculos 14 y 16 cons ionales, ¥ gue hizo con-
sistir en la sentencls definitiva pronunciada en el to-
ca 8 la apelacidn del@in sumario eivil seguido por-
Alberto Laluque gh contra de la quejosa, ¥ en su ejecu-

cibn; y,

% RESULTANDO :
Prim¥ro:- Los antecedentes del caso, sezfn las

cons@;aa de autos, son los sigulentess

Por escrito de quince de enerc de mil novecien-
\P G%EB cincuenta y dos, ante el Juez Décimo de lo Civil en
esta cludad y por conducto de sus apoderados, 4dlberto =
Lalugue demandé en la vfa sumeria civil, de A. Laluque-
¥ Compafifa Sucesoreg, Sociedad Anénima de Capital Varia
ble, el pago dc N -
I pccos, réditos legales vencidos y los que Se si--
gan venciendo hasta la total solucidn del adeudo; el pa

go de los honorarios que siga devengando derivados del-

r



- 2 = 3692/5y r
(3

53
contrato que celebrd con la demandada, y el de los =
gastos y costas del Julcio.-~ Relatd que el veintiuw
no de abril de mil noveclentos cuarenta y siete, ce~
lebré contrato de prestacifn de servicios profesiona
les con A. Laluque y Compafifa Sucesores, Sociedad de
Responsabilidad Limitada, representada por Jess N. =
Dalton, obhlitdndose a instalar el equipo, alambiques,
tanques de fermentacién, eteétera, de la negociacién
referida, para producir aguardiente, en m plazo de-
sesenta dfas, contado a partir de la fechs en gue lo
decidiera la demandada; y a cuidar, manejar y vigilar
el equipo correspondiente a la fermentacién, destila-
cidén, compra de materias primas, eteétera, de manera
que la produccién fuera oficiente, poniendo al efeg
to sus conocimientos, préetica y férmula de su inven
cifn, psra la elaboracidn del agusrdiente o Ron Macu

ba. La nezoclacldn contratante se obligd a pagarle-

en su cardeter de [N, 1: conticad de-
I -0 censuales come honorarios en --

los dos primeros meses, tiempo fijado para la insta-
iacidn de la mequinaria, e inmediatamente desnués de
ese perfodo por el uso de la férmula de su invencién,
la cantidad de]jjjjjjj centavos por litro de ron elabo-
rado de cusrenta y eineo grados, hasta llegar a la -
suma de | pesos, hasta llegar a ls produccién
de un millén de litros de ron, con la obligacidn de=
su parte de que una vez que Se cumpliera con esa con
dicidn consistente en 1llegar a la produccién de un -
millén de 1litros, cederfa enwopiedad 5 la compafifa-
contratante, su férmuls para la elabokacidn del ron.
Que se habfan elaborado aproximadamente setecientos-
ochenta y cinco mil dosclentos cincuenta litros de =

Ron Macuba, desde mil novecientos cuarenta y ocho hag
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de su propiedad, ezpedida por la Secretarfa de=
la Bconomfa Nacional, Direccién General de la Propie-
dad Industrial, el veinte de agosto de mil novecien=—-
tos cincuenta ¥ uno con motivo de su férmula de refe-
rencia v la demandada {fnicamente le habia pagado I
B ocs0s, adeuddndole

_ m4&s el porcentaje mencionado co= -

rrespondiente a los litros gue se sigan produciendo -

durante la tramitacifn del juicio, més los réditos lg

gales respectivos sobre la citada cantidad e

pqggf, asf como ==
los rédites lezales de lo que siga produciendo hasta-
la total solucidén del adeudo. la negociacidn A.-

1idad Limitada, camblé de

Lalugue y Compafifa Sucesorgs, Sociedad de Responsabl-
%ominacidn el nueve de --

agosto de mil novecigmtos cuarenta y ocho, llam&ndose
ahora A. laluque y CoNfaiifa Sucesores, Sociedad anfni

tal e

ma de Capital A&

o
[

T
d0le, POT L0 que =i

da contra esta ®ltima; que no ohstante las gestiones-

extrajud es que ha hecho, para obtener el pago de

1o que le adeuda se ha negade a liquidarle; adends de
xd qué%%??requirid de pago, desde hacfa mis de treinta =
) dfas, acompafiado de dos testigos como lo dispone el =
@%;PPtIculo 2080 del Cédigo civil, sin logzrar su objeto,
ILa demandada contesté expresando que como -

el contrato base de la accién, no fue celebrado por =
ella, sinc por la diverse persona moral A. Lalugue ¥~
Compafifa Sucesores, Sociedad de Responsabilidad Limi=-
tada, ignoraba por no serle propios, los hechos de la
demanda, relativos a las oblizaciones contraidas por-

gquien suscribif el citado contrato, de prestacitn de-



/57

- k- 3692
(35)

sorvicios profesionales; que como el nﬁmefo de litros
de Ron Macuba elaborados, por los que solamente se han
liguidado - pesos al actor y se le adeudan [l
I 0 cos, més el norcentaje
correspondi ente a los litros gque se sigan produciendo
no s diee a guien correspondieron, ni 1os afirma el
actor como hechos propios de ella, sino de un modo im
narsonal ¥ con vaguadadjmanificsta que los ignors, por
no serle propios; que no es clerto que haya habido un

simple cambio de razén soclal de 4. *aluque y Compaiifa
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gue esta negociacidén se transformé en A. Laluque ¥y Com
pafifa Sucesorss, Socledad Anénima de Capital Variable,
con 1o cual la primera dejé de existir, formandose la
sepunda, como un sujeto de derecho distinto de 1z an-
terior; que compo el hecho de que el actor haya reali-
zado zestiones extrajudiciales para'obtener el page =
de 1o que le adeudan,%no le @s propio, manifissts gque
1o iznora, al izual que el relativo a que A. Lalugue-
¥y Compaiifa Sucesoreé, Sociedad de Responsabilidad Li-
witada, le adeude alﬁuna cantidad porque tampoco le -
e¢s propio; si el demandante quiso referirse a que es«
plla, la que le adeuda las sumas que reclama, nicga =
adeudarle las prestaciones raclamadas; manifiesta ige=
norar asf{ mismo, ¢l hecho relativo a que el actor, --
acorpafiade de dos testigos la requirié de pago, por =
no serle propio; que segin consta del testimenio de -
poder cxhibido en autos, sl actor manifestd gque es ox
tranjero e_, peroc no comprusba que -
tenga el titulo rospectivo ni gue el mismo, haya sido
registrado en la Direccifn General de Profesiones, co
mo debif hacerlo, por lo cual carece de accifn, para-

demandar el pago ‘de las cantidades que exige, por coh
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te de honorsrios por preatacién de serviclos nrofe io/C/

s; ademds el demandante no afirma siguiera ni conf- -

1o que, aln en el supuesto de que nudiera tener acecidn -
para demandarla, no obstante que ella no fue parte en --
tal contrato, carcce de accidn nara hacerlo, por no ha--
ber siquiera ofrecido probar, cue cumplié con las obliga
ciones gue contrajo.

En su escrito de réplica, el actor expuso que-
aungue es verdad que no celebrd con la negoclacidén deman
dada, el contrato exhibido, también lo es que &sta debe-
responder de las cblizaciones de A. Lalugue mpafifa -
Sucesores, Sociedad de Hésponsabilidad LiﬁitE de acuer
do con lo dispuesto en la Tey General de ciedades Mer-
dantiles ¥y en las leyes fiscales ‘@nte s3 gue al mani--
festar que lgnhora los hechos relatiVos a las obligacio--
nes contrafdas por quicnes %wen el contrato base de
la aceifn, debe tendfrsels por confesa de esta parte de -
hechos la demanda; que@s cierto que la transforma- -

Y cifén de una persong meral en otra, equivalza a la extin-

\ \ r cidn de la prim@%uos en este caso, la ltima respon-

\N] de de los defechos ¥ obligaciones de 1a cuz originalmncne

{ te los cgnﬁg deben tenzrse como ciertos los domds he

I chos %}f demanda que manifestd igznorar la parte reo, -

N puzs indi

scutiblemente se cxpresaron como propios de - -

;

viese necesidad de comprobar oue tiene tftulo de | N
_ registrade en la Direccifén Genaral dz Profa-

% y se abstuvo de negarlos; que no e€s verdad gque tu--

siones, para poder demandar el pago de las cantidades gue
exige, como honorarios por concepto de prestacidn de ser
vicios profasiﬁnales,. pues se trata de un contrato en --
gue la voluntad de las vartes os la suprema ley, sin que
tenga que sancionario la Direccidn Goeneral de Profesio--

nes, ya que aunque &1 no tuviera tftulo no se invalida--
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ria gl contrato, ademés de que el mismo ne se hizo eh rg
z8n de tal tftulo, sino en funcidn de la utilidad de la=-
férmula de su invencién; y que sf cumplié con todas las-
obligaciones que contrafo en el contrato de referencia,-
tendiendo a demostrar tal cosa, las pruebas que tiene --
ofrzeidas,.

En su eserito de dfplica la demandada insistif
er. 1as afirmaciones que hizo al contestar la demanda.

El Juez dictd sentcncia el trece de abril de-
mil novecientos cincuenta y seis, resolviendos "PRIME--
"RO.- Bl actor Alberto Lalugue nrobd su aceifn ¥y la - -
"demandada 4., Lalugue ¥y Cfa., Sucesores, 5. A. de C. V.-
"no probd sus excopciones y defensas,- SIGUNDO.- Se ==
"eondena a la demandada a pagar al sctor en el término -
"da cinco dfas contados a partir do la focha en que cau-
tgg ojecutoria eosta sentencia o pueda ser legalmente - =
"ojecutable, la cantidad de NG
I 5o ror concepto de suerte princie -
"pal, ds intereses legales desde la fecha del emplaza--
"miznto en que se produjo la intorpelacidn judicial, has
"ta la %otal solucidn del adeudo, por los concepios men-
”clﬁnaﬁoé en el punto primero expositiveo de csta senten-
"oia,- TIRCTORO.- No se hoce especial condenaclfn en --
fopstas.- CUARTO.- Notiffquese',

Segundos~ Inconforme con dicho fallo, ambas-
partes lo rocurrieron en apclacidn y, substanciado el -=
racurso, la Cuarta Sals del Tribunal Supcrior de Justi--
cia del Distrito y Territorios ederales pronunclé reso-
lucidn, el cuatro de abril de mil novecisntos cincucnta-
y sicte, confirmédndolo y condenando a la demandada al --
pago de las costas causadas cn amhas instancias.- Es la
que ahora constituye el acto raclamado,.

Terearos- La demands de amparo, prosentadaw-

en tiompo, fuec admitida el veinte de agesto de mil no--

veciantos cincucenta y sicte; la S5ala respomable rine --
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did su informe justificado. E1 Ministurlo Pﬁb’iico S8y~

hstuvo de intervenir por considerar gue el prosente feg
Bicarcce de interds pfblico. La quejosa solicitéd prc}--
) mente copia certificada de la resolucidn reclamada.-
1 cxpediente se turnéd al relator el dicciocho de octu-
brc del afio citado. Hubo una promocién deo la parte que
josa y actuasciones; la filtima c¢s de fecha veintisicte -
da enero de mil novecicentos ecincuenta y ochos ¥,
CONSIDERANDO:
PRIMEROs~ La oxlstencia del acto reclamado--

quedS comprobada con ¢l informe Justiflcado de la Sala=-

romitidos por la propia autoridad. ?
SEGUI'DO:~ La. quecjosa expresa en swWdemanda =

come conceptos de violacldn ¢ invoca co disposiciongs

logales violadas, los sigulentese
Primer concepto de vitﬂQ = ILa scntencia-

roclamada cstableca gue ol %ﬁ s{ sc odupd de la ac-=
cidn doducida, porque ¢l acto¥ demandé el pago de las e
cantidades rcclamadas%fo por pago de honorarios, co=-

Nf\‘_ mo por el uso.de su férmbla, y por tante no viols los =

L articulos 1+3O-v,% v 434 del Ccédigo Proccsal, ni cl =
\ t artfeculo Bl gel propio ordenamicnto. La incnnvruencia-
\\ de la senté con lo demandado ¥y con las pruehbas ren=-

didas por el actor, sc demuestra porque &ste reclamd el
pago §_ -

s0s y rdditos legales, asi como el importe de los ho-
ﬁrios que siga devengando derivados del contrato que
celebrd con h Negociacidn rie-mandada; de que &1 mismo di
jo cn su demanda, gque eclebrd un contrato de prestacién
de serviclos profasichales con A. Laluque y Cfa. Suers.,
8. de Rs L.j de que en la propla demandn sc.dico gue of

ta.cmpreea so obligd a pagar les henorarios al sofior --

I . 1vorto Lalugue durante el ticmpo gue cstuvig

s



rar trabajando los alambigues; de gue fundb ess deman--
da en los articulos 2606 del CSdigo Civil y %30~V del =
C6digo Procesal; de que acompafid al 1ibelo, el contrato
de precstacidn de servielos profesionales; de que sl - -
Juez dio entrada a su demanda funddndose en los articu-
los 430-V, 433 y 434 procesal aplicables; de que al re-
plicar ze abstuve de aclarar gue su reclamacidn no se -
referf{a sl pago de honorarios, sino que por el contra--
rio insistid en ello, negando aplicabilidad al artfeulo
2600 del cédigo Civil, invocado en la contestacién, poxr

I~

aue ponsee ©
3 F T e

tiilo de NN o rocid comn -

]

prueba el titule respectivoy y de que al contestar los-
azravios de la spelacifn expresd, gque si blen es cierto
qus en su demanda Se reclamaban honorarios y se dijo --
gue la wntencisn de las partes al celebrar el contrato-
base de la accidén fue la de contratar prestacibn de ser
viecine profesionales. B8 decir, que la intencidn del -
actor fue reclamar el pago de honorarios derivados de -
un contrato de servicins profesionales en 1a via suma -
ria, puesto que si hubiera sido reciamar por al uso de-
la férmula de su invelcién, la accién hublera procedldo
ejereitarse en la via ordinaria, por no encontrarse com
prendida en ninguna de las fracciones del artfeulo 430-
del C8digo de Procedimientos Civiles, y no pudieron de-
ducirse ambas acciones, simultaneamente, por deber ejex
citarse en vias distintas, Por tanto, lo mismo la de.-
fensa de la demandada, que el ataque del actor, se refi
rieron £ honorarions, dentro de cuyo conceptn se encon-=-
traba la aplicacidn de fdrmula pars elaborar ron. inti-
momante ligada a los servicios personales de éste, como
nrofesionista, pues de otra manerg no hadria empleado -
en su demanda fraszs tales como la de gue reclamaba el-

nago de una cantidad l1{quida y de una ilfgquida, corres-
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ilente esta ﬁ@tima, a los honorarios que se siguieran

gando. Eéto es, gue la cantldad liquida se le adeu

nian por qu€ seguirse devengando cantidades por este con
cepto, si las mlsmas se referfan al uso y explotacién de
la férmula, exclusivamente, ademis de que no tenfa que--
haherse fundado como lo hizo, en el artfculo 2606 del C§
digo Civil, que se refiere al contrato de servicios pro-
fesionales, ni gque rebatir la aplicabilidad del artfcule
2608 del propio ordenamiento, relativo a gue los profe--
sionistas sin tftulo, no tendrfn derecho a cpbrar honc-
rarios, Asf, es clara la incongruencia de 1a§§EZ;cncia-
con lo demandado, puesto gue condend a I oy guejosa a=
pagar una suma de dinero, por un congepto gue no fﬁe el-
reclamado, o sea por el uso de fdrméi;ﬂ ¥ lo hizo en la-
via sumaria, que es contraria éJla ordinarla, en la gue-
procedfa la accidn de pazo p;$§3§5 de férmula, Adn en =
el supuesto de gue el cggto hubiese sido celebrado en
parte por servicios profedonales ¥y en parte por el uso-
de su férmula, 1x}é£%gto es que el actor demand$§ pago de
honorarios y nc otra cosa.- Por otra parte, de acuerdo-
con el artfe 58 bis de la Ley de Amparo, el Juieclo -
de garantfas es procedente contra sentencias definitivas
gue cnﬁgésﬁﬁan acclones que no hubleren sido objeto delw
lipigio, Ademds, la Suprema Corte al resolver el amparo
prE%%L;dQ por Bufemla Cutiérrez, el dieciocho de abril -
de mil novecientos treinta y nueve, -que aparece en el to
mo IX del Semanario Judiclal de la Federgcién, concedié-
1la proteccidn federal, contra una sentencia dictada en =
un juicio en el cual se demandaron honorarios y se condg
né por .obras a destaljo, o sea una cuestién similar al --
presente caso. Por fltimo, la ejecutoria que aparece en

la pdgina 237 del Tomo IXIX del cifado Semanario, esta-=

1Lﬂﬁ£¥
_

D
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blece la violacidn del procedimiento y la denegacién =
de justicia si no se ocupan las sentencias de las ageaw
ciones deducidas,

TERCZRO:- Es infundado el anterior concep-
to de violacifn. ELl contrato base de la sccin (pp.3-
y 4) estableecis oblizaclones a cargo del actor, que —-
tienen el cardcter de prestacién de servicios profesip
nales, como son las relativas s la iInstalacién y pues-
ta en marcha del equipo para la produccién de Ron Macu
ba, & cuyo fin se estipuld que se harfa en un plazo de
sesenta dfas y mediante el pago de [ IINEGIGIGEIzINEIIIEE
Bl cccos como honorarios, en las cliusulas primera, =
segunda, tercera y cuarta., En la clédusula quinta se ~
astahlecid a carzc de 1la demandada la obligacidn de pg
zarle al actor, "una vez terminada la instalacién del-
Yequipoh, "ia cantidad de- centavos por litro de =
#L5 zrados de aguardiente", como correspondiente al dg
recho de usar en la fabricaeifn de ron la férmila de -
su invencién, y a cuenta del precio de la misma, que a
1a postre adguirirfa en”pi*epiedad; segin
texto de la cldusula octava que dice: "Una vez que el
"sefior Laluque reciba la cantidad de N 12 -
"férmula de elaboracidn del Ron Macuba paséré a Ser =--
"proniedad de la sociedad contratante, guien padrd ha-
"cer uso de la férmula y del procedimiento de elabora-
"cifn durante la vigencia de este contrato", L& consi
deracifn anterior se rebustece, si se tiene en cuentaw
que el representante legal de la socledad demandada,--
al absolver las pcsiciones XV y XVIII que se le articu
laron (pp. 129 v, y 134), reconocid "Que fundamental--
"mente por explotar la férmula propiedad del sefior 4.~
"Lalugue, para la fabricacidén del aguardiente o Ron la

"euba, o de la denominacidn que se quisiera, se obligd
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jemandada a darle a dste, el porecentaje de

por litro de ron elaborado". 3Isto es, que el wb

iTato en cuestitén se celebrd tanto por el pazo de ho
norarios como por uso de su férmula, y su adquisicién s

por el precio de I vesos, cubierto a razén de --

- centavos por litro de ron elaborado, conforme a la

f6rmula de su invencifén, por la que tiene patente de --
privilsgio exclusivo, conslstente en un proczso de elaw
boracifn de un ron de calldad superior, a base de fer--
mentacidn alcohflica selectiva,sezfin consta de la pro=-
pia patente que acompafié a su demanda en la que exigif-
el pazo no selamente por el primer concepto d 10T G =
rios, sin que para entenderlo asf obste gue en la clfu-
sula quinta se diga que el pazo de i cNz2tavos por 11
tro de ron, se harfa al actor, por prastacifn de sus
servicios como |||, -ocove 12 intencién -
evidente de los contratantes aravalecer sobre lase
palabras gue parecieren contrarias 1 aguélls, en aplieca
cldn exacta del artfcul 1 del cdéddigo Civil.

Por otra psrte, de los términos literales de =
la demanda se ve gquevel demandante no sflo exigid el pa
zo de hr)nor%, sino también el pazo por el uso de su
foérmula, ya g
tule d@;hos de su demanda, expresd que la Fegocia- -
cifn contratante se obligh a su vez a pazarle por el --

e la férmula de su invencién, la cantidad de [N

en el punto primero inciso ¢) del capf-

centavos por litro de ron elaborado de 45 grados, hasta
llegar a la suma de I occos. Por tanto, no exis
te incongruencia en la sentencia reclamada al fallar de
acuerdo con lo demandado por ¢l actor.

En cuanto a gue la via ordinaria hsbrfa sido -
la correcta vara ejercitar esta accién, y no la sumaria

que el actor elizid, debe establecerse que la improce--
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dencis de 1g via no fue impuznada por la hoy guejosa --
apelando del auto admisorio, ni al contestar la deman-«
da, ni la sdujo como agravio en la apelacifén de la sen-
tencia del a guo, por lo gue resulta improcedente hacer
1a wvaler como concepto de violacifn en el julclo de am-
parq,cuya santencia solamente puede ocuparse del cestu--
dio de las cuestiones gque fueron planteadas a la autori
dad responsable ¥ resueltés por ella y no de las que no
se sometieron a su jurisdiccién, ni son materia del ac-
to reclamadoe.

CUARTO:~- Segundo concep
santencia reclamada declars improcedentes los agravios=-
relativos a haber considerado a la demandada, como cau-
sahabiente de 4. Lalugue y Cfa. Sucespres, S. de R. L.y
y condenarla al pago de una cantidad que no adeuda, =---
pues dados los términos de la escritura de transforma--
cifn v del artfeulo 1796 del Cédigo Civil, la responsa-
hle sstima gue la hoy aquejosa estd obligada a ese pago.
Bl contratc de prostacidén de servicios profesionales ==
sec celebrd el veintiuno de abril de mil noveclentos cug
renta y siete, entre 4. ﬁaluqﬁe y cta. Sucesores, S. de
R. L. ¥ alberto Laluque; la demanda es de guince de eng
ro de mil novecientos cincusnta y dos, y sc demend6 a -
A ialuque y Cfa, Sucesores, 8. &. de C. V. finicamentey
no so demostrf con prusba alguna, gue Alberto Dalugue -
hubiera tenido relaciones contractuales con e¢sta empre-
sa; en cambio la demandada, ofrecif como prueba, la es-
eritura nfmero 342 otorgada en csta ciudad el veintidds
de abril de mil novecientos cuarenta y ocho, ante el ng
tario pfiblico nfmere 95 del Distrito Federal, en la que
consta la transformacién de la sociedad 4. Laluque y --
cfa. Sucesores, S. de Re L., en Socledad Angnima de Ca=

pital Variable, ¥y el actor no le hizo ninguna. observa--
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sula XXIII, la domandada se hizo cargo del actiyo--

pasivo de la antigua sociedad, de acuerdo c¢on ol ba—-

lance de treinta y uno de diciembre de mil novecientos-

cuarenta y slote, ein perjuieio de log derochos ¥ obli-
gaciones a que se refiere la cldusula XVI de la escritu
ra de modificacién de fecha primeroc de abril del afio ci
tado; el balance se transcribidé en la escritura y ni --
dentro del pasive ni del activo, se menciona el crédito
o el contrato do Alberto Laluque, ni con esta escritura
ni con otro documento o nrueba se domostrd cuales eran-
los derochos y obligaciones transforidos a 15%?93 agra-
viada, a que se¢ roflere la cléusula XVI de la escritura
de modificacidn aludida; y el actor nu£$%§acredit6 que-
la antigua sociedad o gue la socig@dd demandada, hayan-
producido ron con su férmula. Asf, To pucde aplicarse-
. 6 del c6dizo Civil, on-
¢l sentido de gue el contrato de scrviclos profesiona--
les pueda obligarla, D gque no intervine en su fore-
mulacifn ni se dopgstrd tampoco, qua haya Intervenido =
an sus congecucncidN% Ademds, por mds bucna fo que tei
ga o asf se @ge o lo dispusiera alguna ley, que no s¢ -
¢cita, no pgggéhkmpondrsale la obligacifn de pagar una -
canti@uor un concepto qué no se comprobf haberse rea
lizado.¥ ¥ al no citar ninzuna disposicifn legal o prin
g%g)o jur{dico que llave a considerar a la demsndada cg
mo causahabiente de 4. Laluque y Cfa. Sucesores, 8., de-
R. L., dol contrato suscrito por &sta con el actor y de
1as obligaciones derivadas de é1; se aplicen inexacta--
mente los artfculos B2 dol C6digo Proccsal ¥ 1796 del =
Cédigo Civil, ol cual favorcce la situacifn de la hOj_f

guejosa, interpretado a contrario sensu,

a dicha cseritura, segin la cual, conforme a lzéfi_

’.:5? Forma A. NGm. 55
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QUINTO:=- Bs infundado el concepto de violaww
eifn. La negociacién -4, Lalugque y Cfa. Sucasores, So-
cicdad de Responsabilidad Limitada, se transformé on -
Spciedad Andnima de Capital Variable, por 1o que al ha
cerlo, la dltima tuve que tomar a Su cargoy los derce=
chos y oblizaciones de aquélla, atento lo gue se dispg
ne por ol artfculo 22% tercer pdrrafo in fine de la --
Loy Goneral de Sociedades Mercantiles, en relacibn con
el artfculo 228 del propio ordonamiento, lo gue dotermi
nd que la hoy gucjosa sea causahablentc a tftulo parti
cular, do la primitiva socicdad. Por tanto, a2l csti--
mar la rosponsable, gque dados los términos de la cléu-
Sula‘XIIII de la eseritura de transformacidn y del ar=-
tfeulo 1796 dol Cédigo Civil, la agraviada se encuen--
tra obligada al pago que sc lo reclama, en virtud delw-
contrato bolebrado por ol actor con A, Laluque ¥y Cla.-
Sucesores, Socicdad de Responsabilidad Limitada, no --
viola ningfin derefho éﬁ'ﬁorjuicio de la parto rco.

SEYTOs= Teorcor concepto de violacifn,- En =
1n sontonein roelamada se desechan los agravios cuarto
¥ guinto deo la apelaciﬁn,.porquo sogfin la Bala Tesponw-
sable, no oxistc claridad on el contrato, debicndo en-
consecuencla intorpretarse &sto, lo gue la conduce a -
conclufr que las aétiﬁulacionns del mismo tambidn sc -
rofioron a le explotaeiﬁn dec la férmula para la elabo-
racién del ron, Ahora bien, los términos do la doman-
da indican que el actor no dudé cn ningin momento de -
lo gque reclamaba ni por quéd concepto, pues‘dcmandﬁ al=
pago do honorarios derivades de un contrate de prestas
cién dc servicios profesionales, pose a lo cual, la Sg
1la y ol Juoz, han tratado de intcrpretar cso contrato=
vara conocoer qué fue lo que reclamé el domandantey o -

sea, quo pasando por alte los términos claros de la dg



R

han suplido sus deficicneias si las hubo, a basg =

volucrar los términos del contrato, con los dco la—-

Manda, siondo que aquél so ancxé, como base de la ac--
cifn intentada para comprobacidn del derecho que ticnlo -
el actor, para reclamar honorarios ¥y he para quo so acla
rara qué cosa era lo qug 81 guorfa demandar. Afin cn 2l-
supucsto de que cl contrato so hublese colebrade princi-
palmente, para oxplotar la fférmula, ¢s inegahle quc la -
demanda fue para obtener ol pazo de honorarios, Es mis,
a¥in acoptands queo fuera nacesario intorprotar el contra-
to, a fin de dotorminar lo gue quiso roclamar el actor,-
1as ecldusulas més, imnortantas indiean que las?ahms -
servicios profesionales, no s6lo sc¢ mencionan cn las cua
tro primeras clfusulas, sino tambidén an § cléusulas -=
guinta y soxta, lo mismo que las dc@of‘bi:l.on de honorg
rios, por csos scrvicios; on 1gs sels primoras elfusulas,
s¢ habla de honor:{rios, an U » de los sorvicios por-
sonales dcl actor como p" \fosionista, pucsto que la ins-
talacidn del cquipo la @ quc hacor porsonalmenic, ==

cf
&

-
oW

como guc una y#® 11layada a cabo tonfa que cuidar Ss-
ta, manajarlo y vigifarlo para que la produceidén fucra -
oficicnto, I iondo los|j centavos por litro de ~-
cuarcnta y cinfo grados do pguardiente, s6lo miontras os
tuvier abajando los alambigucs, puss sl no s¢ produ=~
jopa ngunardionte o no fuere do cuarenta y cinco zrodos,-
no%ndria dsrocho a norcibir cantidad algunaj; la canti-
dad total a que tenfe derecho ¢l domandanto, era la de -
B pcsos, on la que se inclufa la instalacidn del-
oquipo ¥ la produccidn cficicnte del aguardicnte de cua-
renta y einco grados, bajo su vigilancia ¥ menejo y con-
su férmula; 1la cantidad dci N -: s -

que so le entregarfan por la instalacidn do cse equipoy=

serfan o cucnta de los M pcsos que en total perci

rl
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birfa, por conccpic de honorariocs; y lo fundamental on-
cse eontrato cra la intervencifn del actor, guc debfa--
comnlatar la Instalacidn del cquipo, aportondo sus cong
cimizntos dc_ debiendo cuidarlo, mane
jarlo y vigilarlo para que fucra oficionte lo produc- =
ci6n do aguardionte con su prdctica y su férmula, cs dg
¢ir, quoe no podfc ser lo méds importante la féfmula, - -
pues sin la instalacién adecusda, conocimientos, prieti
ca, cuidado, mancjo y vigilancia del sctor, no tondrfa-
caso la sola férmula. En la deomanda sc confirma la in-
aue la
por honorarios, ya gue reclamé ¢l page de |GG
I - <o¢; ¥ los que S0 Si-
guieran vencicndo hasta la total solucidn dol adeudo, =
asf como sus réditos lozalos. No c¢8 oxacto que lo més-
importante fuera la elaboracién del ron con su férmula,
pucs durante la vizcncla del contrato, debfa intervenir
porsonalmente en la claboracién y si ¢l ron no se produ
efa, 41 no tondrfa dercche a recibir ninguna suma de di
nero, S1 aquello hubiera side lo mds importantc hanrfa
bastade que se predujese, para que tuviera derecho al -
pago de 1o claborado, aunque &1 no hublera intcervenido,
y ontonces no tendrfa objeto, por ser contradictorio, -
el eontonido de las clfusulas cunrta, quinta y sexta. =
®s claro gue para la direccién y vigilancia en la elabg
roeibn del ron, se requlere tftulo profesional, ya que-
lo necesario eg gue 1la persﬁn& gue dirija o vigilos ton
ga los conocimicntos nocosarios derivedos de la obtenww
cidn do un tftulo, cs deecir, un profesionista, pucs sin
unn porsona capaclitada no puede concebirse ¢l que s —=-
apligue una férmula, con mayor razﬁq cuando como cn ole
prosonte caso, el técnico contratado fue, procisamento,

al gque se dijo inventor de¢ dicha férmula. 61 sc huble-
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escado oxplotar exclusivamente la férmula, podria -iii?

haberse contratado al actory pcro como no fue asf,-
2fc tuvo intorvoncidn, procisamente por sus conocimicn-
%os, Asf, ol contrate no nocesltaba ser intcrprotadoy -
poro atfin suponicndo que debid recalizarse esa intorprota-
cifn, la misma 1lova a concluir que el contrato fue de -
prestacidn do scrvicles profesionzles, por lo que si cl=-
mismo ¢s la base de la accidn cjercitada, una de 1las con
socuoneias necesarias de dicho contrato, fue lz del co--
“ro do honorarios. En osfas condiciones, os elara la in
congrucncia de la sontoncia, on rolaeibén con la cucstidn
debatida, y por tanto, la aplicecién 1ncxactdﬁ%%,los ar-
2 tfculos iBSl y 185% del Cédigo Ccivil, 34 y 81 Procesal -

adomds 1la Jurisprudencia de la Supﬂgzz Corte ntimero 282,

anlicables v 193 bis do 1a Loy de Amparo,Ngontrariando -
publienda a fojas 536 do la Gltima COmpilacidn de Juris-
prudoncia, qua dices "Para minar la naturaiaza dé:
“todo contrato, debe atendorse Jrimeramente a la volun--
"ad axprésa de las pafégggy stlo cuando 4sta no so rove
"la do una mancra glara, habrd que recurrir a las reglas

ndo intcrpretaci5g§§b
SEPT%EO:- Es infundade cl concepto de violo- -

cifn, Ya sc Rgonté antoriormonte, que el actor no sélo-
dedujo<§%£;ag0 do honorarics, sino quc tambidn, sosfin --
los térm¥hos dc su demanda, dedujo ¢l pago convonido por
aﬁ%ﬁﬁu de la férmula do su invencifn. Asf, no os oxaeto
guc la rosponsable haja tenide que interprotar los térmi
nos del contrate, para csclarceor qué fuc lo que aquél--
demandé, - Z=n cuanto a que ¢l contrato no nocesitaba --
sor interprotado, por ser claro ¢l scntido literal de -;
sus elfusulas para determinar que se trata cxclusivamen-
te de un convenio de prastacidn de scrvicios profosiong}

losy la responsable dijo, "quo no cxiste absnluta clari-
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"dad on ol contrato colobrado ontroe A. Laluque y Cfae =
"Sucrs., 5. de R. L. ¥ alberto Lalugue, por lo que ol =
"eiudadano Jucz 'a quo! hizo una intorpvetacidn-cn los=
"tirminos del artfeulo 1854, que exprosa que las cldusy
"las de los contratos deben interprotarse las unas por-
"laos otras, atribuyendo a las dudosas cl sentido que rg
"sulta del conjunto de tedas. Procediondo cn esta for-
ma ¥y tenicndo cn cuonta las circunstanclas concurren--
"{cs ¥ los términos dol contrato, so lloga a deduelr --
Wprimoramentc que, aun cuando sc habla de honorarios, -
a do que lo mds lmportante cra la clabora- -

'no hay duw

§

"eién dol ron Macuba, dc conformidad econ la férmula prg
"picdad dol sciior Laluque, pucs lo mismo que la cléusu
"la IV gque habla de la férmula..., la VIII sc refiere a
flgue una vez quo ol sciior Lalugue rociba detorminada --
"oantidad do dinoro, la férmula dc claboracidn pasaréd a
“sar de la propiedad de la Socicdad contratada, tedo lo
“eual vieno Indicando. la verdadera naturaleza de los hg
n"chos", Ahora bilon, ya quedf establccido que una co=e-
rrocta intorpretacidn del econtrato, llova a2 la conelue-
sién de que versa, tanto sobre cl pago dec [ NNGTGNGNGN-
_ pesos an concepto de honorarios)cnmo gobro =
ol pago do|ji pesos por concepto del uso y adqui-
sicifin de la férmula para la claboraclfn del ron, No -
28 4bicc quc la primera cantidad cuedase a la postre, -
inclutda en la sczgunda, puess ni asf sc confundon los hp
norarios con los derechos por la férmula, ya que los --
primoros se cubrirfdn on cunlosquicra circunstanclas, ¥
los scgundos, S6lo on el caso de que se produjera ron =
de cuarenta y cinco grades. Por tanto, no aparcce gquo-
g0 hayvan modificado ni altorado los términos de ia li~-
tis, nl que so hubiosen violado los prineipios do inter

vrotacidn de los contratos, contonidos on los praccptos
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6digo Civil gquo sc moneionan ¥ so contrarie la

e jurisprudcncia gue sc transcribe.

0CTAVO:;-~ Cuarto concanto do wvislaeidn.,- aun

cuando no on forma exprosa, la santencia roclomada tlg
no por infundado ol séptimo anzravic, porque sezdn ls -
Sola rosponsable no =28 necesaria la intoervencidn de un
ingenioro qufmico tituledo, para la explotacién do la=-
férmula dc claboracidn dol ron. Bl azrsvio so hizo —--
consistir on que ol actory no obstanto carccer de titu
lo rogistrade con la ﬁirccciﬁn General de Profesioncs,-
habfa sido favorccido por unz sentoncla dlctada 2n un-
Juicio scbre pago de honorarios, on ol cunl d haw==-
bor domostrado tonor csc tftulo, dobidaggnte —cquisity
doy por lo quec si no lo habfa heche, ca§§SEa do ceceldn
para raclamar osc pazo. Ia autoriquﬂhacc caso pmiso=
del problema, ouprosando gue para produeclr determingwe-
dos aguardiontas o alecoholasy reqiieren conocinicn=

tog tdenieos propios do insanisre titulsdo, pDoro —-
una vez aaparada su 2la fcifin con una férmula eonior

mo 4 una patcnte.zal cxnlotacidén os una actividod ques
no roquicre sor &paﬁeda por 'un_-
titulodo. tfculo 2508 del Cédigo Civil, que os -
ung disposicidn de ordon pthlico ¢ ilaperatlva, nicga -
dcracﬁé%gp cobrar rutribﬁcién por scervicios arofosiong
lgs prostados, a los guo sin toneor cl titulo correspon
;§§§Ee djercon nrofosioncs pars cuyvo cjoreicio 1a loy=-
oxige titulo. El artfcule 20, dc la Ley Roglamentaria
de los artfeulos Y4o. y 50, constitucionalas, soiala cg
mo una dc las profesiones que necesitan titulo narn su
ejerecicio, la dea _ ¥y ¢l articulo 68 -
de la misma ley dotormina, gque ninguna porsona que cjer
za actividad profosional sin tf{tulo dobidamente rogis--

trado o con tftulo, pero quo carczea del rqguisito dele
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ragistro, podrd cobrar honorsries de ninguna eclasc. En
el caso, 2l actor demendd ol pago do honorariops y no -
eomprobd toner tf{tulo registrado, por lo qué carecia -
de neeidn para cobrarlos.

FOVENO:- 'Be infundado ¢l concento de violae -
cifn. Aun cuando ol sctor formuld su raclemacidn, por
concapto de uso de su férmula y, tembidn, por ol pagoe-
d-:}_dc honorariss, sin aerg
ditar que tonfa tftulo profaosional rogzistrodo on la Di
receifn Ganoral de Profesioncs, ls rosponsable no agra
vid a la quojosa al doclarar nrocadants 1a roclamacidn
do su contraria, porque on reoalidad la contidad qus al
domandante corrcospondfa conforme a la interprotacidn -
admitida del contrate, como honorarios, ya lo habfa si
do pagada puasto gue percibif unz suma mayor =2 12 do =
_ pasSos, por una pzzrt-e ¥ nor otrp, guodeba come
prondida a la postre, on la do [ »os°
1z 1logara a cubrir a razén do ] contaves por 1itro

w

qQua S0 =

de ron c¢laborado, on pago del use do su f8rmula, sin -
perjuicio de gque 1a mdquiricra on propioedad la compo--
ifa contratanto, al llogar sﬁ zladorneldn del ron Macu
ba 2 lo contidad de litros corrcspondicnte. En astas-
circunstancias, la sontoneia reelamada no copronde --
condona por pago de honorarios ¥y no a2s vielatoriz do -
las loyos ordinarins que invoca 1n guajosa, on ¢l con-
cepto on cstudion.

DECII{0:~ Quinto concopto do vinlacidn.- ILo--
sontonela roclamada ostima que no se viold ol artfculo
1949 del Cédigo Civil, porgue 21 netor domostrs sus de
rochos rolativos a la aceidn cus hizo valer y corros--
pondfa a la demandada, probar gque aqudl, hublerz faltg
do a sus obligacioncs, para que el jucz vudisrs resole-

var sobro los dafios y perjuicios causados DO ¢S50 iNe=
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cumplimionto. = La Sale responsable no couprandid ol -
agravio al raspecto, ya que sa raforfa o gquo al oxi--
gir ¢l actor ol cumplimionto de obligacioaus, dobif -
probar, gque por su parte, habfa cumplido con 1las quow
1lc corresnondfan, do ncuordo con 2l principio zZonecral
de derecho contenido cn ¢l procopto do roforencia; --
por tanto, la demandnda ne tenfa porqué domnstrar que

no haobfa cumplido ol actory ye que no lc axigi$ dalios

g

noriniecing dorivedos de tal ine

21 ne-
tor no domostrd tonor tftulo prpfesional d:bidzmcnic-
rczistrado, habor torminado do %talar 1n maguinaria
cn 1s cual g€ iba a claboragPel ron, gque oS3 maguing-
ria hublosc funcionado para dToduclr ron con 1z formy
1n de su invoneidén, quo haya producido Sste, quec -
tal produccidn hayn siééggz la contidad de litros do=-
ron que dijo on su domonda, quz so la hayan pagado =-
las cantidados que < a provia demanda afirmd ss lo-

cubrizron, GUHJZE?Q cuidado, =onc jodo ¥ vigilads tado

ol oquipo corrdfspRpdicnte, ni quo la potonta dc inven
cidn 2stcbs on vizer, pussts que so oxpidif ol weinti
uno de mar mil nevaeiantng cusranta ¥y nuavs, = -
sicndo ,su vigencic do tres aflos. 81 no sc probb nin-
Tunn d@s puntos, ni quo Iz domondnda fuera la - -
5bligada reciorocamonto, no Sonfa doreehs a sxigir ol
cuﬂ@%ﬁwianto a su eontraparte, por no habor cumplido-
g su vaz, con las obligaciones gue » 31 eorrosnondion,

DECTHMOPRTMIROs~ @& infundado ¢l concaopto -
do violacién., No os cxacto qua ol artfeulo 1949 dalf
CSdigo Civil .imponga a quian uxige o1 cumpliaionto da
une oblisacidn, acraditar gue 51 he cumdlido con las-
qua la corrusponden, pucs lo que astahiazec 28 qu2 "Ia
Ufaeultad do rosslver 1ns obligaciones se ontionde ip

plfecita on las rocfprocas, nara cl eoss do qud wne -



“"de los obligados no cumpliepe lo gue le incumbe, El ==
nerjudicado podrd escoger entre exigir el cumplinmiento
"o 1a resolucidén de la obligacidn, con el resarciniento
"de dafios y perjulcios en ambos casas. También podréd -
"pedir la resolucidn adn después de haber optado por el
"eunplimiento, cuando éste resultare imposible", Esto-
es, que s6lo si la denandada hoy quejosa hublese conteg
tado negando que el actor cumplid las obligaciones a su
derivadas del contrato base de la accidn, habria
» parte en la necesidad de probar que sf cum=
plié, pues no es lo nismo negar el cunpliniento que de-
cir no has probadé ni ofrecido probar que cunpliste, cg
no hizo 1n empreza reo en su contestagidn, es decir, --
cuando apenas conenzaba el juiclo. fAdends, yo gquedd --
establecido, que la negociacidn demandada, CORO CAUSA=-
hebiente de L. Loaluque y Cfo, Sucesores, 8. de Re L.y =
que contraté con el actor, si se encuentra obligada al=-
pago que se le recland, 2= cuanto a gue el actor no dg
nostrd que su patente de invencidn de la férmla de ela
boracidn del ron estaba en vigor, la nisma (p.5) conpren
de los tres primeros afios contados a partir del dos de=
narzo de nil novecientos cuarenta y nueve, ¥y las snuali
dades sucesivas hasta un total de quince, (artfeulo LO-
de la Ley de la Propiadéd Industrial), cuyos derechos =
se enteren oportunanente, por lo que, como se recland -
el porcentoje correspondiente al asuardlente producidoe-
hasta nil novecientos cincuenta y uno, debe estinarse =
que la patente sf estaba en vigor por todo el tienpo a-
que se refiere la reclamacidn, inclusive durante el tér
nino anterior al qﬁe anpara la patente, ya que habléndg
se usado la fdrmula por su propio inventor, 1o§ derg= -

chos respectivos no correspondian a un tercero.

DECIMOSEGUNDO4~- Sexto.- concepto de violacidn.



- - YTy

LR / ';/- l

#eonsistonte on un oficie de la Junta T#cnica Califiea

dora de Alcoholas, fue la gque sirvid de basc para de=-
terminar ol litrajo do ren producido y asa junta ¢s =
la gue llova ol eontrol de la produccidn. La demanda
da nunca has pucsto a discusidn que osa Junta sca la =
quo 1leva ol control do la produccidn, sino qua sosty

vo que ¢l actor no probd que sSo hayan elaborado aproxi

cincuanta litros de ron Macubay on los afios Wil -

noveciontes cuaranta y ocho a mll novocicntosVelncuon

ta vy uno, a basc dc su patente deo invcn%;\, Y que =-

por tante, so 1o adcudaran T .
I, o cos; oderds B2 porcontaje co--

rrospondicnte o les litros %@. siguicron producizn
do, durante la tramitacién de juieio. Do las pruc--

bas dosahozadnsy so 1 a las sisuicntcs conclusio=

nes: que las que tgndieron a demostrar 1o produceidn-

de litros do ron¥ Wgpron los ennfesionalos, la docu--
montal del orme do la Junta T8ecnica ~= Calificade-
ra do Alcoh%, ¥ la también documenial, do las co--
pias tificadas dc los t::lcgro.:nas y correogramas zi
mdos@h propia Junta a la Scerctarfa de Hocionda

£dito Piblico, que acompaiif al actor a su cserito
de ré&plica pero la eonfesional, no domostrd ninjuna -
produccidn de litraje, pucs ol absolvonte manifcstﬁff
que el actor no habfa ni siquiora llegado a torminar-
do instalar ol ecquipoj; la documpntal da 1ns eonias --
cortificadas da tilogramas ¥ corroogranas tampoco do-
mostrd gue hubiera la produccidn que dies ol actor, -

ya qua dichos documentos se reficren a quc la Junta--
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calificd con determinads cantidad de litros de aguardien
te de cuarenta y cinco grados, en determinade nlimeroc de~
meses y categorfa, a 4. Lalugue y Cfa. Sucesores, §. de-
R. L., pero no comprueba gue se haya elaborado por la de
mandada aiguna cantidad de litros de aguardiente de cua=
renta ¥ cineo grados, con la férmula del actor; la docu-
mental del informe de ls Junta de referencila, que en la=-
resolucién reclamada no se menciona, pero es el oficio--
nimero 4491 de siete de noviembre de mil novecientes cin
cuenta y cinco, y fue la finica prusba en que se basa el-
Juez para ccndenar a la demandada, se rofiere exclusiva-
mente a que "las Cfas, .A. Lalugue y Cfa., Sucrs., S. de =
"R, L. ¥ A&, Laluque y Cfa. Bucrs., S. A, de C. V. en los
“afios de 1948 a 1951, tuvieron una calificacién de aguar
"diente-Ron Macuba", como a continuacidn se especiflca -
(se expresa el nfimero de diversos mensajes, su fecha y -
el litraje autorizado a las nezoclaciones menciana&;s,--
en los distintos plazos gue igualmente se indican). Lo-
anterior ho demuestra que la demandada haya elaborado --
una cantidad determinads de litres de aguardiente o ron-
Macuha, pues dichbs mensajes se cnncretan-a comnicar --
una celificacidn a autorizar la continuacién de elabora-
cifn de un vermiso, a rectificar la calificacidén de clen
to ocho mil a noventa y nueve mil litros de 45% G.L.; y-
a aclarar gue la zraduacién era a 55° G.L. ¥ no a 45°, -
De esto se sizue que el actor no llegf a comprobar que -
la demandada haya elabgrado azuardiente o ron Macuba, --
con su férmula ¥ a cuarentsz y cinco grados, como Se estl
puld en el contrato, no comprobd su accidén y, por tanto,
ne habfa por qué condenar a éstz a la cantidad 1fgquids =
nue recland. Ni en la sentencia reclamada ni en la de -
nrimera instancia se hace ninguna consiﬁeraciﬁn 8l reSe-

necto, 0 alzuna operacifn aritmética para demostrar la -
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xytidad que se comprobd que haya sido elaborada en < = -
4 condiciones apuntadas y cudl era el resultado de di
opevacidén, tomando como base el porcontaje contratg

Asf es evidente la violaciSn al artfculo 281 Procg

sal, ya que adn suponiendo gue el oficioc de referencia,
fuesa suf'iciente para demostrar lé cantidad de 1litros--
de ron producida, ello no demuestra gue hayan sido for-
zosamente elaborados con la ffrmula del actor, ni en 1a
cantidad de 1itros gue citd en su demanda, los cuales--

eran requisitos indispensables para condenar a pazar =-
una cantidad exacta, como fue 1z fijada en 13 demsnda,-
Por otra parte, no se aportd ninguna prueba a denpsSw—
trar gue la Junta Técnica-célificadora de Ali@ﬁzies, al
referirse a "calificacidn", hubiese emp%do el término
imnlicando gue se nroduje el ron, Qu& siendo ésta -=

una cuestidn téenica gue no fue al da, un Tribunal -

de Derecho, no nuede sin a\n% de docum=ntos u otras-
ly\" nruebas conducentes, estimar e la palahra califica- =~
. ) cidn es sindnima del vaé%%}o elaboracidn,
. E DECIHOTER?BROg— e fundado el concepto de vio=
' z.k lacidn, por cuanﬁ@*%; refiere a que es cierto que la -~
N

210 4. la.

A Junta Téecnics, Calificadora de Aleoh6les (pp. 19, 20 ¥y =
%ﬂ sus oficios, ¥y concretamente, en el -

del expgdiente Y491, de siete de noviemnre de mil nove=-
ciant;§§§2ncuenta y cineo, en que se fundd la condenq a
q@%éfdad 1igquida, asienta, que de acuerdo con 1los expe=
" dichtes que obran en su archivo, las Compafifas A. Talu=-
que y Cfa. Suecs., 5. de B %, v A. Lalugue y Cfa., Sucs.,
8. A, de C. V., en los alios de mil novecientos cuarenta
¥ ocho a mil novecientos cincuents y wno, tuvieron una=-
calificacifn de aguardiente -ron Macuba, como aparece =
de la relécidn que hace enseguida ¥y es verdad qua ese -

sinple substantive, no puede ser delostrativo de una =-
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efectiva =laboracifén del nroducto. Tembién es verdad --
que esa misma autoridad, denomina ccmo calificacifn, lo-
que no es otra cosa, que un permiso 0 una autorizacitn,-
para la elahorscifin &e aguardiente, fal como se despren-
de de la copia certificada del mensaje 502.4489 de azos-
to tres de mil noveclentos cusrenta ¥y ocho (p.60 A. la.-
I) , en que dice: "...este Junta, acuerdo Departamento -
"Alcohdles, autoriza nueva razfn social, continuar elabg
"racidn, permiso comunicado mensaje de 26 febrers prasen

tte afio". 8in embargo, ciertomente, tampoco la mera au-

-

sorizaciédn o permiso para elaborar, demuestra que real--

2=

mente se haya elaborado lo sutorizado o permitido ¥y esta
apreciscidn tiene en su apoyo en la importante circuns--
tancia de gue la Suprema Corte de Justicla tenga estable
cida por Tesls Jurisprudencial,-nfmeros 84% y 85- Apéndi-
ce al Semanario Judicial de la Federacidn del afic de - -
mil novecientos ecincuenta y cinco gque: E1 impuesto sobre
alc6hol, dehe causarse, por ser lo justo y de acuerdo, -

con las disposiciones aplicables, sobre la cantidad de =

alechol realmente elaborado y no simplemente atendiendo-

a_la cuota de calificscifn, es decir, sobre la cantidad-

de litros que se antorizd a elaborar, Ademds, si se su-

man las centidades de litrﬁs calificados o autorlzadosy-
a que se contrae la relacidén que contilene el oficic infor
mativo de raeferencia, Se advierte que es muy inferior a-
la que sefiald el actor en su demanda, como ya elaborada-
v conforme a la cual, estimé que a razén de [Jij centa--
vos por litro, arrojaba la suma fija que exigif, de mang
ra que estd fuera de toda duda, que dicha prueba documen
tal no es suficiente para fundar la condena por cantidad
1fnuida, como lo confirmé la autoridad respensable y que
por lo mismo, ante la Talta de una 1igquidacidn fehacien=-

te, no debié fijarse su importe, sino dejarlo a que se =



DIEIMOCUARTO4~ S&xtimo concepto de violacidn,
Bl artfculo 140 fraccién IV del CSdigo de Procedimien—-
tos Civiles, se aplica lnexactamente en la sentencia rg
clamada, porque debid revocarse la resolucidén del infe-
rior ¥, por banbo, no era el caso de que existieran dos
sentenciag conformes que dieran lugar a que condenara =
a la hoy agraviada, &l pdgo de las costas de ambas inse
tancias,

DBCL{OQUINTO:- 3Es fundado el dbncepto de violg
cidn. Ta cantidad a quo se cond en la sentencia re-
clamada, no corresponde a una lfquidacién debidamente--

acreditada y por ende, dehid ({ejgree sin fijar su impor

. te, para que se regulara en ejecucidn del fallo, por el

- Juez, como resultara ju%&%%:gl tenor de lo gue dispone-

el artfculo 515 del Cédigo“ie Procedimientos Clviles. -

-Bn esta virutd, comngia rosponsable, en reparacidn de -

las violaciones en que neurrif, segin lo asen”~Ae ﬂﬁ"u
r4 modificar, su/@alloy no so da el caso de existir dos
sentanecias cpnfor‘E% de toda conformidad, en su parte -
resclutiva ysgntonces por este motive, asi como por el-
nrecisado agéézsgrecedqnta considerando, debe conceder-
se la or teceidn de la justieia federal, pues en anhos-
aspcctoggggésultan,qpraditadas las violacioncs de las -
garaptfas que consagran los artfculos 1% ¥ 16 de 1a 1'~
Con %Aciﬁn Polftica,

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademis cn
10 que disponen los articu_os 103-I1, 107-I, II, III ¥ V
de_la Constitucidén Polftica, 45, 78, 153, 167, 179, 186

¥ 190 de la Ley Orgdnica de los articulos 103 y 107 de-

. 1a nropia Constituecidn y 26-111 de la Ley Orgdnica de;—

Poler Judicial de la Federacidn, se resuclve:
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UNICO.- La Justicia de la Unidn AMPARA Y
PROTEGE a A. Lalugue y Cfa, Sucesores, S.A, de CuV.,

hoy Ron Castillo, S.A. de C.V., en contra de los ag .
tos gue reclama de la Cuarta Sala del Tribunal Supg

rior de Justiela delinistr}to y Territorios Fedgfa7~
lesy Juez Décino de lo Civil en esta Capital, Juez-
Ejecutor y Secretarios Actuarios del Juzgado, que =
hizo consistir en la sentencia definitiva prﬁnuncig
da el cuatro de abril de nil noveclentos cincuento=
r éiete;‘en el toca a la apelacidn del juicic sunte
rio civil seguido bor Alberto Lalugue en contra dee
la quejosa, ¥y en su ejéﬁucién; en la intelizencia -
de que cl onparo se concede dnicanente para los efeg
tos que se precisan en los considerandos déeinotor-
cero y decinoquinto, de esta ejecutoria,.
Notiffquese; piblfquese, remitase festiqg
nio de esta resolueidn a la sutoridad ressonschle,=-
devuélvanse los aﬁto;?;}iginales que envid y en su=-

oportunidad archivese el expediente,

Asi, lo resolvié ln Tercera Sala de la Sy
prenn Corte de Justicia de la Nacidn por neyorfa de
euntro votos de los sefiores Ministros Gonzdlez Bus=-
tanante, Ranfrez Vdzquez, fcperite, CGargia Rojas y -
Guznén Neyra, en contra del voto del sefior Ministro
-Castro, Estrada,quien lo enitid por el otorganiento-
del anpearo en §&~totaliﬁad{-

Firhan los CC. Presidente y Ministros que

integran la Sala con el Secretarioc de Acuerdos de -

1a nisma que autorize y da fe.

EL PRESIDENTE,
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