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EFEMERIDES JURIDICO-HISTORICAS
DEL 28 DE ENERO AL 3 DE FEBRERO

1784. El oidor decano u oidor mas antiguo, Antonio de Villaurrutia y
Salcedo, es nombrado Juez de Alzadas (o apelaciones) del Real
Tribunal de Mineria.

1835. Asume la presidencia de la Republica interinamente el general
Miguel Barragan, en sustitucion de Santa Anna. Durante su
administracién, la Republica dej6 de ser federal y se convirtié en
centralista; fue el primero en tomar medidas para enfrentar la rebelion
de los texanos.

1858. El presidente interino conservador, Félix Maria Zuloaga, una vez
establecido el Consejo de Gobierno, decreta las Cinco Leyes, con lo
que buscaba revertir lo dispuesto por la Constitucién Federal de 1857
y las Leyes de Reforma. A través de dichas normas: se restablecen
los fueros eclesiasticos, con la extension que tenian al 1° de enero de
1833; se restablece la Suprema Corte de Justicia a la forma en que
existia el 22 de noviembre de 1855; se deroga la ley de obvenciones
parroquiales y, por ultimo, se deroga la ley de desamortizacion.

1870. El Cantén de Lagos —de Moreno, Jalisco— se declara Estado
libre y soberano de Moreno. En una nota autégrafa del siguiente dia,
elaborada por Benito Juarez y dirigida al coronel Octavio Rosado,
solicita a éste “comunique a Pedro Morones que la creacion de estado
debe hacerse conforme a los tramites que previene la Constitucién de
1857 y que no esta en las facultades del gobierno aprobar la ereccion
que han acordado del estado de Moreno”.

1915. Las fuerzas constitucionalistas al mando del general Alvaro
Obregoén ocupan la Ciudad de México. Por esta razén, el gobierno
convencionista se traslada a Cuernavaca, Morelos.

1952. Toma protesta como Ministro de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, el licenciado Arturo Martinez Adame.

1953. Se publica en el Diario Oficial de la Federacién el decreto que
crea la Medalla Belisario Dominguez, la cual es entregada anualmente
por el Senado de la Republica, como reconocimiento a la labor
desarrollada por las personalidades relevantes en diversos ambitos de
la vida publica de nuestro pais; dicho reconocimiento ha sido otorgado
a los sefores Ministros Roque Estrada Reynoso, Salomén Gonzalez
Blanco y Raul Castellano Jiménez.

1988. Durante el gobierno del licenciado Miguel de la Madrid Hurtado,
se publica en el Diario Oficial de la Federacion la Ley General del
Equilibrio Ecol6gico y la Proteccién al Ambiente.

1992. Se publica en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto de
Reformas al articulo 40. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, por virtud de las cuales se considera por primera
vez el pluralismo cultural derivado de la diversidad de los pueblos
indigenas, en donde reconoce a los individuos pertenecientes a este
grupo vulnerable como titulares de derechos subjetivos publicos y los
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integra bajo la idea de la generalizacion de los derechos humanos, da
mayor importancia a su autodeterminacion y proporciona una
verdadera garantia Constitucional de acceso a la administracién de
justicia, bajo el principio de igualdad ante la ley.

1992. Se publica en el Diario Oficial de la Federacion el decreto de
reformas a los articulos 3°, 5°, 24, 27, 130, todos de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a efecto de consagrar el
principio de la separacién del Estado y las corporaciones religiosas
llamadas lIglesias; fijar los lineamientos para el reconocimiento de la
personalidad juridica de tales organizaciones, asi como las
limitaciones a que estarian sujetas.

2008. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN)
resolvido que dos menores de edad que se encuentran bajo la patria
potestad de su abuela materna, sean inscritos al régimen de seguridad
social. Ello, toda vez que al fallecer la progenitora de los menores, la
patria potestad quedd bajo la responsabilidad de su abuela -con todas
las cargas y obligaciones como si ella fuese la madre-, quien solicitd
que se les inscribiera al Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS).
Los Ministros sefialaron que la situacion referida es similar a la
relacion que existe entre los hijos y sus padres, por lo que ser
marginados aquellos de los beneficios que se otorgan a través del
sistema de seguridad social, se traduce en una injustificada
desigualdad juridica. Asi lo determiné el Pleno del Alto Tribunal al
otorgar un amparo a una quejosa, en el que impugné el articulo 84 de
la Ley del Seguro Social, vigente en 1995, aduciendo que la seguridad
social también debe abarcar a sus nietos, respecto de los que ejerce
la patria potestad. En su oportunidad, la delegacién estatal en
Guanajuato del IMSS negb inscribir a los menores como beneficiarios
del régimen de seguridad social. Si bien los Ministros declararon que
es constitucional la fraccion V, del articulo 84 de la Ley del Seguro
Social, debe entenderse que de una interpretacion conforme del citado
numeral, atendiendo a lo previsto en los articulos 1° y 123, fraccion
XXIX de la Constitucion Federal, debe entenderse que en menores
quejosos, por ser similar su situacion a la de los hijos menores, deben
ser registrados en el IMSS.

2015. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) resolvio el amparo en revisién 569/2013, a propuesta del
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo. En él confirmé la sentencia de
un Juez de Distrito que neg6 el amparo a una persona acusada por el
delito de violencia familiar en contra de su esposa y sus dos menores
hijos. Ello en virtud de que las medidas cautelares que le fueron
impuestas de no comunicarse, acercarse, ni convivir con los menores,
contenidas en los articulos 9 ter y 9 quater ambos del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, no violan los
derechos fundamentales de igualdad y no discriminacién. Ello es asi,
ya que tales medidas responden a una légica proteccionista con el fin
de asegurar o garantizar la vida e integridad personal de las victimas
de las conductas antisociales atribuidas. Asi, contrario a lo afirmado
por el quejoso, dichas medidas eventualmente pueden ser
susceptibles de ordenarse en favor de personas no soélo del sexo
femenino, sino también del masculino, o bien en favor de otros
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sectores igualmente vulnerables como los menores de edad o los
adultos mayores. Ademas, de que los preceptos impugnados
referentes a delitos de violencia contra la mujer, no excluyen a las
victimas indirectas, como son, los ascendientes, descendientes o
colaterales de la mujer, incluidas personas tanto del sexo femenino o
masculino. Por otra parte, es de mencionar que la Primera Sala estimé
que las medidas en cuestion no estan condicionadas a que se acredite
el dafo o lesién directa a la integridad fisica o emocional de los
menores, pues debe entenderse que la intencion del legislador fue con
el fin primordial de proteger a la victima en momentos previos a la
realizacion de la misma (prevencion), atendiendo a la secuela de
hechos y al alcance que tal circunstancia pueda reflejar en el nicleo
familiar. Finalmente, en el caso, el aqui quejoso fue acusado por el
delito de violencia familiar, por lo cual el Ministerio Publico inicié
averiguacioén previa en su contra y, al mismo tiempo, solicité a favor
de los menores diversas medidas cautelares previstas en los
preceptos impugnados. En contra de esta determinacion el quejoso
promovié amparo, mismo que, después de varios recursos, llegé al
Maximo Tribunal para efecto de resolver cuestiones de
constitucionalidad.

2015. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) resolvio, por mayoria de votos, la contradiccion de tesis
240/2014, a propuesta del Ministro José Ramén Cossio Diaz.
Esencialmente se determind que, tal como lo establece el articulo 79,
fraccion lll, inciso b), de la Ley de Amparo, la suplencia de la queja
deficiente en materia penal procede a favor de la victima u ofendido
del delito s6lo cuando acude al juicio en su calidad de quejoso, pero
no cuando lo hace como tercero interesado, lo cual, de ninguna
manera implica que se actue en contra de la citada victima u ofendido,
pues éste ultimo en su calidad de tercero interesado no se ubica en
situacién de desventaja y si, en cambio, se mantiene el principio
constitucional de respeto a la igualdad procesal. Tal distincion —dice
la Sala— responde a que la situacion procesal del tercero interesado
en el juicio de amparo es concordante con la de la autoridad
responsable, precisamente por la conexién juridica de sus intereses
comunes. Por ello, el legislador pensé en dirigir la suplencia a favor
del quejoso, puesto que es la unica parte en desventaja en la litis
constitucional y, por tanto, no habria podido dirigirla ni a la autoridad
responsable ni al tercero, porque ninguna de estas dos partes se
encuentran en desventaja con relacion al quejoso. Ademas, en la
presente situacion no se cumplen las exigencias metodoldgicas
inherentes a la aplicacion del principio pro persona, porque no existe
una oposicion entre los derechos de las victimas y los de los indiciados
y procesados, ya que obedecen a ldgicas distintas: para la parte
qguejosa indiciada o acusada, debe buscarse el respeto irrestricto de
los derechos inherentes al debido proceso. Para las victimas, su
derecho a la participacién en el proceso, la restitucion y reparacion de
sus bienes lesionados por el delito, acceder a la verdad vy, en fin, a la
busqueda de la justicia. Por lo expuesto, remarcaron los Ministros, no
es juridicamente posible admitir que si el articulo 79, fraccion lll, inciso
b), de la Ley de Amparo permite la suplencia de la queja a favor de la
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parte quejosa (indiciada o procesada) pero no a favor de la victima (en
su calidad de tercera interesada, no quejosa o adherente) se viola
algun principio constitucional o convencional, porque es una norma
adjetiva que solamente persigue la finalidad de equilibrar dos fuerzas
de las partes en el proceso del juicio de amparo: la parte quejosa y la
autoridad responsable.

1503. Se funda la Casa de Contratacion de Sevilla, institucidon creada
por la Corona espafola para que se encargase de todos los negocios
de Espafia con el nuevo continente.

1858. La Junta de Gobierno de la que era presidente el general
conservador Félix Maria Zuloaga, bajo el amparo de las llamadas
Cinco Leyes, depone a las autoridades legalmente establecidas,
restituye a los empleados que se habian mostrado renuentes a jurar
la Constitucion de 1857 y expone un programa cuyo objetivo seria
eliminar el sistema federal.

1858. El presidente Benito Juarez nombra a Santos Degollado ministro
universal, para que en caso de faltar él o Melchor Ocampo, que
asumia el cargo de ministro de Gobernacion, se encargara de
restablecer el orden legal.

1915. En Veracruz, Venustiano Carranza expide la Ley Reglamentaria
sobre el Matrimonio Civil; decreta la organizacion de la Secretaria de
Instruccion Publica y Bellas Artes, y crea la Direccion General de
Educacion Publica, “destinada a promover la reforma y difusién de la
Educacion Popular’, que quedaria integrada por jardines de nifios,
escuelas primarias superiores, y escuelas normales para maestros.
1917. En el Congreso Constituyente de 1916-1917, tiene lugar la
lectura del dictamen de adiciones al texto ya aprobado del articulo 104
del proyecto de Constitucion, a efecto de facultar a la Suprema Corte
de Justicia para resolver los conflictos que surgieren entre los
tribunales del Distrito Federal y los de la Federacion o de alguna
entidad federativa.

1970. Durante el gobierno del presidente Luis Echeverria Alvarez se
publica en el Diario Oficial de la Federacion el decreto de reformas a
diversos preceptos de la Ley Electoral Federal, en virtud del cual, entre
otros aspectos, se redujo la edad para votar de 21 a 18 afios.

1999. Al resolver la controversia constitucional 9/98, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién determind, por unanimidad de votos, la validez
del Acuerdo del 12 de noviembre de 1997, emitido por la LV
Legislatura del Congreso Constitucional del Estado de San Luis
Potosi. El Acuerdo establece que la Contaduria Mayor de Hacienda
del Congreso del Estado no reconocera ni contabilizara en la Cuenta
Pdblica ningun pago hecho en némina a empleados cuya fecha de
contratacion sea a partir del 12 de noviembre, que sean familiares de
funcionarios publicos municipales con quienes tengan relacién de
parentesco consanguineo hasta el cuarto grado. Asimismo, consigna
la obligacion de dar de baja y sustituir a dichos trabajadores, asi como
de exigir el reintegro del importe del sueldo pagado a éstos del 26 de
septiembre de 1997 a la fecha. La LV Legislatura del Congreso
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Constitucional del Estado de San Luis Potosi emitio el citado Acuerdo
a raiz de que el Presidente Municipal de Villa de Arista tuviera, dentro
de la nomina del Ayuntamiento, a cuatro personas con las cuales
guarda relacion de parentesco consanguineo, en los puestos de
secretario del Ayuntamiento, secretario del Sindico, cobrador de
Plazas y Mercados y jardinero. El Ayuntamiento alegdé en la
controversia constitucional que instaurd en contra de la Legislatura del
Estado que dicho Acuerdo violaba en su perjuicio lo dispuesto por el
articulo 115 constitucional, ya que es facultad del Presidente Municipal
el contratar, designar y remover libremente a los trabajadores
municipales. El Maximo Tribunal del pais sostuvo que, si bien el
Presidente Municipal del Municipio de Villa de Arista tiene facultades
para designar y contratar a su personal, éstas se encuentran limitadas.
Asi lo establece la fraccion XVII del articulo 51 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios
del Estado de San Luis Potosi, al restringir la contratacion vy
designacion del personal con quien se guarde relacion de parentesco.
Ademas, la Suprema Corte estimo que el Acuerdo que se impugna, al
estar relacionado con la Cuenta Publica, resulta ser de competencia
exclusiva de la Contaduria Mayor de Hacienda del Congreso Local,
por lo que éste tiene facultades para determinar lo que se debe o no
tomar en consideracion para contabilizar la Cuenta Publica.

2002. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion declaro
constitucional la reforma al articulo 334, fraccion lll, del Cédigo Penal
para el Distrito Federal, de 1999, por medio de la cual, no se aplicara
sancion por el delito de aborto, cuando éste obedezca a alteraciones
genéticas o congénitas, que puedan dar como resultado dafios fisicos
o0 mentales, al limite de poner en riesgo la sobrevivencia del producto.
La accién de inconstitucionalidad 10/2000, cuyo proyecto de
resolucion estuvo a cargo de la ministra Olga Maria del Carmen
Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, fue presentada por
diputados de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
pertenecientes a los partidos Accion Nacional y Verde Ecologista, el
25 de septiembre de 1999, y en la misma se impugna también la
adicion del articulo 131 BIS del Codigo de Procedimientos Penales
para el DF. Por lo que respecta a la impugnacién de la reforma al
articulo 334, fraccién lll, del Cédigo Penal para el DF, el Pleno de
Ministros, por mayoria de votos, resolvié declarar la constitucionalidad
de dicho precepto, por considerar que en éste se contempla una
excusa absolutoria. En virtud de lo anterior, de darse las hipdtesis
previstas en el mencionado articulo, las autoridades correspondientes
no deberan imponer la sancién cuando la madre decida interrumpir su
embarazo. A este respecto, el articulo 334, en su fraccion lll, senala
lo siguiente: “ARTICULO 334.- No se aplicara sancion (al delito de
aborto): lll.- Cuando a juicio de dos médicos especialistas exista razon
suficiente para diagnosticar que el producto presenta alteraciones
genéticas o congénitas que puedan dar como resultado dafios fisicos
o0 mentales, al limite que puedan poner en riesgo la sobrevivencia del
mismo, siempre que se tenga el consentimiento de la mujer
embarazada. En los casos contemplados en las fracciones |, Il y I,
los médicos tendran la obligacion de proporcionar a la mujer
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embarazada, informacién objetiva, veraz, suficiente y oportuna sobre
los procedimientos, riesgos, consecuencia y efectos, asi como de los
apoyos Yy alternativas existentes, para que la mujer embarazada pueda
tomar la decision de manera libre, informada y responsable”. En la
discusion, los Ministros establecieron que la Constituciéon Federal
protege la vida humana y, de igual forma, protege al producto de la
concepcion, en tanto que éste es una manifestacién de la vida
humana, independientemente del momento del proceso bioldgico en
que se encuentre. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion resolvid unica y estrictamente sobre criterios juridicos,
respecto de la constitucionalidad o no de la mencionada reforma, sin
atender a ningun otro criterio que no fuera el sustentado en el Derecho.
El Pleno de Ministros decidié diferir para manana la discusion del
articulo 131 BIS del Cédigo de Procedimientos para el Distrito Federal,
impugnado en la mencionada accion de inconstitucionalidad.

2008. Se publica en la Gaceta Oficial del Distrito Federal la Ley de
Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia en el Distrito
Federal.

2009. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN)
validé la facultad de los ayuntamientos de Morelos para aprobar los
presupuestos de egresos municipales, los cuales deberan incluir y
autorizar las partidas presupuestales necesarias y suficientes para
cubrir el pago de todas sus obligaciones, en materia de gasto publico.
Por tal razén, explico, el Congreso local tendra que aprobar, a mas
tardar el 15 de diciembre de cada afio, la Ley de Ingresos y el
Presupuesto de Egresos. En caso de no aprobarse ambas iniciativas,
en los términos que establece la propia Constitucién de la entidad, la
consecuencia sera que los ordenamientos en vigor del ejercicio fiscal
en curso continden vigentes para el siguiente ano. El Alto Tribunal
precis6 que el articulo 32 de la Constitucién de Morelos establece una
prevision condicional tendente a dar seguridad a los municipios de que
contaran con los correspondientes ingresos, ante la situacion
excepcional de que dichos ordenamientos no hayan sido aprobados
por la legislatura. Sin embargo, aclard, no se exime al legislador local
de la obligacion de acatar el mandato de la norma fundamental de
aprobar en el plazo establecido la Ley de Ingresos y el Presupuesto
de Egresos de la entidad. Asi lo establecieron los Ministros al resolver
dos controversias constitucionales promovidas por los municipios de
Jiutepec y Zacatepec, del estado de Morelos, en virtud de que las
reformas realizadas por el Congreso a los articulos 32, 40, 70, 72, 83
y 115, asi como la adicidén a los articulos 40, 70, 80 y 115 de la
Constitucién local, nulificaban las facultades de los ayuntamientos en
materia de gasto publico.

2014. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) resolvio, por mayoria de votos, el amparo en revision
374/2013, a propuesta del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo. En
él confirmd, en lo que aqui interesa, la sentencia de un juez de Distrito
que negd el amparo a una persona acusada del delito de delincuencia
organizada, con la finalidad de cometer el diverso delito contra la
salud, al estimar la constitucionalidad de los articulos 7, 8, 13, 14, 34,
35 y 38 de la Ley federal contra la Delincuencia Organizada. La
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Primera Sala estimé legal el analisis de constitucionalidad realizado
por el juez de Distrito de los preceptos impugnados, entre otras cosas,
porque el hecho de que el legislador incorporara un dispositivo de
supletoriedad (articulo 7 impugnado), tanto en el Cédigo Penal como
en el de Procedimientos Penales, y en la legislacion sobre ejecucién
de penas y medidas de seguridad, no puede considerarse violatorio
del principio de supremacia constitucional. Asimismo, porque,
contrario a lo que argumenta el quejoso, el articulo 8, también
impugnado, al prever la creacién y organizacion de instituciones
especificas para la investigacién y combate a los ilicitos vinculados
con el crimen organizado, genera una regulacion mas concreta y
especializada tendente a respetar las formalidades esenciales del
procedimiento. En cuanto al también impugnado articulo 13, se
determiné que éste no vulnerd, en perjuicio del quejoso, el derecho
fundamental de defensa adecuada, al establecer la reserva de la
informacion contenida en las actuaciones de la averiguacion previa,
ya que constituye una herramienta procesal que salvaguarda los datos
recabados por el fiscal federal, con lo cual se protege a su vez a las
personas vinculadas con la misma. Por lo que se refiere a la figura de
testigo protegido (articulos 14 y 34 impugnados), se argumentd que
éstos no son inconstitucionales, ya que tienen sustento tanto
constitucional como convencional. Ademas, exigen que el érgano
técnico investigador justifique objetivamente la existencia de un riesgo
para la vida o integridad corporal del testigo vinculado con la
delincuencia organizada. En esta misma ldgica, se argumentd que la
figura de testigo colaborador (articulo 35 impugnado) encuentra
sustento en el articulo 20 constitucional. En tanto que la de recepcion
de denuncias anénimas (articulo 38 impugnado) sobre hechos
relacionados con la comisién de delitos previstos en la ley impugnada,
también respeta el marco constitucional, pues para la integracion y
consignacion de una averiguacion previa se exigen otros elementos
de prueba que robustezcan los indicios primarios. Finalmente, es de
mencionar que el articulo 12 de la ley aqui impugnada, no formé parte
de la litis constitucional analizada por el juez de amparo, de ahi que
éste decretara su sobreseimiento, lo cual avalo el tribunal competente.
Asimismo, que la Primera Sala reservé jurisdiccion al juzgador
correspondiente, a fin de analizar los restantes agravios hechos valer
por el quejoso, vinculados con temas de mera legalidad.

1850. Se instalan en la ciudad de Iguala los Poderes publicos del
Estado de Guerrero, creado por el presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, José Joaquin de Herrera, mediante Decreto de 27 de
octubre de 1849.

1857. El gobierno liberal ordena la entrada en vigor la Ley de
Secularizacién de Cementerios.

1858. En el marco del inicio de la Guerra de Tres Afos, el gobierno
conservador del general Félix Zuloaga, establecido en la ciudad de
México, instaura el Supremo Tribunal de Justicia, en sustitucion de la
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Corte Suprema de Justicia. Dicho Tribunal nombra a José Ignacio
Pavon como su Presidente.

1915. Durante la Revolucién Mexicana, el primer jefe del Ejército
Constitucionalista, Venustiano Carranza, eleva al puerto de Veracruz
a la categoria de capital del gobierno constitucionalista, decreta que
en México se establezca un gobierno militar a cargo de Obregén y que
los asuntos civiles fueran despachados por el Ayuntamiento.

1925. El gobernador del Estado de Tabasco, Tomas Garrido Canabal,
promulga un decreto que restringe a uno por cada 30 mil habitantes,
el numero de sacerdotes que podian oficiar en aquella entidad.

2001. Las reformas al articulo 17 de la Constitucion de
Aguascalientes, en las cuales se aumentd el porcentaje de votacion
del 2 al 2.5% para elegir diputados por representacién proporcional
son completamente legales y, por lo tanto, no violan la Carta Magna
Federal. Asi lo resolvio el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJN), al sobreseer la accién de inconstitucionalidad
promovida por distintos partidos politicos en esa entidad federativa. El
Pleno del maximo tribunal del pais declaré infundado el recurso
presentado por los partidos Verde Ecologista de México, del Trabajo,
Sociedad Nacionalista, Convergencia por la Democracia y Alianza
Social, que argumentaron que aumentar el porcentaje del 2 al 2.5%
para alcanzar diputaciones por el principio de representacion
proporcional, no es equitativo, en virtud de lo que manifiesta la
Constitucion Federal. Los Ministros de la Suprema Corte de Justicia
determinaron que el incremento del mencionado porcentaje no
contraviene la Carta Magna, y que la legislacion local tiene completa
validez. Cabe mencionar que los partidos politicos promoventes de la
accion de inconstitucionalidad, argumentaron que el aumento al
porcentaje para tener acceso al reparto de diputaciones por
representacion proporcional, impide la pluralidad en la integracién de
los érganos legislativos y, con ello, se hace inaccesible la participacion
de los partidos minoritarios. En el proyecto de sentencia elaborado por
el ministro Juventino Castro y Castro, y avalado por el Pleno de este
alto tribunal, se expresa que dicho argumento es infundado, porque
los articulos 52 y 54 de la Constitucion Federal sefialan que la mayoria
relativa y la representacién proporcional se establecieron en la
llamada "Reforma Politica de 1997", en la cual se introdujo el sistema
electoral mixto. De esta forma, el Pleno de la SCJN sobreseyé dicha
demanda, ya que se reconoce la validez a las reformas del articulo 17
de la Constitucion de Aguascalientes.

2002. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN)
desestimé la impugnacion de la adicion del Articulo 131 Bis del Codigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, referente a la
facultad que tiene el Ministerio Publico para autorizar la interrupcion
de un embarazo producto de una violacién, en virtud de no haberse
alcanzado la votacion calificada y necesaria de 8 votos, para declarar
la inconstitucionalidad del articulo. Dicha determinacién fue tomada
durante la segunda sesion plenaria en la que se discutio la accion de
inconstitucionalidad 10/2000, cuyo proyecto estuvo a cargo de la
ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia
Villegas. Atendiendo a que tanto en el Articulo 105 de la Constitucion
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Federal, como en el 72 de la Ley Reglamentaria de las fracciones | y
Il de dicho precepto, se establece que las resoluciones de la Suprema
Corte sélo podran declarar la invalidez de las normas impugnadas
cuando fueren aprobadas por una mayoria de ocho votos, al no
alcanzarse esta votacion, el Tribunal Pleno resolvid desestimar la
impugnacion al Articulo 131 Bis del Cdédigo de Procedimientos
Penales para el DF, por lo que queda en los mismos términos en que
fue aprobado por la Asamblea Legislativa. Dicho articulo sefala lo
siguiente: “ARTICULO 131 Bis.- El Ministerio Publico autorizara, en un
término de veinticuatro horas, la interrupcion del embarazo, de
acuerdo con lo previsto en el Articulo 334, fraccion |, del Cédigo Penal
cuando concurran los siguientes requisitos: |.- Que exista denuncia por
el delito de violacion o inseminacion artificial no consentida; Il.- Que la
victima declare la existencia del embarazo; Ill.- Que se compruebe la
existencia del embarazo en cualquier institucién del sistema publico o
privado de salud; IV.- Que existan elementos que permitan al
Ministerio Publico suponer que el embarazo es producto de la
violacion y, V.- Que exista solicitud de la mujer embarazada. Las
instituciones de salud publica del Distrito Federal deberan, a peticion
de la interesada, practicar el examen que compruebe la existencia del
embarazo, asi como su interrupcién. En todos los casos tendran la
obligacion de proporcionar a la mujer informacién imparcial, objetiva,
veraz y suficiente sobre los procedimientos, riesgos, consecuencias y
efectos, asi como de los apoyos y alternativas existentes, para que la
mujer embarazada pueda tomar la decision de manera libre, informada
y responsable. Esta informacién debera ser proporcionada de manera
inmediata y no debera tener como objetivo, inducir o retrasar la
decision de la mujer. De igual manera, en el periodo posterior,
ofreceran la orientacion y apoyos necesarios para propiciar su
rehabilitacién personal y familiar para evitar abortos subsecuentes”.

2002. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) resolvié hoy, por unanimidad de cinco votos, que el Ministerio
Publico Federal debe iniciar sus facultades de investigaciéon en torno
a los hechos ocurridos el 2 de octubre de 1968. En el proyecto de
resolucion del amparo en revision 968/99, elaborado por la Ministra
Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas,
se confirma la sentencia dictada por el Juez Primero de Distrito en el
Distrito Federal, en el juicio de amparo 898/98, por medio de la cual
se declaré ilegal la resolucién en la que el Ministerio Publico determino
que se encontraba imposibilitado juridicamente para perseguir los
hechos denunciados, al considerar que habia prescrito la accién
persecutoria para integrar la averiguacion previa respectiva. Los
Ministros determinaron que el Ministerio Publico, antes de argumentar
la prescripcién, debié establecer, en primer término, el delito o delitos
que se desprendan de los hechos puestos a su consideracion, para lo
cual debe iniciar sus facultades de investigacién, que comienzan con
la apertura de la averiguacion previa. La sentencia de amparo
confirmada por la Suprema Corte se concedi6 para el efecto de que el
Ministerio Publico inicie e integre la correspondiente averiguacion
previa, con todas las secuelas procesales que conlleva. EI Maximo
Tribunal no se pronuncié sobre si se cometié o no los delitos de
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Meza, Presidente; Humberto Roman Palacios, José de Jesus Gudiio
Pelayo, Juventino V. Castro y Castro y Olga Maria del Carmen
Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas.

33. 2008. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) determind que el secretario de Relaciones Exteriores (SRE) si
tiene la facultad de decidir si concede o rehusa una extradicion, asi
como tomar en cuenta o no la opinidén dentro del procedimiento de
extradicién por un Juez federal, por lo que negé un amparo promovido
por Alfonso Antonio Portillo Cabrera, ex presidente de Guatemala. Asi
lo resolvieron los Ministros al establecer que los articulos 30 de la Ley
de Extradicién Internacional, 28, fraccion |, de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal, y 7 fraccién | y X del Reglamento
Interior de la Secretaria de Relaciones Exteriores no violan el articulo
89 constitucional. El quejoso argumentd que dichos articulos son
inconstitucionales, en virtud de que la extradicibn es una
determinacion del Estado de afectar la libertad personal de un
gobernado a fin de ser trasladado a otra nacion, lo cual implica la
privacion de todos los derechos del extraditable contenidos en la Carta
Magna, porque si coercitivamente se saca a una persona de territorio
nacional, cesan y deja de beneficiarle. La Primera Sala consideré
infundados los argumentos expuestos por el quejoso, debido a que,
por una parte, el Juez de Distrito si realizé un analisis integral de los
conceptos de violacidon que hizo valer en relaciébn con la
inconstitucionalidad de los articulos impugnados y, por otra parte, el
procedimiento de extradiciéon internacional no constituye una
controversia judicial, sino un procedimiento excepcional entre Estados
soberanos, por lo que la decisién del Ejecutivo Federal en esta materia
no necesita de un juicio previo, ni que exista controversia alguna que
deban conocer los tribunales de la Federacion. Los Ministros
determinaron reservar jurisdiccion al tribunal colegiado competente
para resolver el resto de sus agravios, ello en virtud de que encierran
cuestiones de mera legalidad.

34. 2013. En sesion de este dia, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (SCJN) aprueba cinco asuntos que tienen que
ver con los derechos fundamentales de las personas indigenas en
materia de acceso a la justicia y derecho que tienen de ser asistidos
en todo tiempo por intérpretes y defensores que tengan conocimiento
de su lengua y cultura, como lo ordena el articulo 2° constitucional. Si
bien los asuntos tienen en comun el tema en cuestion, cada caso
contiene caracteristicas peculiares (tres de ellos son delitos contra la
salud, uno de homicidio calificado y uno mas de violacion en grado de
tentativa) y, por lo mismo, resolutivos diversos. En uno se precisé el
sentido y alcance del articulo 2° constitucional y reservo jurisdiccion al
tribunal competente, mientras que, en cuatro de ellos, se concedio el
amparo para efecto de reponer el procedimiento hasta la fase procesal
de preinstruccion (declaracion preparatoria), precisamente a
consecuencia de la violacion a ese hecho fundamental. En todos ellos,
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sin embargo, se efectdo un estudio detallado, entre otros temas, del
concepto de indigena y su derecho fundamental de acceso a la
justicia, y del precepto de intérprete. Asimismo, se estudié la
importancia que tiene, para el derecho penal, que el articulo 2°
constitucional reconozca que las personas indigenas tienen derecho
a regir su vida de acuerdo con sus usos y costumbres, lo que llevo, a
su vez, a determinar la importancia de contar con una defensa
especializada en materia indigena. Concepto de “indigena” El articulo
2° constitucional senala que la conciencia de su identidad indigena
debera ser criterio fundamental para determinar a quiénes se aplican
las disposiciones sobre pueblos indigenas. De la interpretacion
anterior, asi como de las disposiciones internacionales sobre el
particular, como es la Declaracién de las Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas, se desprende que en ausencia
de previsiones especificas que regulen el modo en que debe
manifestarse esta conciencia, sera indigena aquella persona que se
autoadscriba y autoreconozca como indigena, que asuma como
propios los rasgos sociales y las pautas culturales que caracterizan a
los miembros de los pueblos indigenas. En el entendido que la
apreciacion de si existe o no una autoadscripcion indigena en un caso
concreto, debe descansar en una consideracién completa del caso,
basada en constancias y actuaciones, amén de que debe realizarse
con una actitud orientada a favorecer la eficacia de los derechos de
las personas, sobre todo en los casos penales y en aquellos que, en
principio, parecen involucrar a grupos estructuralmente en desventaja.
Asi, se estimo6 que el Estado y en particular, los érganos encargados
de la persecucién de los delitos y de la imparticion de justicia, deben
guiarse por lo que la poblacion indigena decide. Ello anterior se explica
dada la complejidad de que sea el propio aplicador del derecho quien
determine quién es indigena o no, basado en una labor meramente
intelectual, con exclusion de sentimientos o percepciones de la
persona que detente dicha calidad especifica. Acceso a la justicia y
concepto de intérprete en el texto constitucional. En cuanto al acceso
a la justicia para personas indigenas se menciono6 que para garantizar
ese derecho, en todos los juicios y procedimientos en que sean parte,
nuestra Carta Magna establece que se deberan tomar en cuenta sus
costumbres, especificidades culturales y su derecho a ser asistidos
por intérpretes y defensores que tengan conocimiento de su lengua y
cultura. Sobre esto ultimo, se dijo que existe el consenso que las
personas indigenas sometidas a proceso penal cuenten con la
asesoria de alguien que conozca su lengua y cultura. Sin embargo, no
asi en la calidad que deben tener las personas a las que se les
encomienda dicha asesoria. Esto es, existe duda sobre si, ademas de
intérprete, el defensor debe contar también con conocimientos de la
lengua y cultura del sujeto activo indigena. Razén por la cual, la
Primera Sala determind que el sefialamiento constitucional de que la
persona indigena debe ser asistida por un intérprete y defensor que
tengan conocimientos de su lengua y cultura, no debe interpretarse en
su sentido literal, ya que ambos deben estar unidos pues participan de
los intereses de la misma persona, en el caso, el indigena sujeto a
proceso penal. El intérprete realiza su funciéon constitucional
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encomendada cuando explica a otras personas, en la legua que
entiende, lo dicho en otra que le es desconocida. En este supuesto,
desde luego, es indispensable que el intérprete tenga conocimientos
amplios y profundos de la lengua y la cultura tanto de origen como de
destino. A través de esta persona, es como el indigena acusado por
la posible comisiéon de un delito, puede ser escuchado plenamente en
todos los actos y por todos los actores del proceso. Al ser esto asi, se
explica porque el legislador instruyé conjuntivamente que los
indigenas tienen en todo tiempo el derecho a ser asistidos por
intérpretes y defensores, pues el derecho fundamental de acceso
pleno a la justicia en materia de indigenas, no podria entenderse si
faltara alguno de ellos, dado el aporte indispensable e indisoluble a
que estan obligados ambos de proporcionar al inculpado. El primero
debe dedicarse a interpretar lo dicho por el acusado, mientras que el
segundo, a asesorarlo bajo los principios que rigen en la abogacia. La
Sala remarco que la funcion del intérprete dentro de un proceso esta
encaminada no solo a interpretar, sino también a poner en un contexto
juridico a la persona indigena imputada de un delito, para que esté
debidamente informada y entienda que se esta ventilando un proceso
en su contra, y a su vez pueda preparar una defensa, situacion que se
complementa con la figura del defensor. Derecho Penal y derecho de
usos y costumbres de personas indigenas. Se enfatizé la importancia
que tiene para el derecho penal que el articulo 2° constitucional
reconozca que las personas indigenas tengan derecho a regir su vida
de acuerdo con sus usos y costumbres, siempre y cuando dichas
normas y procedimientos no sean contrarios a los principios generales
de la Constitucion y, de manera relevante, en contra de la dignidad de
las mujeres, ya que dicho reconocimiento faculta a las autoridades
indigenas para aplicar sus sistemas normativos en la solucién de sus
conflictos internos, aunque limita este derecho cuando establece que
dichas normas no deben ser contrarias a los principios generales de
la Constitucion. Una interpretacién estricta de este articulo haria
nugatorio los derechos indigenas fundamentales reconocidos. Aun
mas cuando inmediatamente enumera que dichas normas deberan ser
validadas por las autoridades correspondientes, terminado con ello el
derecho de la autonomia que se pretende reconocer a los pueblos
indigenas. De ahi que la propuesta para resolver esta serie de
contradicciones sea adoptar una visién que no resulte extremista, sino
de acuerdo al nucleo esencial y valorativo de cada derecho. Una
posicidon que respete los parametros valorativos de cada derecho,
anteponiendo o interponiendo entre ambos derechos el derecho a la
vida y a la integridad personal o fisica. En funcion de lo anterior, es
indispensable la adopcidon o implementacion de medias especiales
que permitan a las colectividades indigenas, en condiciones de
igualdad real con respecto de los demas, la tutela judicial completa y
efectiva de sus intereses, para lo cual se torna necesario eliminar los
obstaculos facticos que imposibiliten el acceso a los tribunales de
justicia y el dictado de resoluciones prontas, completas e imparciales.
En este sentido, los 6rganos del Estado deben proveer las medidas
de correccion o compensacion necesarias para asegurar a los sujetos
indigenas su acceso a los derechos fundamentales. Es de capital
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importancia contar con una defensa especializada en materia
indigena, la cual debe contener, entre otros elementos, un tratamiento
diferenciado que se justifica por la vulnerabilidad social y cultural de
los imputados indigenas. Tratamiento que se especifica en los
tratados internacionales, los que establecen determinados deberes de
proteccion respecto de cierto tipo de destinatarios, como son, en el
caso, los indigenas. La necesidad de otorgar defensa especializada
requiere no solo de asistencia de tipo juridico, sino que la defensa
como tal debe captar las especiales caracteristicas del sujeto en
cuestion, si para ello es necesario contar con otro tipo de asistencia
complementaria, el deber del Estado sélo podra cumplirse cuando de
forma efectiva disponga de mecanismos suficientes para garantizar
que la defensa se preste con asistencia de tipo complementario.
2014. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
resolvio la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 79/2013,
presentada por el Ministro José Ramoén Cossio Diaz. En la resolucion
se determind atraer un amparo en revision promovido por una sefora
en representacion de su menor hija, en el cual plantea que, ante una
situacion de divorcio, alimentos y convivencia de su hija con su
progenitor, y en atencién al interés superior del nifio, el juzgado
competente para conocer del asunto es el lugar donde su menor hija
habita, en el caso en Hermosillo, Sonora, y no en Tijuana Baja
California, lugar en el que el progenitor demandado habita. Sin
prejuzgar el fondo del asunto, se estima que su importancia y
trascendencia radica en que, al resolverlo, la Primera Sala estara en
posibilidad de determinar si el interés superior de la nifiez tiene los
alcances de influir en la fijacion de la competencia a favor de un Juez
para conocer de una controversia en la que se dirimen derechos de
menores y, de ser asi, qué elementos debe tomar en consideracién el
juzgador para tal efecto. De esta manera, a través de la resolucion del
presente asunto se estara en posibilidad de estudiar, entre otras, las
siguientes cuestiones: 1. ¢ El principio del interés superior del menor
tiene o no algun impacto en las reglas previstas en las legislaciones
procesales civiles sobre la fijacion de la competencia para conocer de
una controversia familiar en la que se dirimen derechos de menores?
2. En los procesos que versan sobre guarda y custodia de hijos
menores, régimen de convivencia o sobre alimentos reclamados por
un progenitor contra el otro en nombre de los hijos menores ;debe o
no privilegiarse la competencia del tribunal ubicado en el lugar de
residencia del menor? 3. ; Tendria que acreditarse ante el Juez una
posible afectacion a los derechos del menor o una condicion de riesgo
a fin de fijar la competencia a favor de los tribunales ubicados en su
residencia, o su mera condicion como menor de edad (o acreedor
alimentario) implica una regla de preferencia competencial? 4. Qué
elementos deberd tomar en cuenta el juzgador para fijar la
competencia judicial en la que el menor reside en lugar distinto al
actor: - ¢Lejania, gastos de traslado, la eventual perturbacion a la
rutina social y escolar del menor, o las condiciones econémicas y
laborales de quien asume las labores de cuidado del menor y ejerce
su custodia?.
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38.
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40.
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43.

1824. El Soberano Congreso Constituyente Mexicano decreta el Acta
Constitutiva de la Federacion, la cual organiza a la Nacién bajo la
forma de gobierno republicano federal; se erigen los Estados de
Oaxaca, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Tamaulipas, Veracruz,
Tabasco, Puebla, Tlaxcala, Estado de México, Querétaro, San Luis
Potosi, Yucatan y Zacatecas; previno que todo habitante de la
federacion tendria derecho a que se le administrara justicia pronta,
completa e imparcial, cuyo ejercicio depositdé en una Corte Suprema
de Justicia y en los tribunales que se establecerian en cada Estado.
1831. Muere el abogado Juan Francisco Azcarate y Ledesma el cual
fuera miembro de la Academia de Jurisprudencia y vicepresidente de
la misma; sindico del Ayuntamiento de la capital, fue designado
regidor honorario del Ayuntamiento de México. Durante la invasion
napolednica a Espafa, propone al virrey se mantuviera al frente del
gobierno por nombramiento del propio reino y presenta un plan
autonomista criollo que, en los hechos, significaba la independencia
de México. Fue fiscal de la Audiencia y secretario del Hospicio de
Pobres; integré la Suprema Junta Provisional Gubernativa, por lo que
fue uno de los firmantes de la solemne Acta de Independencia.

1850. Al abrir sus sesiones en Iguala, Guerrero, el Congreso
Constituyente del Estado nombra primer gobernador interino al
general Juan N. Alvarez; con este caracter estuvo al frente del Poder
Ejecutivo del 10. de febrero de 1850 al 29 de octubre de 1851.

1861. Benito Juarez declara nulos todos los contratos, concesiones o
nombramientos extendidos por el gobierno conservador, desde
diciembre de 1857.

1862. Benito Juarez, en ejercicio de las atribuciones que el 11 de
diciembre de 1861 le habian sido conferidas, designa a los licenciados
Bernardino Olmedo e Ignacio Mariscal como Magistrados
supernumerarios de la Suprema Corte de Justicia.

1894. En Tlalnepantla, Estado de México, nace Gustavo Baz Prada,
revolucionario, meédico, politico y cientifico; es el fundador del
Pentatlén Militar Universitario. Fue dos veces gobernador de su
Estado; rector de la Universidad Nacional Autbnoma de México y
secretario de Salubridad y Asistencia, durante el gobierno del
presidente Manuel Avila Camacho. Es senador de la Republica por su
Estado.

1917. El Congreso Constituyente convocado por el primer jefe de la
Revolucion, Venustiano Carranza, para la discusion y aprobacion de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, clausura
solemnemente sus trabajos en la ciudad de Querétaro.

1961. El presidente Adolfo Lépez Mateos expide el decreto que crea
el Instituto Nacional de Proteccion a la Infancia (INPI), como
organismo publico descentralizado. Constituye uno de Ilos



b

2
SUPREMA
CORTE

DE ]USTI‘CIA DE
LA NACION

45.

46.

antecedentes del actual Sistema Nacional para el Desarrollo Integral
de la Familia (DIF).

1974 Durante el gobierno del presidente Luis Echeverria Alvarez, se
publica en el Diario Oficial de la Federacion el decreto que reforma el
articulo 93 constitucional, para el efecto de que los secretarios del
despachoy los jefes de los departamentos administrativos, den cuenta
al Congreso de la situacidon que guardan sus respectivos ramos.
2005. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN),
en su caracter de tribunal constitucional, resolvié hoy los recursos de
reclamacion 23/2005 y 24/2005, y por unanimidad confirmé el
desechamiento de los incidentes de nulidad de actuaciones
planteados por la Camara de Diputados en la controversia
constitucional 109/2004. El Pleno de Ministros establecié que los
argumentos que se hicieron valer en los incidentes de nulidad se
referian sustancialmente a que las actuaciones de los Ministros
integrantes de la Comision de Receso del Segundo Periodo de
sesiones de la SCJN, al recibir y acordar lo conducente en la
controversia constitucional 109/2004, se basaron en un acuerdo
general que tacharon de inconstitucional. Al respecto, los Ministros
resolvieron que dichos alegatos que giraban en torno a la
inconstitucionalidad del acuerdo general no son argumentos que
puedan estudiarse en el incidente de nulidad, ya que la materia de
este tipo de incidentes unicamente se limita en determinar si hubo o
no alguna irregularidad en las actuaciones que pudieran dejar sin
defensa a cualquiera de las partes, para que en caso de que las
hubiere, se regularice el procedimiento. Por tanto, los argumentos de
inconstitucionalidad del Acuerdo General 12/2004, no son materia de
estudio en un incidente de nulidad. Con esto, quedan pendientes de
resoluciéon otros dos recursos de reclamacion interpuestos por la
Camara de Diputados, relacionados con la controversia constitucional
109/2004.

2008. Representantes de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial
constituyeron hoy el Comité Técnico del Fondo Nacional para el
Fortalecimiento y Modernizacion de la Imparticion de Justicia (Fondo
Jurica), a fin de avanzar en el mejoramiento de los o6rganos
impartidores de justicia en el pais. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJN) destind ya, en diciembre pasado, 300 millones de
pesos para la constitucion del fideicomiso 2125 de Banobras para el
Fondo Jurica; ante esto, el secretario de Hacienda y Crédito Publico,
Agustin Carstens Carstens, informé que la semana proxima, el
Ejecutivo Federal depositara los recursos comprometidos por el
presidente Felipe Calderdn Hinojosa, que representaran una cantidad
similar a la aportada por el Alto Tribunal. En el acto estuvieron los
presidentes de las mesas directivas de las camaras de Diputados y de
Senadores, Ruth Zavaleta Salgado y Santiago Creel Miranda,
respectivamente, asi como el presidente de Transparencia Mexicana,
Federico Reyes Heroles, cuyas instituciones contaran con un espacio
como invitados en el Comité Técnico. Este comité esta integrado por
los Ministros Guillermo |. Ortiz Mayagoitia —como Presidente-,
Fernando Franco Gonzalez Salas y José Ramén Cossio Diaz, y tendra
como facultad autorizar los proyectos, estudios o programas de
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alcance nacional o regional que prevean actividades estratégicas para
fortalecer y modernizar los 6rganos de imparticion de justicia sujetos
de apoyo por el Fondo Jurica, instituido por la Asociacion Mexicana de
Impartidores de Justicia (AMIJ). En el acto, efectuado en la sede
alterna de la SCJN, el Presidente de ésta, Ministro Ortiz Mayagaoitia,
comentd que el fideicomiso del Fondo Jurica tiene como objetivo
impulsar y apoyar proyectos y programas de alcance nacional o
regional, para el fortalecimiento y modernizacién de los érganos de
imparticion de justicia en los tres niveles de gobierno. En su
oportunidad, el secretario de Hacienda destacé el compromiso
gubernamental de garantizar el estado de derecho, e informd que en
los proximos dias se cumplira el compromiso del presidente Calderén,
externado en octubre de 2007, de canalizar recursos al Fondo Jurica.
En tanto, el senador Santiago Creel expresd que fortalecer y
modernizar la imparticion de justicia es una tarea que corresponde a
los tres poderes de la Unidn, y considerd que la realizacion de estudios
y diagnésticos en la materia, serviran de insumo para los trabajos del
Poder Legislativo. Por su lado, la diputada Ruth Zavaleta externé la
preocupacion por lograr acuerdos para el combate al crimen
organizado, y garantizar los derechos humanos de los ciudadanos, asi
como la imparticion de justicia. El representante de Transparencia
Mexicana informé, a su vez, que el maestro Francisco Suarez Davila
sera el representante de ese organismo en el Comité Técnico del
Fondo Jurica. En el acto fue designado como secretario técnico de ese
comité el maestro José de Jesus Orozco Enriquez, quien debera
elaborar las reglas de operacién del comité técnico. Entre los primeros
objetivos del comité esta la elaboracién de estudios que permitan
medir el grado de satisfaccion de los usuarios del sistema de justicia
a nivel nacional, asi como el levantamiento de encuestas para generar
indices de conflicto social y de litigiosidad en el pais. Asimismo, el
desarrollo de indicadores de desempefio homogéneos para los
organos impartidores de justicia, y la construccion de bases de datos
a partir de la informacion generada por los mismos 6rganos. También
se disefiaran mecanismos y esquemas que auxilien a esos 6rganos a
implementar reformas legislativas con incidencia en el sistema de
imparticion de justicia, y se desarrollaran sistemas y tecnologias de
informacién que contribuyan a la eficiencia y eficacia del mismo.

2018. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN) resolvié el amparo en revision 1219/2016, a propuesta del
Ministro José Ramoén Cossio Diaz. Un interno de un Centro
Penitenciario de maxima seguridad, solicito el ingreso de sus tres hijos
menores (de 6, 10 y 14 afios) junto con su esposa en concepto de
visita familiar. El director del centro, con apoyo en el articulo 20 del
Manual de Visitas de los Centros Federales de Readaptacién Social,
nego el acceso simultaneo a mas de tres personas en su visita.
Inconforme el interno promovid juicio de amparo reclamando la
inconstitucionalidad del citado articulo y el acto en el cual le fue
aplicado el mismo. El Juez de Distrito negdé el amparo solicitado y esto
dio origen a que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion conociera
del asunto en revisién. La Primera Sala sostuvo que el primer parrafo
del articulo 20 del citado manual no resulta inconstitucional, siempre y
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cuando se interprete de conformidad con los derechos de las personas
privadas de su libertad, entre los que se encuentran su derecho a la
familia y el principio de reinsercion social; asi como con el contenido
de los derechos de los ninos a la convivencia con su nucleo familiar,
cuando alguno de los progenitores se encuentre privado de su libertad.
Para ello se reconoci6 que existe una finalidad legitima en la forma en
la cual la norma modula el derecho a la familia en relacién con el
numero de visitantes, pues atiende a la disciplina y orden de los
Centros de Reinsercion Social, asi como a la proteccion del derecho
a la salud de los internos, incluso de las personas que, aun siendo
externas, acuden a las visitas. Esa finalidad seria de imposible tutela
si no fuese factible modular razonablemente el numero de visitantes
que ingresan al centro, de lo contrario, no solo se pondrian en serio
peligro las condiciones de seguridad de los centros, sobre todo de los
considerados de maxima seguridad, sino también de los internos y
visitantes que participen en tales visitas, por lo que se estimo
constitucional que el numeral estableciera como limite maximo la
cantidad de tres personas.Sin embargo, la Primera Sala puntualizé
que la autoridad penitenciaria debera realizar una interpretacion
conforme de la citada norma y ponderar en cada caso concreto la
posibilidad de que excepcionalmente se permita el acceso a mas de
tres personas, siempre que ello tienda a garantizar el derecho a la
convivencia familiar y fomentar la reinsercion social del sentenciado,
por lo que para ello, debera tomar en consideracion, entre otros
factores: si se trata de miembros del nucleo familiar del interno,
especialmente de hijos menores de edad, en cuyo caso debera
tomarse en consideracion su interés superior; el comportamiento y
peligrosidad del interno; asi como, las condiciones especificas de
espacio y seguridad del centro penitenciario en cuestion. De igual
forma, se establecio la directriz de que la autoridad encargada de
aplicar la norma debe partir de la premisa de que el acceso a los
menores de edad integrantes del nucleo familiar del interno,
especificamente, con relaciones paterno-familiares con éste, no debia
interpretarse en el sentido de que aumentar excepcionalmente a mas
de tres personas el acceso simultaneo al centro de reinsercion social
para realizar la visita familiar al interno (a), cuando se trate de sus hijos
menores de edad, constituyen un riesgo para la seguridad del centro.
La Primera Sala determind que la autoridad debera realizar una
valoracién caso por caso mediante la individualizacion de las
particulares circunstancias del interno y las posibles condiciones de
seguridad ofrecidas por el Centro de Reinsercién respectivo, y no de
forma aprioristica; informandole fundada y motivadamente por qué a
pesar de que constituye un derecho para el interno y sus menores
hijos que el nucleo familiar conviva simultaneamente, el numero de
visitantes para el caso concreto no se puede ampliar. Asi, al no ser
inconstitucional la norma impugnada, siempre y cuando se interprete
y aplique en los términos expuestos con antelacion, se negoé el amparo
al aqui quejoso respecto del precepto impugnado y se ordend al
Tribunal Colegiado que, al momento de estudiar la legalidad del acto
en el cual le fue aplicado el citado precepto al quejoso, se esté a la
interpretacion antes establecida. Consecuentemente, se modifico la
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sentencia impugnada, se negd el amparo y se reservo jurisdiccion al
Tribunal Colegiado.

2018. A propuesta del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN)
resolvid, en sesion de 31 de enero de 2018, la contradiccion de tesis
289/2017. En ella se determinaron los elementos que debe cumplir
una autoridad demandada en un juicio de derecho privado, conforme
al articulo 7 de la Ley de Amparo, al conferir legitimacién a las
personas morales oficiales para acudir al juicio de amparo, dandoles
oportunidad de reclamar afectaciones que les puede ocasionar otra
autoridad mediante un acto, una norma o una omision. Se trata de un
presupuesto procesal que exige a una autoridad acreditar una
afectacién patrimonial dentro de una relacion en la que se encuentra
en un plano de igualdad con un particular. Lo anterior se justifica en
atencion a que la Federacién, los Estados, la ahora Ciudad de México,
los municipios o cualquier persona moral publica —como lo enuncia el
articulo— no pueden considerarse titulares de derechos humanos. Sin
embargo, la Ley de Amparo reconoce que existen casos en los que se
requiere la intervencion de la Justicia Federal, a través del juicio de
amparo, para evitar la imposicion arbitraria de actos por parte de
ciertas autoridades que transgreden derechos de otras autoridades,
para lo cual exige dos elementos: i) la existencia de una afectacion
patrimonial; vy, ii) que dicha afectacion se actualice dentro de una
relacion en la que la autoridad se encuentre en un plano de igualdad
con los particulares. En esas condiciones, se considera que una
autoridad que forma parte de un procedimiento jurisdiccional actia de
manera subordinada, por lo que los actos que se emitan en dicho juicio
incidiran en sus intereses para ejercer su adecuada defensa; por lo
tanto, se encuentra legitimada para acudir al amparo, siempre y
cuando de la relacion subyacente al amparo no se desprenda que
acude a defender un acto emitido dentro de las funciones publicas
encomendadas. Igualmente, en dicho supuesto se determiné que la
autoridad demandada en un juicio de derecho privado cuenta con
legitimacion para promover un juicio de amparo indirecto contra la
resolucion que declara infundada una excepcion de incompetencia, sin
que el estudio de legitimacién pueda limitarse a las afectaciones
procesales que produce el acto reclamado, sino que es necesario
analizar la afectacién a la debida defensa que se le ocasionaria
derivado de la improcedencia del amparo, asi como la relacion que
subyace al juicio de origen.

1823. Levantado en armas en el puerto de Veracruz, el general
Antonio Lopez de Santa Anna proclama el Plan de Casa Mata, el cual
tenia la intencion de reinstalar el Congreso y declarar nulo el Imperio,
al no reconocer a lturbide como emperador de México. Dicho plan
habria de cambiar la forma del Estado Mexicano de monarquia a



b

A
SUPREMA
CORTE

DE ]USTI‘CIA DE
LA NACION

50.

51.

52.

53.

54.

republica y provoca la ascension al poder de un triunvirato formado
por Pedro Celestino Negrete, Nicolas Bravo y Guadalupe Victoria.
1861. El presidente Benito Juarez, en ejercicio de las facultades
conferidas a su favor el 11 de diciembre de 1861, expide el decreto
por el cual se declara dia de fiesta nacional el 5 de febrero, a fin de
conmemorar la promulgacioén, en 1857, de la Constitucion Federal de
los Estados Unidos Mexicanos.

1868. Bajo el lema “Libertad, Orden y Progreso” la Escuela Nacional
Preparatoria fundada por Gabino Barreda inicia sus labores en el
edificio que ocupara el Colegio de San lldefonso; entre el personal
docente hay personajes tales como José Maria Vigil, Ignacio Ramirez
“El Nigromante”, Ignacio Manuel Altamirano, Manuel Payno, Manuel
Orozco y Berra, Amado Nervo, Justo Sierra 'y Leopoldo Rio de la Loza.
1924. El presidente Alvaro Obregén firma los Tratados de Bucareli,
tachados por los opositores al regimen como de anticonstitucionales,
porque hacian concesiones a los norteamericanos en materia agraria
y de petrdleo, a fin de que no se les aplicaran las reformas del articulo
27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
1995. En sesidn publica solemne, es elegido el Ministro José Vicente
Aguinaco Aleman como Presidente de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Consejo de la Judicatura, para el periodo 1995-
1998.

1999. Al resolver la controversia constitucional 9/98, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién determind, por unanimidad de votos, la validez
del Acuerdo del 12 de noviembre de 1997, emitido por la LV
Legislatura del Congreso Constitucional del Estado de San Luis
Potosi. El Acuerdo establece que la Contaduria Mayor de Hacienda
del Congreso del Estado no reconocera ni contabilizara en la Cuenta
Pdblica ningun pago hecho en némina a empleados cuya fecha de
contratacion sea a partir del 12 de noviembre, que sean familiares de
funcionarios publicos municipales con quienes tengan relacién de
parentesco consanguineo hasta el cuarto grado. Asimismo, consigna
la obligacion de dar de baja y sustituir a dichos trabajadores, asi como
de exigir el reintegro del importe del sueldo pagado a éstos del 26 de
septiembre de 1997 a la fecha. La LV Legislatura del Congreso
Constitucional del Estado de San Luis Potosi emitié el citado Acuerdo
a raiz de que el Presidente Municipal de Villa de Arista tuviera, dentro
de la ndmina del Ayuntamiento, a cuatro personas con las cuales
guarda relacion de parentesco consanguineo, en los puestos de
secretario del Ayuntamiento, secretario del Sindico, cobrador de
Plazas y Mercados y jardinero. ElI Ayuntamiento alegé en la
controversia constitucional que instauré en contra de la Legislatura del
Estado que dicho Acuerdo violaba en su perjuicio lo dispuesto por el
articulo 115 constitucional, ya que es facultad del Presidente Municipal
el contratar, designar y remover libremente a los trabajadores
municipales. EI Maximo Tribunal del pais sostuvo que, si bien el
Presidente Municipal del Municipio de Villa de Arista tiene facultades
para designar y contratar a su personal, éstas se encuentran limitadas.
Asi lo establece la fraccion XVII del articulo 51 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios
del Estado de San Luis Potosi, al restringir la contratacion vy
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por lo que éste tiene facultades para determinar lo que se debe o no
tomar en consideracion para contabilizar la Cuenta Publica.

55. 2017. La controversia constitucional promovida por el Presidente de la
Republica contra diversos articulos de la Ley Federal de
Telecomunicaciones y Radiodifusién y los Lineamientos Generales
sobre la Defensa de las Audiencias, asi como la interpuesta por el
Senado de la Republica contra estos ultimos, fueron turnadas al sefior
Ministro Alberto Pérez Dayan, quien por acuerdo de esta misma fecha
las admiti6 a tramite y requirié a las autoridades demandadas a efecto
de que produjeran su contestacion. En relacion con la suspension de
los actos combatidos no se emitid pronunciamiento alguno, dado que
no fue solicitada por los promoventes en su demanda inicial, no
obstante estan en aptitud de solicitar la medida cautelar en cualquier
tiempo hasta antes de que se dicte sentencia definitiva.

56. 2017. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJN), en su sesion de hoy, amparé a una particular para que tenga
acceso a los nombres de las victimas de cada una de las 135
averiguaciones previas concluidas sobre desapariciones cometidas en
contra de personas vinculadas con movimientos sociales y politicos en
las décadas de los 70 y 80. El proyecto plantea que la desaparicién
forzada de personas constituye una violacion grave a los derechos
humanos, por lo que en el caso se actualiza la excepcion prevista en
el ultimo parrafo del articulo 14 de la abrogada Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental.
Dicho articulo, en su fraccion lll, establecia que las averiguaciones
previas se consideraran como informacién reservada. Sin embargo,
en esa misma disposicion, la ley también establecia que “no podra
invocarse el caracter de reservado cuando se trate de la investigacion
de violaciones graves de derechos fundamentales o delitos de lesa
humanidad “, sefiala el proyecto. El amparo deriva de la negativa del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales (INAI), de ordenar el acceso a los
nombres de las victimas de las referidas averiguaciones previas, en
resolucion dictada el 13 de mayo de 2015. En la demanda se pidi6 a
la SCJN establecer si, al resolver sobre la constitucionalidad de las
resoluciones emitidas por el INAI, los Jueces federales deben adoptar
los mismos criterios de clasificacion informativa elaborados por el
propio instituto, o si pueden reclasificar tal informacion, aplicando el
principio de maxima publicidad en el caso de averiguaciones previas
iniciadas por probables actos delictivos que constituyan violaciones
graves a los derechos humanos o delitos de lesa humanidad. En este
supuesto, al relacionarse con cuestiones de orden publico e interés
social que impactan a la sociedad en su conjunto, se actualiza la
excepcion prevista en el Ultimo parrafo del articulo 14 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
vigente hasta el 9 de mayo de 2016, destaca el proyecto. Por lo
anterior, concedid el amparo para que el INAI emita una nueva
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resolucién y ordene a la Procuraduria General de la Republica (PGR)
entregar la informacion solicitada por la quejosa, autorizando la
difusién de los nombres de las victimas de cada una de las
averiguaciones previas concluidas sobre los casos de desapariciones
forzadas ocurridas en los afios.

1832. Muere Ignacio Lopez Rayén, uno de los primeros en unirse a la
causa de Miguel Hidalgo y Costilla, el cual lo nombré secretario de
Estado y del Despacho, cargo mediante el cual intenté dar forma a un
nuevo gobierno gracias a sus estudios de jurisprudencia realizados en
San lldefonso. En Zitacuaro organizé la Suprema Junta Nacional de
Ameérica, lo que le permitié colocar los cimientos de la estructura legal
de un nuevo Estado en el documento Elementos de nuestra
Constitucion, en el que se reconocen por primera vez las garantias
basicas tales como la libertad, igualdad y seguridad, libertad de
imprenta y el derecho al trabajo.

1848. En la Villa de Guadalupe Hidalgo, situada en el Distrito Federal,
se firma el Tratado Paz, Amistad y Limites de Guadalupe-Hidalgo
entre México y los Estados Unidos, con lo que se da fin a la guerra de
1846-1848. Con dicho tratado, México cedid los territorios de Texas,
la parte norte de Tamaulipas y Coahuila —que iba del rio Bravo hasta
el rio Nueces—, Nuevo México y la Alta California —que en su conjunto
comprenden los actuales Estados de Nuevo México, California,
Nevada, Utah y Arizona, ademas de parte de Wyoming, Colorado,
Kansas y Oklahoma.

1854. Ante la convocatoria de Antonio Lopez de Santa Anna para que
hubiera “un canto verdaderamente patridtico que, adoptado por el
Supremo Gobierno, sea el Himno Nacional”, este dia los miembros del
jurado declaran vencedor al poeta potosino Francisco Gonzalez
Bocanegra.

1859. El general conservador Miguel Miramén es nombrado
presidente sustituto conforme al Plan de Navidad, mediante el cual se
desconoce al gobierno de Zuloaga, establecido en la Ciudad de
México a consecuencia del Plan de Tacubaya.

1861. El presidente Benito Juarez, en ejercicio de las facultades
conferidas a su favor el 11 de diciembre de 1861, emite el decreto por
el cual expide la Ley de Secularizacion de los hospitales y
establecimientos de beneficencia.

1861. El presidente Benito Juarez, en ejercicio de las facultades
conferidas a su favor el 11 de diciembre de 1861, emite el decreto que
garantiza la libertad de imprenta, el cual constituye la reglamentacion
al derecho fundamental, consignado en el articulo 7° de la
Constitucion Politica de 1857.

1995. Se instala el Consejo de la Judicatura Federal, 6rgano de
administracion, vigilancia, disciplina y carrera judicial del Poder
Judicial de la Federacion, el cual que fue creado por virtud de las
reformas constitucionales de 31 de diciembre de 1994.

2000. Al resolver el amparo en revision 804/98, promovido por Juana
Maria de Jesus Torres Jaime, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacién, por mayoria de votos, declaré inconstitucionales los
articulos 480 y 481 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Aguascalientes. Mediante sentencia condenatoria del 7 de mayo
de 1996, derivada del juicio especial hipotecario promovido por
Nacional Financiera, S.N.C. en su caracter de fiduciaria del Fondo de
Garantia y Promocién a la Pequefia Industria del Estado de
Aguascalientes, la C. Torres Jaime fue condenada al pago vy
cumplimiento de ciertas prestaciones con motivo de la terminacion de
un contrato de crédito hipotecario. Al no dar cumplimiento a la
sentencia, el juez ordend realizar el remate de bienes para cubrir tal
obligacion. Los articulos 480 y 481 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Aguascalientes establecen que, para el remate
de los bienes inmuebles, el Juez pedira a la oficina catastral informes
sobre el valor comercial de dichos bienes, mismo que servira de
avaluo para el remate. Asimismo, establecen que, obtenido dicho
informe, si fueren bienes raices, se anunciara su venta senalando dia
y hora para el remate por medio de edictos publicados en el periddico
oficial del Estado. La C. Torres Jaime manifesté que se sorprendio del
valor del inmueble que establecio el avalio de la Direccién de Catastro
e Impuesto a la Propiedad Raiz, ya que el valor que ella estimaba
sobrepasaba en un 50% el que quedd establecido en dicho informe.
Inconforme con el procedimiento establecido por los articulos del
Cddigo de Procedimientos Civiles de ese Estado, la C. Torres Jaime
promovid un juicio de amparo ante el juzgado segundo de Distrito de
la misma entidad federativa, el cual, por sentencia del 30 de enero de
1998, decretd el sobreseimiento del mismo. Por tal motivo, el 17 de
marzo del mismo afo interpuso el recurso de revision ante la Suprema
Corte de Justicia. EI Maximo Tribunal del pais consideré que los dos
preceptos no prevén ningun medio de defensa para impugnar el
avaluo realizado por la oficina de catastro, ni dan la oportunidad de
probar el valor comercial real del inmueble materia del remate. Con
ello, se deja en estado de indefension a los gobernados vy, en
consecuencia, se viola la garantia de audiencia prevista por el articulo
14 de la Carta Magna. La garantia de audiencia otorga a toda persona
el derecho de que, previamente a cualquier acto de autoridad que
pueda llegar a privarle de sus posesiones o0 derechos, se le dé
oportunidad de defenderse en juicio, de probar y alegar ante un
tribunal previamente establecido.

2010. En sesion solemne, se conmemora el 15 aniversario de las
reformas que dieron paso a la consolidacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (SCJN) como Tribunal Constitucional, y al inicio
de la Novena Epoca del Poder Judicial de la Federacién (PJF). El
presidente del Alto Tribunal, abri6 la sesidon solemne de los plenos de
la SCJN, del Consejo de la Judicatura Federal, y de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, con un
mensaje en el que subrayd que, al cabo de tres lustros, el Maximo
Tribunal se ha acercado a todas las personas en la medida de lo
posible. Ante representantes de los poderes Ejecutivo y Legislativo,
Ministros en retiro, académicos, y funcionarios del PJF, se destaco la
apertura con la que se conduce la SCJN, al abrir “poderosas ventanas”
a la sociedad, como el Canal Judicial y la Internet, asi como la
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celebracion de audiencias publicas que dan voz directa a quienes
hacen planteamientos ante el pleno, y que sirven, ademas, para que
se conozcan las posiciones de las partes.

2011. La prolongacion injustificada del término sefalado para ser
juzgado constituye una violacidon a los articulos 17 y 20 de la
Constituciéon Federal, asi lo determiné la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) al resolver un caso en el que se
instruyé proceso penal contra una persona indigena. Los Ministros
precisaron que la dilacién, que de ser atribuible al Estado por no prever
los medios que garanticen el procesamiento con apego a los principios
que rigen el debido proceso penal, genera como consecuencia
decretar la libertad absoluta de la persona, que es el efecto restitutorio
en el que se traduce la concesion del amparo. En la resolucién, la
Primera Sala invoco las razones que expresoé al resolver el amparo en
revision 619/2008, en el que concedié el amparo a la coprocesada del
actual quejoso, ambos indigenas Tzoltziles. En aquella ocasion se
destaco que en el proceso penal instruido contra la mujer indigena, el
Estado habia sido omiso en proporcionarle un defensor que conociera
su lengua y cultura, como lo exigian las circunstancias del caso, lo que
originé que el proceso rebasara el término constitucionalmente fijado
para el juzgamiento penal de una persona. La pregunta a la que ahora
se enfrentd la Primera Sala y que era necesaria responder para
resolver el caso, consistia en determinar si el antecedente inmediato
era también aplicable para el actual quejoso, en virtud de que el
proceso penal que se le habia instruido ya habia culminado y en el
inter, luego de diversas reposiciones del procedimiento, se le
proporcionéd un defensor que conocia su lengua y cultura. La
respuesta que se dio fue en sentido afirmativo y que las razones que
rigieron al resolver el amparo en revision promovido por su
coprocesada formaban parte integrante de la actual resolucion. Asi,
se afirma que la garantias de acceso a la imparticion de justicia y tutela
jurisdiccional, salvaguardadas por el numeral 17 constitucional, para
alcanzar un rango de efectividad era necesario concatenarlos con la
observancia a las formalidades del procedimiento, que imponen el
acceso a un proceso penal sin dilaciones injustificadas y en el que se
respeten todas las garantias que otorga la Constitucion Federal. Por
tal motivo, los Ministros indicaron que se afirma que el derecho del
acusado de contar con una defensa adecuada, aplicable desde la fase
de detencion y durante el juicio penal, implica contar con la
intervencion de un abogado defensor que proporcione la posibilidad
de evitar cualquier vulneracion de derechos constitucionales en contra
del procesado. En el entendido de que la referencia que hace el
articulo 2 constitucional a la necesidad de contar en todo tiempo con
un defensor en el proceso penal, representa una exigencia que no se
satisface con la simple designacién un abogado, sino que requiere el
goce completo del derecho a la asistencia juridica reconocida por el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos. Por tal motivo,
respecto las personas pertenecientes a pueblos o comunidades
indigenas Unicamente se entendera que tienen pleno acceso a la
jurisdicciéon del Estado si el defensor no solamente cumple con las
previsiones de una defensa técnica adecuada, sino que conozca su
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lengua y cultura, a fin de contar con los medios suficientes que le
permitan ejercer su derecho a la defensa adecuada. Y constituye una
obligacion del Estado proporcionar a la persona indigena procesada
un defensor que cumpla con dichas caracteristicas. El proceder tardio
del Estado de proporcionar al procesado un defensor que de acuerdo
a sus caracteristicas particulares le permitiera estar en condiciones de
ejercer con efectividad el derecho de defensa, provocé una demora
injustificada del proceso penal que excedié del periodo de tiempo
fijado constitucionalmente para el juzgamiento. La Primera Sala
sostuvo que la Constitucién Federal, que es congruente con los
principios de derecho internacional, recoge el derecho fundamental al
debido proceso y que reconoce como elemento de éste el derecho a
ser juzgado sin demora, lo que implica la obligacién de la autoridad
jurisdiccional de determinar la situacion juridica de una persona en el
menor tiempo posible; plazo que debera ser razonable, pues ello
atiende a establecer los limites maximos dentro de los cuales una
persona puede estar sometida a un proceso, a fin de evitar que los
acusados permanezcan en esa situacion de indefinicién juridica
definitiva por periodos prolongados. Asi, cuando la dilacién del
juzgamiento en el tiempo razonable que fija la Constitucion Federal no
depende de circunstancias atribuibles a la persona sujeta a proceso,
sino a la actuacion deficiente del Estado por cumplir con su obligacion
de proporcionar un elemento indispensable de satisfaccion de las
garantias de defensa adecuada, tutela jurisdiccional y acceso a la
justicia, como el de otorgar la oportunidad de contar con un defensor
que conociera la lengua y cultura del procesado indigena, que lo priva
de la oportunidad de acceder plenamente a la jurisdiccién del Estado
y a ejercer el derecho a la imparticién de justicia; en estricto apego al
principio pro homine que establece que la interpretaciéon juridica
siempre debe buscar el mayor beneficio para el hombre y en base a
una interpretaciéon constitucional acorde a los contenidos de los
tratados de derechos humanos aplicables, de los que derivan
compromisos internacionales para el Estado Mexicano, los efectos
restitutorios de la violacidén constitucional advertida se traduce en la
declaratoria de libertad inmediata y absoluta del quejoso. Lo anterior
porque el retardo injustificado en el juzgamiento no obedeci6 a la
complejidad del asunto ni a la actividad procesal o porque se haya
solicitado mayor plazo para ejercer el derecho de defensa, sino simple
y sencillamente a que el Estado Mexicano, a través de sus autoridades
competentes, fue renuente en proporcionar la defensa cultural
adecuada que en calidad de indigena requeria el quejoso, dentro del
plazo estrictamente fijado en la Constitucion Federal para el
juzgamiento en un proceso penal. En el entendido de que el hecho de
que eventualmente al quejoso se le proporcionara la asistencia de un
defensor que conocia su lengua y cultura, de ninguna manera modifico
0 subsand la circunstancia en que se actualizd la violacion
constitucional. Y la pretension de no dejar crimenes impunes debe
ceder ante la exigencia de que todo juicio se desahogue con estricto
apego al marco constitucional; porque si el Estado es incapaz de
enjuiciar a las personas en los términos y con respeto a las garantias
que la Constitucion protege de ninguna manera puede condenarlas.
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68.
69.
70.
71.
72.

1814. En plena lucha por la Independencia, Mariano Matamoros,
preso en la carcel clerical de la Inquisicion en Valladolid, hoy Morelia,
y acusado de traicién a Fernando VII, es fusilado en el Portal del Ecce
Homo, hoy Portal de Matamoros, después de ser derrotado por
Agustin de lturbide, en Puruaran, Estado de Michoacan. Sus restos
descansan en la Columna de la Independencia de la Ciudad de
México.

1824. El Congreso y el Poder Ejecutivo juran el Acta Constitutiva de la
Federacion.

1861. El presidente Benito Juarez recibe oficialmente al ministro de
Prusia Johan Emil von Wagner, cuyo gobierno reconoce al de México.
1983. Se publica en el Diario Oficial de la Federacion el decreto de
reformas y adiciones al articulo 115 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por virtud del cual se precisaron los
servicios publicos a cargo de los Municipios, los ingresos minimos que
conformarian su patrimonio, la facultad para establecer planes de
desarrollo urbano municipal y llevar a cabo las acciones necesarias
para el cumplimiento del mismo; la introducciéon del sistema de
diputados de minoria en las legislaturas locales, y de representacion
proporcional en la integracion de los Ayuntamientos; la facultad de las
legislaturas locales para regular el régimen laboral entre los Estados y
Municipios y sus respectivos servidores publicos; asi como la facultad
de los tres ordenes de gobierno, para celebrar convenios para la
administracion de servicios publicos.

1983. Se publica en el Diario Oficial de la Federacion el decreto de
reformas y adiciones a los articulos 16, 25, 26, 27, 28 y 73, todos de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por virtud
de las cuales se reubicaron las garantias de inviolabilidad de la
correspondencia y del domicilio por militares en tiempo de paz; se
inserto del principio de rectoria econdmica del Estado, asi como el de
la planeacion nacional del desarrollo, como herramientas para
encauzar la transformacion del pais; se establecid la justicia
especializada en materia agraria y la promocion del desarrollo rural
integral; la titularidad exclusiva del Estado para la prestacion de los
servicios comprendidos dentro de las areas estratégicas; la facultad
del Congreso de la Union para legislar en materia de planeacion
nacional del desarrollo econémico y social, de promocion de la
inversion mexicana y regulacién de la inversién extranjera, asi como
de transferencia de tecnologia y de generacion, transmision y difusion
de conocimientos necesarios para el desarrollo nacional.

1995. Se reforma el articulo 13, fraccién X de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federacién de 5 de enero de 1988, para
establecer como una de las atribuciones del Presidente de la Suprema
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Corte de Justicia de la Nacion, la de “informar anualmente al Pleno
sobre el ejercicio de sus atribuciones”.

2000. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion resolvié que los
gobernadores de los Estados son sujetos de responsabilidad oficial y,
por ende, determind que se admita a tramite el juicio politico
instaurado en contra de Jorge Carrillo Olea, gobernador con licencia
del Estado de Morelos. e La Constitucion de Morelos era la Unica que,
de manera expresa, sefialaba que el gobernador del Estado no era
sujeto de juicio politico. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion
resolvio la controversia constitucional 21/99, que promovié el
Congreso del Estado de Morelos en contra del Presidente y del Pleno
del Tribunal Superior de Justicia de dicha entidad. Lo anterior, en
virtud de la abstencion del Tribunal Estatal de decretar el arraigo del
gobernador con licencia Jorge Carrillo Olea y por la resolucion del 5
de junio de 1999, donde declaré improcedente el juicio politico en
contra del referido funcionario estatal. EI Congreso del Estado de
Morelos adujo la violacién de los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque el presidente del
Tribunal Superior de Justicia de dicho Estado debid decretar el arraigo
de Jorge Carrillo Olea desde el momento en que recibié la declaratoria
de la Legislatura Estatal. También, porque el Pleno del citado Tribunal
considero indebidamente, que el gobernador del Estado no podia ser
sujeto de juicio politico, argumentando que los articulos 134 y 137 de
la Constitucion Estatal lo excluian expresamente, aunque la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado si lo
preveia. La Suprema Corte declaré la invalidez de los actos
impugnados pues considerd que, de conformidad con los articulos 109
y 110 de la Constitucion Federal, los gobernadores de los Estados si
pueden ser sujetos de juicio politico. Asimismo, en el caso del Estado
de Morelos, el articulo 6° de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos de dicha entidad permite que Carrillo Olea se
encuentre en esa hipotesis. El Maximo Tribunal de pais estimé que la
actuacion del presidente del Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos y del Pleno se aparté de lo previsto por la propia
Constituciéon Federal. Es necesario destacar que todas las
constituciones de las demas entidades federativas del pais si
contemplan la posibilidad de someter a sus gobernadores a juicio
politico.

2005. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN),
en su caracter de Tribunal Constitucional, determiné que fue correcta
la admision de la demanda de controversia constitucional promovida
por el Ejecutivo Federal en contra del Presupuesto de Egresos de la
Federacion 2005, emitido por la Camara de Diputados, lo que permitira
tramitarla a fin de resolver, en su momento, lo que en derecho
proceda. Cabe sefnalar que en torno a la controversia especificada se
han adoptado actitudes y acciones de todo tipo que obligan a la SCJN
a expresar las siguientes manifestaciones a fin de contribuir a la
comprension del problema y a su analisis objetivo: 1. Por reforma
constitucional, que entré en vigor en el mes de enero de 1995, el Poder
Reformador de la Constitucion reafirmé la calidad de Tribunal
Constitucional de la Suprema Corte, encomendandole salvaguardar la
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supremacia de la Constitucion al resolver, entre otros asuntos, las
controversias constitucionales que podrian promover los distintos
poderes del Estado y los diversos niveles de gobierno. El unico Poder
que, logicamente, quedd excluido de esa posibilidad fue el Poder
Judicial de la Federacion. 2. Participar dos Poderes de la Union en una
controversia constitucional no es sino expresion del ejercicio de
prerrogativas consagradas en la Constitucion, lo que no sélo no debe
sorprender sino que constituye el unico medio para resolver un
conflicto salvaguardando el estado de derecho cuando dos Poderes
del Estado no logran solucionarlo por ellos mismos. 3. En 10 afios de
vigencia se han promovido 873 controversias constitucionales que la
Suprema Corte ha tramitado y se ha esforzado por resolver con la
independencia, imparcialidad, objetividad, profesionalismo vy
excelencia que deben caracterizarla, lo que ha dado lugar a sustentar
multiples criterios que con oportunidad y transparencia se han
difundido, demostrando fehacientemente que siempre se ha decidido
conforme al derecho y la justicia y sin ninguna inclinacion politica
partidaria. 4. A partir de la aprobacion del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental toda persona puede tener acceso
a las resoluciones, lo que permite examinarlas con objetividad y
suficiencia, atendiendo a su contenido. 5. Por lo que toca a la
controversia especificada, motivo de atencion, es importante sefalar
que en la misma se ha actuado y seguira actuandose de esa manera,
independientemente de las formas de proceder de las partes y de
quienes han emitido y formulado opiniones sobre el tema, hacia
quienes la Suprema Corte tiene el respeto derivado de los atributos
propios del juez. Conviene recordar que como sucede en toda
controversia cada parte busca obtener una decision que la favorezca
y para lograrlo estan en aptitud de usar los instrumentos procesales y
extraprocesales que estimen pertinentes, con la Unica limitante de ser
respetuosa del orden juridico. 6. Pretender que la solucion a favor de
alguna de las partes supone parcialidad llevaria a concluir
necesariamente que los juzgadores, al decidir controversias, nunca
serian imparciales, lo que resulta absurdo e inaceptable. 7. Cuando se
promueve una controversia constitucional por quien esta legitimado y
se impugna en ella un acto susceptible de combatirse en dicha
instancia, lo normal es que se admita, independientemente de la
decision que finalmente se emita sobre la procedencia y sobre si fue
fundada o infundada. 8. En el caso a que se alude, un Poder, el
Ejecutivo Federal, consideré que la Camara de Diputados, integrante
del Poder Legislativo Federal, al aprobar el Decreto del Presupuesto
de Egresos de la Federacion para 2005, violentd el orden
constitucional en varios aspectos. La Suprema Corte, en la resolucion
emitida el dia de hoy, decidid, por mayoria de votos, que con los
elementos con los que actualmente se cuenta fue correcta la admisién
de la demanda, lo que permitira tramitarla a fin de resolver, en su
momento, lo que en derecho proceda. 9. Este Tribunal Constitucional
ha procurado actuar en la forma descrita como expresion normal de la
tarea que la propia Constitucién le encomienda y que le prohibe
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posturas para obtener una decision que los favorezca.

75.  2009. A partir de hoy se puede consultar en la pagina web del Alto
Tribunal -www.scjn.gob.mx-, la version publica del dictamen sobre los
hechos ocurridos en Texcoco y San Salvador Atenco, los dias 3y 4
de mayo de 2006, que sera analizado por el Pleno de Ministros a partir
del 9 de febrero. El dictamen, que contiene solamente el punto de vista
del Ministro instructor, José de Jesus Gudifio Pelayo, busca establecer
si hubo violaciones graves a las garantias individuales en varios
momentos de lo ocurrido en: el mercado de flores de Texcoco y sus
inmediaciones; el bloqueo de la carretera Texcoco-Lecheria y el
intento de desbloqueo por parte de la autoridad; la concentracion en
un domicilio particular de la calle Manuel Gonzalez; el traslado de los
detenidos al penal de Santiaguito, y su internamiento en ese centro,
todo ello el 3 de mayo de 2006. Asimismo, el 4 de mayo, en: el
desbloqueo de la carretera Texcoco-Lecheria; el avance de la policia
hacia San Salvador Atenco, los cateos domiciliarios y la liberacién de
agentes policiacos retenidos por civiles; el traslado de los detenidos al
penal de Santiaguito, y la internacion de los detenidos en el referido
penal. Conforme a las reglas aprobadas por el Pleno de Ministros a
las que deben sujetarse las comisiones de investigacion que se
formen con motivo del ejercicio de la facultad consignada en el parrafo
segundo del articulo 97 constitucional, en el informe -que ya se
presento previamente al Pleno- no se podra calificar la legalidad de lo
actuado en averiguaciones previas, juicios o procedimientos que
efectien otros 6rganos del Estado, y la investigaciéon debe versar
sobre hechos consumados dentro del plazo que sefiale la Suprema
Corte. Esto, sin perjuicio de que si en el desarrollo de la investigacion
la Comisién investigadora advirti6 que en alguno de esos asuntos
pudieran haberse cometido violaciones graves de garantias
individuales, asi lo asentaria en sus conclusiones a fin de que el Pleno
de Ministros del Alto tribunal determine lo conducente. Todo ello,
conforme a la regla 21.Ademas, de acuerdo con la regla 24, el
dictamen del Ministro Gudifio Pelayo debera pronunciarse sobre la
suficiencia de la investigacion; determinar si existieron violaciones
graves a las garantias individuales; sefalar a las autoridades
involucradas en dichas violaciones, y precisar los o6rganos de
autoridad y autoridades competentes para actuar en el caso, asi como
los demas elementos que el Ministro que elaboré el dictamen
considere necesarios.



